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مکنون هوش و سرعت پردازش اطلاعات با  يرهاین متغیروابط ب یابی مدل
 انیت دانشجویخلاق

  
  1زهرا کرمی باغطیفونی
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  3صغري ابراهیمی قوام
  4یحیی مهاجر

  
  20/06/91 :رشیخ پذیتار   14/03/91: افتیدرخ یتار

  

  دهیچک
فرضیه  و تجربی هاي پژوهش نوع از اعمدتً خلاقیت حوزه شده در انجام تحقیقات بیشتر: زمینه
 عوامل اساس بر خلاقیت تبیین کننده خوبی که به تجربی نظریات و ها مدل هنوز و بوده پردازي

 این در شده انجام تحقیقات بیشتر اند، همچنین قرار گرفته توجه مورد کمتر شناخت باشد، بنیادین

 نگرانه کلی و نظري مراحل به رسیدن و از کرده قناعت ساده همبستگی هاي بررسی به اعمدتً حوزه

  .مانده اند باز
هدف اصلی این تحقیق بررسی رابطه بین هوش و خلاقیت و تبیین این رابطه بر اساس عامل : هدف

هاي این پژوهش درصدد است با استفاده از مقیاس. است) سرعت پردازش اطلاعات( بنیادین شناخت
گیري هاي مربوط به اندازهطلاعات بخشی از محدودیتچند بعدي هوش، خلاقیت، و سرعت پردازش ا

                                                 
 .این مقاله برگرفته از پایان نامه دکتري می باشد) نویسنده مسئول(دانشجوي دکتري روانشناسی تربیتی دانشگاه علامه طباطبایی . 1

karami1388zahra@gmail.com  
  farrokhinoorali@yahoo.comعضو هئیت علمی دانشگاه علامه طباطبایی. 2

 qavam2005@yahoo.comت علمی دانشگاه علامه طباطباییعضو هئی. 3

  yahyamohajer@yahoo.comت علمی دانشگاه علامه طباطباییئیعضو ه. 4
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منجر به کم برآورد شدن رابطه هوش و خلاقیت در ادبیات پژوهشی شده است ها را که احتمالاًاین سازه
  .را بر طرف سازد

هاي تهران هاي علوم انسانی دانشگاهنفر از دانشجویان کلیه رشته 481نمونه این تحقیق شامل : روش
، براي سنجش 1)آر -وایز(هاي آزمون وکسلر بزرگسالان سنجش هوش از خرده مقیاس براي. بود

هاي تفکر واگرا، خلاقیت در زندگی روزمره ، پیشرفت خلاقانه و خودپنداره خلاقانه خلاقیت از آزمون
. وي. زد(وربیندونگز  -کاغذي، زاهلن-و براي سنجش سرعت پردازش اطلاعات، از دو آزمون مداد

  یابی معادلات ساختاري براي بررسی مدل. استفاده شد 3)تی. دي. کی(آزمون رمزگردانی و  2)تی
بودند، مورد  هاي مفروض شده روابط بین این متغیرها که بر اساس ادبیات پژوهش تدوین شدهمدل

  .استفاده قرار گرفت
به صورت مکنون  نتایج پژوهش حاضر نشان داد که رابطه بین هوش و خلاقیت زمانی که: ایافته ه

   شوند، بالاتر از زمانی است که این متغیرها به صورت مشاهده شده در نظر گرفته در نظر گرفته می
نتیجه دیگر این بود که سرعت پردازش اطلاعات به عنوان عامل مرتبه بالاتر رابطه بین هوش و . شوندمی

یم سرعت پردازش اطلاعات بر خلاقیت غیر مستق تأثیرهمچنین . دهدخلاقیت را مورد تبیین قرار می
مستقیم آن بود، یعنی هوش به عنوان واسطه بین خلاقیت و سرعت پردازش اطلاعات عمل  تأثیربیشتر از 

  .کندمی
 ادبیات مورد در اساسی سؤالات به دادن جواب در کاوشی پژوهش این کلی نتیجه: نتیجه گیري

 پاسخ است، مطرح حوزه این در اخیر سال 50 در که یسؤالات از بخشی به توانست و است خلاقیت
 پردازش سرعت نام به سومی متغیر از ناشی خلاقیت و هوش بین شده مشاهده رابطهمثلا اینکه  .دهد

  .است اطلاعات

  .هوش، خلاقیت، سرعت پردازش اطلاعات ، مدل یابی ساختاري ):گان(کلید واژه

  

                                                 
1. WAIS-R  
2. ZVT  
3. KDT  
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  مقدمه
و نسبت به  هاي فردي داردروانشناسی تفاوتاي است که اهمیت زیادي در خلاقیت سازه

کمبود مطالعات . هاي مشابهی نظیر هوش کمتر مورد توجه محققان قرار گرفته استحوزه
).  2006و فورنهام،  1بتی(گیري خلاقیت مربوط می شود به مشکلاتی در تعریف و اندازه احتمالاً

فراد در جامعه را مشخص می سازد اعتقاد بر این است  که خلاقیت عاملی است که برجستگی ا
اهمیتی که خلاقیت در هنر، علم، فناوري، سیاست و ورزش ). 1988،  3؛ گاردنر1971،  2والاچ(

به راستی که نوع آوري هاي فنی و اجتماعی قوي بر روي خلاقیت . برجسته است دارد، کاملاً
 5ندگی بشري، استرنبرگ علی رغم اهمیت خلاقیت در ز). 1964، 4توینبی(بنا نهاده شده است 

هاي خلاقانه رفتار هایی که به خوبی منشأبر این اعتقاد هستند که هنوز نظریه) 1999(و لوبارت 
  .  اندرا در افراد مورد تبیین قرار دهند، تدوین نشده

هاي روانشناختی تبیین این سازه روانشناختی با توجه به چگونگی ارتباط آن با سایر سازه       
 هاي اخیر موجب  هاي بنیادین شناختی در دهههوش، پردازش اطلاعات و توانایی نظیر

و  7؛ دورفمان2006، هولینگ و وایز، 6براي مثال، پریکل(هاي فراوانی شده است  پژوهش
؛ پریکل، 2011، 9؛ کافمن، کافمن، و لیچتنبرگر2012، 8؛ دودونوا و دودونوف2008همکاران، 

؛ فورنهام و ندستروم، 2008؛ شپارد و ورنون، 2004هاریس، ؛ 2011، 10پریکل، ورمر، و اسپیناس
با وجود اینکه رابطه ). 1985؛ روس و بایرن، 1993، کارنز و جانسون، 11بیوچامپ -؛ فاچ2010

تاکنون مورد بررسی واقع شده ) 1971(و والاچ ) 1967(بین خلاقیت و هوش از زمان گیلفورد 
                                                 
1. Batey& Furnham 
2. Wallach 
3. Gardner 
4. Toynbee 
5. Sternberg& Lubart 
6. Preckel, Holling & Wiese 
7. Dorfman 
8. Dodonova & Dodonov 
9. Lichtenberger 
10. Spinath 
11. Fuchs-Beauchamp 
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و این رابطه باشد ده عدم همسانی بین مطالعات میولی مروري بر ادبیات تحقیق نشان دهن است
. کندمی    گیري هوش و خلاقیت و نوع ابزار سنجش این دو سازه تغییر  بر حسب نحوه اندازه

شود، تحقیقات گذشته نشان دادند که زمانی که خلاقیت توسط تفکر واگرا سنجیده می
؛ فورنهام و 2009، و فورنهام، 1زیکپرمو - بتی، چامورو(دهد همبستگی مثبتی با هوش نشان می

  هاي تفکر واگرا توسط داوران مورد درجه بندي قرار هنگامی که پاسخ«؛ )2008همکاران، 
شود، رابطه مثبتی بین این گیرد، با متغیر هوش که به صورت عامل مکنون در نظر گرفته میمی

هاي ی رابطه بین پرسش نامه؛ مطالعاتی که به بررس)2008سیلویا، ( »شوددو متغیر دیده می
کارسون، پترسون، و (اند داري نائل نشده معنااند، به روابط پیشرفت خلاقانه و هوش پرداخته

به طور مشابهی  ). 2008؛ فورنهام و همکاران، 2008، 3؛ فورنهام، و بختیار2005، 2هیگینز
ود سنجی مشاهده داري بین هوش و خلاقیت خمعناهیچ رابطه ) 2008(  فورنهام و بختیار

در تحقیق فرا تحلیل نگر خود، به بررسی رابطه بین پیشرفت )  2008(و همکاران  4کیم. نکردند
خلاق و نمرات آزمون هاي هوشی و تفکر واگرا پرداختند، در این مطالعه رابطه معنادار بالایی 

     مرات نسبت به رابطه بین ن) = 216/0rبین نمرات آزمون تفکر واگرا و پیشرفت خلاق 
  . مشاهده شد) = r 167/0(آزمون هاي ضریب هوشی و پیشرفت خلاق 

همه این  شود، این است که تقریباًترین خلاءیی که در این تحقیقات مشاهده می مهم
براي . اندهاي هوشی که به صورت انفرادي اجرا می شوند، استفاده نکردهتحقیقات از آزمون

بیشتر این مطالعات صورت گرفت، ) 2005(که توسط کیم مثال، در تحقیق فراتحلیل نگري 
کردند، علاوه بر و تحقیقات مربوطه نظریات قدیمی هوش را منعکس می خیلی قدیمی بودند

هاي اگر چه آزمون. هاي گروهی هوش استفاده کرده بودنداین تحقیقات از آزمون بیشتراین، 
هاي شوند، کاربرد آزمونده واقع میگروهی هوش در مطالعات پژوهشی به کرات مورد استفا

                                                 
1. Chamorro -Premuzic 
2. Higgins 
3. Bachtiar 
4. Kim 
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تواند هوش را باشد و نمیگروهی هوش بیشتر به علت فرایند اجراي سهل تر و کم هزینه تر می
بنابراین، نیاز به . با در نظر گرفتن ابعاد و ساختار پیچیده چند بعدیش مورد سنجش قرار دهد

ي و انفرادي هوش براي سنجش این هاي چند بعدهایی وجود دارد که در آن از آزمونپژوهش
یکی از معدود تحقیقاتی که در آن از آزمون هاي انفرادي هوش و بر . سازه بهره گرفته شود

) 2005(و همکاران  1اساس نظریات مدرن هوش  استفاده شده است، مربوط به پژوهش اسلایف
در ) 1993ن، کافمن و کافم(می باشد، که از مقیاس هوش بزرگسالان و نوجوانان کافمن 

و  تحقیق خود استفاده کردند؛ این آزمون هوش سیال و متبلور را به صورتی که توسط هورن
این محققان به بررسی رابطه . مفهوم سازي شده، مورد اندازه گیري قرار می دهد) 1966( 2کتل

راع اي از دانشجویان دانشگاه پرداختند، آنها از آزمون تکالیف اختهوش و خلاقیت در نمونه
اصلی خلاقیت شامل تولید خلاقانه و تفسیر خلاقانه  مؤلفه، که از دو )1990(خلاقانه فینک 

شود، استفاده کردند؛ نتیجه پژوهش این محققان نشان داد که هوش متبلور همبستگی تشکیل می
بر عکس، هوش سیال، همبستگی . متوسط و نه چندان زیادي با نمرات خلاقیت ترکیبی داشت

مرات خلاقیت افراد باهوش داشت، ولی در مورد افراد داراي هوش متوسط هیچ رابطه قوي با ن
و سیلویا  3در یکی از تحقیقات اخیر که توسط نوسبائوم. داري بین این دو سازه مشاهده نشدمعنا

صورت گرفت، محققان به بررسی نقشی که هوش سیال و استفاده از راهبردها  در ) 2011(
آنها به این نتیجه رسیدند که هوش سیال خلاقیت را . را  دارند، پرداختندهاي تفکر واگمهارت

مورد پیش بینی قرار می دهد، همچنین نتیجه این تحقیق نشان داد که افراد داراي هوش سیال 
. بالا از راهبردهاي کارآمدتر استفاده می کنند که منجر به نمرات بالاي تفکر واگرا می شود

هش خود که به بررسی رابطه بین هوش و خلاقیت پرداخته بود، این دو در پژو) 2008(سیلویا 
متغیر را به صورت سازه و متغیر مکنون در نظر  گرفت، نتیجه این تحقیق نشان داد که زمانی که 

شوند نسبت به زمانی که این دو متغیر به این دو متغیر به صورت متغیر مکنون در نظر گرفته می
                                                 
1. Sligh 
2. Horn & Cattell 
3. Nusbaum & Silvia 
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 دهند؛ یعنیشوند، رابطه همبستگی بالاتري را نشان میظر گرفته میصورت مشاهده شده در ن
شود تا این رابطه افزایش پیدا کند که برآورد یک عامل مرتبه بالاتر هوش و خلاقیت باعث می
   تري براي هوش و خلاقیت در نظر نشانگر این است که مطالعاتی که عامل هاي مرتبه پایین

  .دهنددست میه اي از اندازه اثر درست را بکنندههاي گمراه گیرند برآوردمی
طور که اشاره شد زمانی که از معادلات ساختاري براي بررسی رابطه بین هوش و  همان«

). 2008سیلویا، ( »شود، رابطه بین هوش و خلاقیت افزایش پیدا می کندخلاقیت استفاده می
تحقیق مطرح بوده است، مربوط به پژوهشی که اخیرا در ادبیات  سؤالاتترین  یکی از مهم«

آیا رابطه برآورد شده بین هوش و خلاقیت یک رابطه . تبیین رابطه بین هوش و خلاقیت است
ی است؟ آیا یک متغیر شناختی دیگر وجود دارد که رابطه بین این دو سازه را مورد تبیین  علّ

هاي یر براي تحلیل دادهقرار دهد؟ چون فنون پیشرفته آماري چند متغیري فقط در چند سال اخ
از روي  تحقیقات صرفاً بیشتر، )2004؛ لولین، 2005کلاین، ( »چند متغیري به کار می روند

این  .اندبه بررسی رابطه این دو سازه پرداخته ،عوامل مکنوناز هاي مشاهده شده و نه داده
ساختاري سعی در  هاي معادلاتتحقیق با بررسی رابطه بین این دو سازه با استفاده از روش

تحقیقات صورت  بیشتررسد همچنین، به نظر می. بررسی دوباره رابطه بین این دو سازه را دارد
گرفته در این حوزه نقش متغیر ثالثی را که تبیین کننده رابطه بین هر دو سازه به طور همزمان 

ه به طور همزمان با هر ترین متغیرهاي بنیادین شناختی ک یکی از مهم. اندگرفته است، را نادیده 
سرعت پردازش اطلاعات عامل تعیین . باشددو سازه رابطه دارد، سرعت پردازش اطلاعات می

سرعت پردازش ). 1991، 1دییري(هاي شناختی تلقی می شود اي براي رشد تواناییکننده
 أثیرتاطلاعات در مراحل اولیه ادراك، رشد هوش شناختی را در سراسر سالهاي رشد فرد تحت 

هاي بزرگ هاي فردي کوچک در سرعت پردازش احتمالا باعث تفاوتدهد و تفاوتقرار می
سرعت ). 1982، 2؛ جنسن 1995؛ دییري، 1981براند، ( شوددر هوش و عملکرد شناختی می

                                                 
1. Deary 
2. Jensen  
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پردازش بالا در کارکردهاي مغزي، پایه عملیات شناختی بالاتري نظیر خلاقیت و هوش را سبب 
هاي شناختی بالاتر نظیر هوش، در شود که تواناییمر به نوبه خود باعث میشود و این امی

  ).2008و ورنون ،  1شپارد(سزایی داشته باشد ه ب تأثیرعملکرد شغلی و تحصیلی افراد 
    و توانایی شناختی به ) یا سرعت پردازش اطلاعات(مطالعه رابطه بین سرعت ذهن 

ین حال، بعد از چندین تلاش ناموفق براي تکرار این اندیشه، با ا. گرددهاي گالتون بر میاندیشه
دار منفی بین زمان واکنش و معنارابطه ) 1964( 2تا زمانی که روس نظریه سرعت ذهن تقریباً

چه سرعت پردازش  داد هرهوش روانسنجی را گزارش کرد، کنار گذاشته شده بود که نشان می
دیگر طول کشید که این یافته منجر به تحقیقات قابل  سال 15. است تر بالاتر باشد، فرد باهوش

نشان دادند که پردازش اطلاعات با ) 1997( و نئوبائر) 2000( براي مثال دییري. اي شدملاحظه
  تحقیقاتی که چنین تکالیف شناختی را به کار  بیشتر. داري داردمعناهوش روانسنجی رابطه 

داري بین سرعت پردازش اطلاعات و هوش روانسنجی امعنبرند، نشانگر این هستند که رابطه می
در پژوهش ) 2008(شپارد و ورنون ). 1997، 4؛ نئو بائر2001و کرانزلر،  3گرودنیک(وجود دارد 

سال اخیر در زمینه رابطه  50فراتحلیل نگر خود به بررسی مروري تحقیقات صورت گرفته در 
این تحقیق گویاي این بود که هوش با  بین هوش و سرعت پردازش اطلاعات پرداختند، نتایج

هاي پیچیده سرعت داري دارد و این رابطه براي مهارتمعناسرعت ذهن همبستگی مثبت و 
  .پردازش قویتر است

طور که اشاره شد در ادبیات پژوهشی تحقیقات زیادي در مورد رابطه بین هوش و  همان
هاي مرتبطی هوش و خلاقیت سازهرغم اینکه علی .سرعت پردازش اطلاعات، انجام شده است

هاي کمی براي بررسی رابطه بین خلاقیت و سرعت پردازش اطلاعات رسند، پژوهشبه نظر می
اما، نظریات اخیر بر این عقیده هستند که سرعت پردازش اطلاعات نقش . انجام گرفته است

                                                 
1. Shepard & Vernon 
2. Roth 
3. Grudnik & Kranzler 
4. Neubauer  
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ق به صورت افرادي افراد خلا). 2007و همکاران،  1وارتانیان(کند اساسی در خلاقیت ایفا می
مندلسون، (شوند نسبت به افراد غیر خلاق، طبقه بندي می " 2توجه غیر متمرکز "برخوردار از

ون موهلنن، رمپل، و اینز، (شود می " 3تسخیر توجه "چنین عاملی احتمالا سبب تسهیل ). 1976
تند توجه آنها نامربوط هس مسئلهشود نسبت به دهد مفاهیمی که تصور می، که اجازه می)2005

گسترده شدن . کندها فراهم میرا جلب کند و در برخی از موارد سرنخ هایی براي راه حل
باز داري به عنوان زیرا توسط بازداري شناختی کاهش یافته اتفاق بیفتد،  فراخناي توجه احتمالاً
. د سازدشود که می تواند جریان اطلاعات به محدوده اصلی توجه را محدومکانیسمی درك می

دهد اطلاعات زیادي به منظور پیامد بازداري شناختی کاهش یافته، این است که اجازه می
در حمایت از این اندیشه، شواهدي وجود دارد که تمایل . پردازش وارد محدوده تمرکز شوند

شود بهتر در افراد خلاق می مسئلهبراي عدم جلوگیري از اطلاعات نامربوط، منجر به حل 
) 1999( مارتیندل). 2002؛ پترسون، اسمیت، و کارسون، 2003، پترسون، و هیگینز، کارسون(

کند که به جاي داشتن استعداد پایا در جهت توجه گسترده، افراد خلاق در تطبیق فرض می
کنند و این تطبیق به صورت خود کار یا تمرکز شان بسته به مقتضیات تکلیف بهتر عمل می

در پژوهش خود به این نتیجه ) 2007(مارتیندل، و کوایتکوسکی  وارتانیان،. واکنشی است
به عبارت . شودرسیدند که سرعت پردازش اطلاعات به عنوان اساس توانایی خلاق محسوب می

راحتی دچار حواس ه دیگر، افراد خلاق به سبب داشتن توانایی پردازش سریع بدون اینکه ب
  .براي مسائل جدید راه حل پیدا کنندپرتی شوند، در زمان کمتري قادر هستند که 

طور که در ادبیات تحقیق به آن اشاره شد، در این پژوهش محققان قصد دارند تا با  همان
هاي چند بعدي هوش، خلاقیت و سرعت پردازش اطلاعات بخشی از استفاده از مقیاس

برآورد شدن رابطه  ها را که احتمالا منجر به کمگیري این سازههاي مربوط به اندازهمحدودیت
از طرف دیگر محققان با . هوش و خلاقیت در ادبیات پژوهشی شده است را بر طرف سازند

                                                 
1. Vartanian  
2. defocused attention 
3. attention capture 
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کمتر ، هاي چند متغیري معادلات ساختاري که در ادبیات خلاقیت و هوشاستفاده از روش
با هاي براي تحلیل این رابطه مهم مورد استفاده قرار گرفته است، قصد بررسی روابط این سازه

همچنین، محققان با توجه به ادبیات پژوهش بر این عقیده هستند که . اهمیت شناختی را دارند
اي شناخت، همبستگی بین سرعت پردازش اطلاعات می تواند به عنوان عامل اساسی و پایه

با توجه به مطالب اشاره شده محققان قصد بررسی این . هوش و خلاقیت را مورد تبیین قرار دهد
  .را در پژوهش فعلی دارند سؤالات
آیا رابطه بین هوش و خلاقیت، زمانی که به صورت متغیرهاي مکنون مورد تحلیل  -1

گیرد، نسبت به زمانی که این رابطه از طریق ضریب همبستگی پیرسون مورد قرار می
 کند؟شود، افزایش پیدا میبررسی واقع می

تواند و مکنون مرتبه دوم میآیا سرعت پردازش اطلاعات به عنوان عامل بنیادین   -2
 رابطه بین هوش و خلاقیت را مورد تبیین قرار دهد؟ 

پذیرند و تا چه می تأثیرهوش سیال و متبلور چگونه از سرعت پردازش اطلاعات  -3
رت دیگر، سرعت پردازش اطلاعات بر گذارند؟ به عبامی تأثیراندازه بر خلاقیت 

مستقیم بیشتري دارد تأثیرعد هوش کدام بعد هوش نقش واسطه اي بهتري ؟ و کدام ب
  کند؟ براي رابطه بین سرعت پردازش اطلاعات و خلاقیت بازي می

  ، جامعه آماري و نمونه پژوهشپژوهشروش 
باشد، هر چند که از روش آماري این تحقیق از نوع تحقیقات توصیفی و همبستگی می
ن استفاده شده است، با این حال به معادلات ساختاري براي بررسی روابط بین متغیرهاي مکنو

علت طبیعت توصیفی طرح پژوهش، این تحقیق از زمره تحقیقات غیر آزمایشی و توصیفی به 
هاي پژوهش، این تحقیق از نوع تحقیقات میدانی آوري دادهاز نظر جمع. آیدحساب می
مقطع دکتري،  3(هاي علوم انسانیجامعه این تحقیق را دانشجویان کلیه رشته. شودمحسوب می

هاي سراسري تهران که در نیمسال اول سال تحصیلی  دانشگاه) کارشناسی ارشد، کارشناسی
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ها سه دانشگاه            از بین این دانشگاه. ه استدادمشغول به تحصیل بودند، تشکیل  90- 91
مکاران محقق طباطبایی، دانشگاه تهران و دانشگاه شهید بهشتی به خاطر آشنایی محقق و هعلامه

چون جواب دادن به آزمون وکسلر و . ها به عنوان نمونه پژوهش انتخاب شدندبا این دانشگاه
دیگر پرسش نامه ها مستلزم صرف کردن زمان بسیار زیادي هم براي محقق و هم براي شرکت 

هایی که به صورت تصادفی در تحقیق شرکت     کنندگان بود و احتمال پاسخ دادن آزمودنی
بنابر ماهیت اندازه گیري امکان گزینش تصادفی مثل تحقیقات دیگر میسر  .کردند کم بودمی 

 "شود آزمون هوش و خلاقیت به طور رایگان گرفته می"نبود، محققان با درج آگهی با عنوان 
محقق از طریق . ها استفاده کنندسعی کردند تا از نمونه داوطلب، براي جمع آوري داده

که کارشناس ارشد روانشناسی بالینی بودند و دوره هاي آزمون گیري دستیار  4همکاري 
همه آزمون ها . گذرانده بودند، به جمع آوري داده ها و انجام آزمون ها پرداختند وکسلر را قبلاً

نفر  19نفر بود که نمرات  500در کل تعداد نمونه تحقیق برابر . به صورت انفرادي اجرا گردید
ت عدم تکمیل گویه هاي برخی از پرسش نامه ها از تحلیل نهایی حذف ها به عل از آزمودنی

با  08/24میانگین سنی دختران برابر با  .نفر پسر بودند 221نفر دختر و  260نفر نمونه  481از . شد
  .بود 27/3با انحراف معیار  10/24و میانگین سنی پسران برابر با  95/2انحراف معیار 

  دهندگان به تفکیک جنسیتف معیار سن پاسخمیانگین و انحرا  .1جدول 
  فراوانی  انحراف معیار  میانگین  جنسیت
  260  95/2  08/24  دختر
  221  27/3  10/24  پسر
  481  01/3  09/24  کل

. دهندگان به تفکیک جنسیت نشان داده شده استمیانگین سنی پاسخ) 1(در جدول 
با   09/24دهندگان برابر با پاسخ شود، میانگین سنیطور که در این جدول مشاهده میهمان

معیار  با انحراف 08/24باشد که براي دختران این میانگین سنی برابر با می 01/3انحراف معیار  
  . می باشد 27/3با انحراف معیار  10/24و براي پسران میانگین سنی برابر با   95/2
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  کنندگان بر اساس مقطع تحصیلیفراوانی توزیع شرکت . 2جدول 
  کل  پسر  دختر  مقطع

  229  102  124  لیسانس

  195  87  98  ارشد

  57  32  38  دکتري

  481  221  260  کل

نفر از دانشجویان در مقطع کارشناسی،  229شود، مشاهده می 2طور که در جدول  همان
  .نفر در در مقطع دکتري مشغول به تحصیل بودند 57نفر در مقطع کارشناسی ارشد و  195

  :ابزار سنجش
هاي آزمون وکسلر براي  براي سنجش هوش از خرده مقیاس: زمون هوشآ - 1

 مقیاس 6خرده آزمون تشکیل شده است که  11از  آزموناین . استفاده شد) آر- وایز(بزرگسالان 
به منظور سنجش هوش سیال  .می باشنددیگر مقیاس غیرکلامی یا عملی  مقیاس 5آن کلامی و 

هوش سیال در آزمون . استفاده شد) 1966(ن و کتل و هوش متبلور از گروه بندي هاي هور
ها، تنظیم تصاویر، طراحی  شامل فراخناي ارقام، شباهت) آر- وایز( وکسلر براي بزرگسالان

و هوش متبلور شامل اطلاعات، گنجینه لغت، درك و فهم و .  مکعب ها، و الحاق قطعه هاست
چون پایایی مربوط به ). 1389، ؛ ترجمه شریفی، نیکخو1997مارنات، (شباهت ها می باشد 
است و از طرف  در تحقیقات مختلف پایین گزارش شده قطعات معمولاًخرده مقیاس الحاق
عد فراخناي دیگر چون شباهت ها در هر دو عامل هوش سیال و متبلور وجود داشت، تنها از سه ب

همچنین چون . شدها براي بررسی هوش سیال استفاده ارقام، تنظیم تصاویر و طراحی مکعب
     ها در هر دو عامل هوش سیال و متبلور وجود داشت، تنها از سه بعد اطلاعات، شباهت
 رضایت و عابدي، امیدي. لغت، درك و فهم براي بررسی هوش متبلور استفاده شد گنجینه

لر به هنجار یابی و بررسی مقدماتی اعتبار و پایایی آزمون هوشی تجدید نظر شده وکس) 1374(
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ماه بعد از  2هفته تا  2آزمودنی  60براي بررسی پایایی مقیاس، . بزرگسالان در ایران پرداختند
تا  58/0ضریب پایایی باز آزمایی خرده آزمون ها بین. آزمایش شدند مجدداً ،آزمایش اول

پایایی تنصیفی از طریق زوج و . محاسبه شد 94/0تا  76/0و ضریب پایایی هوشبهرها بین  87/0
و  69/0تا  67/0ها بین آزمونها انجام شد و ضرایب پایایی خردهرد کردن کلیه پاسخنامهف

همچنین خطاي معیار اندازه گیري نیز . محاسبه شد 95/0تا  92/0ضرایب پایایی هوشبهرها بین 
و در مورد هوشبهرها بین  33/1تا  91/0ها بین آزمونمحاسبه شد و میزان آن در مورد خرده

در تحقیق فعلی با استفاده از روش دو نیمه کردن کل نمونه . دست آمده استه ب 14/4 تا 23/3
  . دست آمده ب 72/0تا  69/0تحقیق براي خرده آزمون ها بین 

  :براي سنجش خلاقیت از آزمون هاي زیر استفاده شد :آزمون خلاقیت - 2
از . ستفاده شدبه منظور سنجش تفکر واگرا از سه تکلیف تفکر واگرا ا: تفکر واگرا

توانند براي آجر، چاقو، و جعبه کاربردهاي نامعمول را ها خواسته شد تا آنجا که میآزمودنی
دقیقه وقت اختصاص داده شد، و سپس میانگین  3براي هریک از این سه تکلیف . تولید کنند

بین تکالیف تفکر واگرا، در . این سه پاسخ به عنوان نشانگري بر تفکر واگرا محاسبه شد
ه ، ب)2008کافمن، پلوکر و بائر، (گیري خلاقیت، پر استفاده ترین ابزارها هستند ابزارهاي اندازه

در پژوهش  .)2008سیلویا و همکاران، (هاي خلاقانه را دارند خصوص که توانایی تولید ایده
 30باز آزمون استفاده شد، که  - حاضر، به منظور بررسی پایایی این آزمون از روش آزمون

هفته به این آزمون جواب دادند و ضریب همبستگی بین نمرات این گروه  2آزمونی در فاصله 
  .دست آمده ب 83/0در دو فاصله زمانی برابر با 

گیري خلاقیت در زندگی روزمره از پرسش نامه براي اندازه: خلاقیت در زندگی روزمره
هاي افراد باید فعالیت. ستفاده شدا) 2007دولینجر، (ی خلاقیت در رفتارهاي روزمره سؤال 28

ساخت یک  ،، نظیر نوشتن داستان کوتاه، طراحی"نوجوانی و بزرگسالی"خلاقانه انجام شده 
. بندي کننداي، درجهیا تعمیر یک ابزار نظیر موبایل را بر روي یک مقیاس پنج درجه و وسیله
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در پژوهش حاضر . آمد بدست 83/0 برابر با) 2007( ضریب آلفاي کرونباخ توسط دولینجر
  .دست آمده ب 85/0 ضریب آلفاي کرونباخ پرسش نامه برابر با 

ي. سی(پیشرفت خلاقانه از طریق پرسش نامه پیشرفت خلاقانه : 1پیشرفت خلاقانه 2)کیو. ا 
کارسون و همکاران، (باشد حوزه مختلف می 10مورد سنجش قرار گرفت، که یک مقیاس در 

کیدي بر کارهاي انجام أدهند که تی جواب میسؤالاتقانه، افراد به براي هر حوزه خلا). 2005
گیرد و افراد ها را در بر میاي از حوزهاین مقیاس دامنه گسترده. شده قابل مشاهده و عینی دارد

دست ه ضریب پایایی ب). 2009سیلویا، کافمن، پرتز، (کنند نمرات کمی را دریافت می معمولاً
که با سطوح استاندارد قابل قبول براي )  >01/0p(می باشد   = 81/0rایی آمده از روش بازآزم

     α=  96/0، کیو. اي. سیهمسانی درونی کلی ). 1989هوکوار و باچلور ، (پایایی همخوانی دارد 
ي. سیمی باشد، که نشان دهنده پایایی درونی بالایی است، پایایی نیمه اول آزمون  کیو. ا         

ي. سیو پایایی نیمه دوم آزمون  α=  92/0) اول  سؤال 48( 91/0) دوم سؤال 48( کیو. ا =α     
هاي نتایج بازآزمایی حاکی از پایایی خوب ابزار اندازه گیري بوده است و تحلیل. می باشد

علاوه نمرات تمام حوزه ه ب. پایایی، همسانی درونی خوبی را براي کل ابزار نشان داده است
حداقل استاندارد، براي ابزارهاي تحقیق را نشان 70/0، همسانی درونی بالاي کیو. اي. سیهاي 

 88/0در در پژوهش حاضر ضریب آلفاي کرونباخ برابر ). 1989هوکوار و باچلور،  (داده است 
  .دست آمده ب

براي اندازه گیري خود پنداره خلاقانه از پرسشنامه خود پنداره : 3خود پنداره خلاقانه
هاي خودشان در مورد خلاقیت به عنوان افراد دیدگاه(، استفاده شد که خلاقیت افراد خلاقانه
هاي گیري خلاقیت در حوزهآن به اندازه سؤال 9گیرد، که اندازه می سؤال 10را با ) خلاق

کافمن  و ( 4دي. دي. اس. سیپردازد گیري خلاقیت کلی میآن به اندازه سؤالمختلف و یک 

                                                 
1. creative achievement questionnaire 
2. CAQ  
3. self-reported creativity 
4. creativity self-reported in diverse domains (CSDD) 
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کنند، مانند حوزه گزارش می 8در این پرسشنامه  افراد سطوح خلاقیت خود را در ). 2004بائر، 
چقدر در زمینه هنر خلاقیت دارید؟ و یا چقدر در زمینه روابط بین فردي خلاقیت دارید؟ که 

 -تا حدي - کمی- به هیچ وجه(دهند درجه اي پاسخ می 5افراد به هر آیتم بر اساس یک مقیاس 
. بررسی شده است) 2004(اعتبار یابی این پرسشنامه توسط کافمن و بائر ). عمدتاً - بیشتر اوقات

نتیجه پژوهش آنها نشان داد که میانگین نمرات دانش آموزان  با نمره خود گزارشی خلاقیت در 
همچنین نمرات کلامی استعداد تحصیلی با نمرات . علوم و نویسندگی همبستگی مثبتی دارد

ن فردي و نویسندگی خلاق رابطه مثبتی داشت، در حالی که با نمره خود گزارشی، در روابط بی
خود گزارشی خلاقیت در ریاضی همبستگی معنا داري نداشت، نتیجه این پژوهش در مورد 
رابطه بین جنسیت و خود پنداره خلاقانه نشان داد که مردان خود را خلاق تر از زنان در هر سه 

ه ب 82/0کرونباخ برابر پژوهش حاضر ضریب آلفاي در. کنندحوزه خلاقیت درجه بندي می
  . دست آمد

  :1سرعت پردازش اطلاعات - 3
: کاغذي استفاده شد-براي اندازه گیري سرعت پردازش اطلاعات، از دو آزمون مداد

، به 1995، 3سیتزول(و آزمون رمزگردانی ) 1978د و روس، سؤالا(  2وربیندونگز -آزمون زاهلن
ها باید تکالیف ذهنی ساده را در  در هر دو آزمون آزمودنی). 2004ئوبائر، نقل از ریندرمان و ن

  . یک زمان بسیار کوتاهی حل کنند
این آزمون اندازه گیري خیلی معقولی از سرعت پردازش : وربیندونگز - آزمون زاهلن

سنجی استاندارد هوش همبستگی بالایی  دست می دهد که با آزمون هاي روانه اطلاعات را ب
ها  این آزمون یک آزمون مبتنی بر کوشش است، که آزمودنی). 2007استال،  و رامسایر(رد دا

را که به طور خیلی تصادفی یا در برخی موارد کنار  90تا  1باید خطوطی را بکشند که اعداد 

                                                 
1. information-processing speed 
2. ZVT 
3. Sitzwohl  
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ها آموزش می  آزمودنی. را در روي یک ورقه کاغذي به هم وصل کنند هم قرار گرفته اند
این آزمون . تر و هم دقیق تر تا آنجا که ممکن است به اتمام برسانند را هم سریع بینند تا آزمون

در مورد اول نمرات افراد بر اساس مقدار زمانی که . ثانیه باید انجام شود 30در محدوده زمانی 
دست می آید و در مورد دوم عملکرد بر اساس   هبراي وصل کردن اعداد صرف می کنند، ب

آزمون . آید دست میه ثانیه به هم وصل شده اند، ب 30در محدوده زمانی   تعداد اعدادي که
. ، با دشواري تکلیف خیلی پایین و محدودیت هاي زمانی بالا مشخص می شود)تی. وي. زد(

. ثانیه، کمتر فردي پیدا می شود که همه اعداد را به هم وصل کند 30در محدوده زمانی  تقریباً
تواند همه  فرض می شود که اگر آزمودنی وقت کافی داشته باشد میهمه موارد راحت هستند و 

هر چه فرد سریع تر عمل کند، می تواند آیتم هاي زیادتري . ارقام را به درستی به هم وصل کند
سطوح بالاي توانایی شناختی با تعداد آیتم هاي کامل شده در این محدوده . را به هم وصل کند

 )وي. تی. زد(زیادي شواهد تجربی بدست آورده اند که  مطالعات. زمانی مشخص می شود

د و روس سؤالا. دست می دهده اندازه گیري خیلی معقولی از سرعت پردازش اطلاعات ب
هاي هوشی گزارش دادند، براي مثال  را با سایر مقیاس 83/0 تا 40/0همبستگی اساسی ) 1978(

و مقیاس هوش ) 1960(به فرهنگ کتل  ، آزمون نابسته)1962(با ماتریس هاي پیشرونده ریون 
او همبستگی متوسط تا بالایی . یید شدأنیز ت) 1993(این یافته ها توسط ورنون ). 1955(وکسلر 

اخیرا، رامسایر و . و مجموعه آزمون استعداد چند بعدي پیدا کرد )وي. تی. زد(را بین عملکرد 
هوش را  gو عامل ) وي. تی. زد(بین عملکرد  77/0تا  62/0ضرایب همبستگی ) 2005(استال 

هاي پردازش حرکتی و پیش  مؤلفهبه وضوح نیاز به ) وي. تی. زد( کامل کردن. پیدا کرد
  .حرکتی دارد

د و سؤالکه توسط ا )وي. تی. زد(در این پژوهش، از نسخه اولیه و اصلی آزمون        
باز آزمون این  -زمونورنون ضریب اعتبار آ. بسط داده شده است، استفاده شد) 1987(روس

  .دست آورده ب 86/0آزمون را برابر 
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است، و  )وي. تی. زد( این آزمون بسیار شبیه به آزمون: 1)تی. دي. کی(گردانی  آزمون رمز
با این تفاوت که در  .باشدمی) وي. تی. زد(شبیه آزمون  گذاري آزمون عیناًنحوه اجرا و نمره

روف انگلیسی نیز به صورت ترتیبی در داخل صفحه و در این آزمون علاوه بر اعداد ترتیبی، ح
ها در درون دایره Lتا  Aو حروف  12- 1بدین ترتیب که اعداد . ها پراکنده هستنددرون دایره

شروع کند و سپس  1باید با عدد  آزمودنی. طور تصادفی پراکنده هستندو در روي صفحه به
سطح دشواري این آزمون تا حدي . صل کندهم و را به... و Bو بعد حرف  2، عدد Aحرف 

. باشدثانیه می 30مدت زمان این آزمون نیز . باشدبالاتر می )وي. تی. زد( نسبت به آزمون
.  دست آورده ب 83/0را برابر ) تی. دي. کی(باز آزمون  - ضریب اعتبار آزمون) 1995(سیتزول 

باز آزمون در فاصله  -وش آزمونهاي آزمون ردر پژوهش حاضر به منظور بررسی پایایی داده
ه ب 81/0نفر مورد بررسی قرار گرفت که همبستگی بین این دو اجرا برابر با  40دو هفته  بر روي 

 Tنمرات به شکل هنجاري نمرات ) تی. دي. کی(و  )وي. تی. زد(در هر دو آزمون . دست آمد
  .تبدیل شد) 10و انحراف معیار  50میانگین (

  :هاي پژوهشیافته
ماتریس همبستگی پیرسون بین متغیرهاي مورد اندازه گیري ، هر یک از این ) 3(ر جدول د

، )p<.01(دار وجود داشت  معنابین همه متغیرهاي تحقیق رابطه .  متغیرها نشان داده شده است
یید کننده یی وجود دارد که تأشود بین ابعاد یک سازه همبستگی بالاطور که مشاهده می همان
 پردازشبراي مثال، بین دو بعد سرعت. باشدهاي پژوهش مینامهها و پرسشه آزمونسازروایی

برقرار است که همبستگی بالایی می باشد و یا بین ابعاد  55/0اطلاعات همبستگی پیرسون 
  . عملی همبستگی بالایی برقرار استکلامی با یکدیگر و ابعاد هوشهوش
  

  
  

                                                 
1. KDT 
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  یرهاي تحقیقهمبستگی پیرسون بین متغ. 3 جدول

  12  11  10  9  8  7  6  5  4  3  2  1  متغیر

آزمون 
پردازش 
اطلاعات 

. تی. زد(
  )وي

1                        

آزمون 
پردازش 
اطلاعات 

. دي. کی(
  )تی

55/0  
**  

1                      

خلاقیت  
  )تفکر واگرا(

31./  
 **  

39 ./
**  

1                    

خلاقیت 
خلاقیت (

  )خود سنجی

25./  
* 

27 ./
**  

34/  
**  

1                  

خلاقیت 
خلاقیت در (

رفتار هاي 
  )روزمره

33./  
 **  

31./  
** 

25./  
* 

55/
** 

1                

خلاقیت 
پیشرفت (

  )خلاقانه

21./  
* 

29./  
** 

24./  
* 

61/
** 

61/  
** 

1              

 هوش
گنجینه (

  )لغات
19./ 24./  

* 
29./  

**  
33/
** 

43/  
** 

43/
** 

1            

          1  /35/52  /23  /15  /.21  /.20  /.20وش ه
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  .دار استمعنادرصد  1همبستگی در سطح ** 
 .دار استمعنادرصد  5همبستگی در سطح *

و  )بلورهوش سیال و مت(ا ابعاد هوش همبستگی بین نمرات ابعاد خلاقیت ب 4در جدول 
طور که در این جدول نشان داده شده است، رابطه  همان. پردازش اطلاعات نشان داده شده است

دار است و بین هوش سیال و تمام ابعاد معنابین ابعاد خلاقیت با ابعاد هوش و پردازش اطلاعات 
را در ) 36/0(خلاقیت همبستگی مثبت برقرار است، پیشرفت خلاقانه بالاترین ضریب همبستگی

بین ابعاد خلاقیت با هوش سیال دارا می باشد؛ هر چند که همبستگی بین ابعاد هوش متبلور با 
دار است، در کل این رابطه کمتر از رابطه بین هوش سیال با ابعاد معنادرصد  1خلاقیت در سطح 

عات نکته مهمی که در این جدول وجود دارد، این است که رابطه پردازش اطلا.  خلاقیت است
عد دیگر خلاقیت بالاتر از رابطه بین سرعت پردازش اطلاعات با سه ب) 34/0(با تفکر واگرا 

  .است

  
  
  

فراخناي (
  )ارقام

* * * * ** ** 

هوش 
  )اطلاعات(

17./  26./  
** 

32./  
** 

37/
** 

29/  
** 

42/
** 

72/  
** 

56./
** 

1        

درك (هوش 
  )و فهم

16./  21./  
*  

16./  33/
** 

34/  
** 

31/
** 

72/  
** 

45./
** 

65./  
**  

1      

هوش 
طراحی (

  )ها مکعب

29 ./  
**  

25./  
* 

35./  
** 

19/  22/  
* 

25/  
  * 

40/
** 

28./
** 

42/.  
** 

42/ 
** 

1    

تنظیم (هوش 
  )تصاویر

22./  
* 

27 ./
** 

42./  
** 

21/  
* 

26/  
** 

28/
** 

45/
** 

49./
** 

44./ 
** 

34/
** 

48 /
** 

1  
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  همبستگی نمرات بین ابعاد هوش، باز بودن، و پردازش اطلاعات با خلاقیت. 4جدول 
  پیشرفت خلاقانه  خلاقیت در رفتار هاي روزمره  خلاقیت خود سنجی  تفکر واگرا  متغیر

 **/. 36 **/. 33 */. 22 **/. 33  هوش سیال

 **/. 28 */. 24 **/. 31 **/. 26  هوش متبلور

 **/. 32 **/. 27 **/. 27  **/. . 28  هوش کل

 */. 25 **/. 26  /.19 **/. 34  دازش اطلاعاتپر

  .دار استمعنادرصد  1همبستگی در سطح ** 
  .دار استمعنادرصد  5همبستگی در سطح *

هاي پژوهشی سؤالستگی بین متغیرهاي مشاهده شده به بررسی بعد از بررسی ضرایب همب
  . پرداخته می شود

  آیا رابطه بین هوش و خلاقیت، زمانی که به صورت متغیرهاي مکنون مورد تحلیل قرار .1
رابطه بین (می گیرد، نسبت به زمانی که این رابطه از طریق ضریب همبستگی پیرسون 

 اقع می شود، افزایش پیدا می کند؟ مورد بررسی و) متغیرهاي مشاهده شده

را به عنوان مدل ساختاري براي بررسی رابطه  1محققان مدل  1 سؤالبه منظور بررسی 
در این مدل هوش به ). 1شکل ( و مورد تحلیل قرار دادند ندمکنون هوش و خلاقیت فرض کرد

هوش کلی  و هوش سیال و متبلور تشکیل شده استصورت مدل دو عاملی از دو عامل اصلی 
قبل از . رابطه دارد ،شود که با خلاقیت کلی که از چهار عامل زیربنایی تشکیل شدهفرض می

. تحلیل ضرایب همبستگی و بارهاي عاملی مدل، باید از برازش مدل با داده ها مطمئن بود
هاي برازش مدل از به وضوح نشان داده شده است، تمام شاخص) 5(طور که در جدول  همان

قابل قبولی برخوردار هستند که گویاي این نکته است که مدل مفروضه از برازش خوب مقدار 
توان استنباط کرد این است که اما نکته مهمی که از این مدل می. و قابل قبولی برخوردار است

اي است و در مقایسه با است که رابطه قابل ملاحظه 61/0رابطه بین هوش کلی و خلاقیت برابر 
این رابطه نشانگر . این رابطه بسیار بالاتر است) 4(دست آمده در جدول ه تگی بضرایب همبس
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صورت مکنون و با استفاده از ه این است که رابطه بین هوش و خلاقیت زمانی که این متغیرها ب
گیرد، در مقایسه با حالتی که از روي ضریب معادلات ساختاري مورد بررسی قرار می

یق رابطه بین متغیرهاي مشاهده شده به بررسی این رابطه می پردازد، همبستگی پیرسون که از طر
  .دهدبسیار افزایش نشان می

 
  مدل ساختاري جهت بررسی رابطه بین عوامل خلاقیت و هوش کلی به صورت متغیرهاي مکنون .1شکل 

مشخص است، بار عاملی هوش کلی بر روي هوش سیال برابر  1طور که درشکل  همان
است و تمام بارهاي عاملی مربوط به هر یک از ابعاد  96/0روي هوش متبلور برابر و بر  85/0

از . هوش سیال و متبلور بر روي نشانگرهاي مربوطه خود از مقدار قابل قبولی برخوردار می باشد
دلیل پایین بودن . پایینی است بین نشانگرهاي خلاقیت، تنها تفکر واگرا داراي بار عاملی نسبتاً

سنجی  متغیر دیگر خلاقیت خود 3گردد که  ر عاملی مربوط به این نشانگر به این امر بر میاین با
توانایی فرد براي تولیدات نامعمول را مورد  ،فرد را مورد سنجش قرار می دهد، ولی تفکر واگرا

  .مورد سنجش قرار گرفته است ،سنجش قرار می دهد که از طریق آزمون و نه پرسش نامه
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ردازش اطلاعات به عنوان عامل بنیادین و مکنون مرتبه دوم می تواند رابطه آیا سرعت پ  .2
  بین هوش و خلاقیت را مورد تبیین قرار دهد؟ 

محققان از عامل بنیادي پردازش اطلاعات به عنوان عامل بنیادي که رابطه بین هوش  ،2در مدل 
ر این مدل فرض شده که د). 2شکل (دهد، استفاده کردند و خلاقیت را مورد تبیین قرار می

شود گذارد، همچنین در این مدل فرض میعلیّ بر هوش و خلاقیت می تأثیرپردازش اطلاعات 
  .که هوش عامل میانجی پردازش اطلاعات و خلاقیت است

ها نشانگر این است که این مدل تا حدي برازش هاي برازش مدل با دادهبررسی شاخص
. ها به مقدار قابل قبول نزدیک استبرازش مدل با دادههاي شاخص زیراقابل قبولی دارد، 

عد تفکر واگرا که بار عاملی بررسی ضرایب رگرسیون مدل گویاي این نکته است که به غیر از ب
بالایی بر  آن نسبت به سایر نشانگرهاي خلاقیت کمتر است، سایر نشانگرها بارهاي عاملی نسبتاً

علت اینکه . هاي بعدي لحاظ شودین نکته باید در مدلروي عامل مربوط به خود دارند، که ا
گردد که بار کمتري نسبت به سایر عوامل دارد به این امر بر می ،تفکر واگرا بر روي خلاقیت

می اند، از نوع خود سنجی هاي خلاقیت که در این تحقیق مورد سنجش واقع شدهسایر شاخص
  .دهدایی آزمودنی را مورد سنجش قرار میو این در حالی است که تفکر واگراي توان باشد

پردازش  تأثیر همچنین بررسی ضرایب رگرسیون گویاي چندین نکته مهم است؛ اولاً
براي هوش بیشتر از خلاقیت  تأثیراین  ثانیاً. دار استمعنااطلاعات بر هوش و خلاقیت هر دو 

مستقیم آن است، که  تأثیرز غیر مستقیم پردازش اطلاعات بر خلاقیت بیشتر ا تأثیر ثالثاً. است
این نکته مهم به این معناست که هوش به عنوان میانجی و واسطه سرعت پردازش اطلاعات و 

شود که هوش عامل میانجی پردازش اطلاعات و همچنین در این مدل فرض می. خلاقیت است
  .خلاقیت است
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  .اسی تبیین کننده هوش و خلاقیت استمدل ساختاري که در آن پردازش اطلاعات به عنوان عامل اس .2شکل 

پذیرند و تا چه می تأثیرهوش سیال و متبلور تا چه  اندازه از سرعت پردازش اطلاعات   .3
گذارند؟ به عبارت دیگر، سرعت پردازش اطلاعات بر کدام بعد می تأثیراندازه بر خلاقیت 

هتري براي رابطه بین اي بمستقیم بیشتري دارد؟ و کدام بعد هوش نقش واسطه تأثیرهوش 
 کند؟ سرعت پردازش اطلاعات و خلاقیت بازي می

یعنی سه نشانگر خلاقیت ( اينامهعد پرسشمحققان ابتدا بین ب سؤالقبل از بررسی این 
و بعد تفکر واگراي هوش به ) خودسنجی، خلاقیت در رفتارهاي روزمره و پیشرفت خلاقانه

طور که در بررسی  همان. امل تمییز قائل شدندخاطر متفاوت بودن روش سنجش این دو ع
 یید کننده این نکته از نظر آماري بود؛ اگر اینأنیز بارهاي عاملی خلاقیت ت 2و  1 سؤالات

مدل محققان به   3در مدل . تیجه تحقیق با سوگیري همراه باشدتفکیک صورت نگیرد، احتمالاً ن
استفاده ) وش سیال و هوش متبلوره(جاي یک عامل کلی هوش از دو عامل ساختاري هوش 

همچنین براي عامل خلاقیت از سه نشانگر خلاقیت در رفتارهاي روزمره، پیشرفت . کردند
  .   خلاقانه و خلاقیت خود سنجی استفاده کردند
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  پردازش اطلاعات بر هوش سیال و متبلور و خلاقیت خود گزارشی تأثیرمدل ساختاري به منظور بررسی  .3شکل 

نشان داده شده است، گویاي این است که  5اخص هاي برازش که در جدول بررسی ش
تفسیر ضرایب رگرسیون و بارهاي عاملی این مدل . این مدل از برازش مناسبی برخوردار است

بارهاي عاملی مربوط به نشانگرهاي هر یک از متغیرهاي مکنون . حاوي نکات بسیار مهمی است
اب هر یک از نشانگرها براي عوامل مکنون به درستی گویاي این نکته مهم است که انتخ

است و این نشان دهنده این  70/0انتخاب شده، براي مثال بارهاي عاملی خلاقیت همگی بالاي 
اما . است که متغیرهاي انتخاب شده براي نشان دادن سازه خلاقیت به درستی انتخاب شده است

پردازش اطلاعات بر هر سه عامل ) اولاً. تفسیر ضرایب رگرسیون مربوطه بسیار جالب است
مستقیم  تأثیراین ) ثانیاً. دار داردمعناعلیّ و مستقیم  تأثیرخلاقیت، هوش سیال و هوش متبلور 

غیر مستقیم پردازش اطلاعات بر  تأثیر) ثالثاً. آن بر خلاقیت است تأثیربراي هوش سیال بیشتر از 
اما . مستقیمش بر خلاقیت است تأثیرر بالاتر از گري هوش متبلور بسیاخلاقیت از طریق میانجی

. دار نیست معناگري هوش سیال غیر مستقیم پردازش اطلاعات بر خلاقیت از طریق میانجی تأثیر
مستقیم هوش  تأثیرمستقیم هوش متبلور بر خلاقیت بسیار بالاتر از سایر آثار است و  تأثیر، رابعاً

  .سیال بر خلاقیت منفی است
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  هاي برازش مدل تجربی با مدل نظريشاخصه  .5 جدول
شاخصه هاي 
  برازش

  خی دو
درجه 
 RMR GFI CFI RMSEA NFI  آزادي

  904/0  083/0  908/0  912/0  54/1  32  8/263  1مدل 
  917/0  079/0  889/0  901/0  441/2  49  5/344  2مدل 
  919/0  085/0  925/0  934/0  05/2  38  5/193  3مدل 
  923/0  089/0  912/0  921/0  966/0  38  2/183  4مدل 

  -  دارمعناغیر  مقدار قابل قبول
نزدیک 
  صفر

  9/0بالاي   9/0بالاي 
کمتر از 

08/0  
بالاي 

9/0  

طور که اشاره شد، چون بار عاملی خلاقیت بر تفکر واگرا پایین تر بود محققان به  همان
نجش قرار از دو مدلی که در آن خلاقیت با نشانگرهاي مختلف مورد س  3 سؤالمنظور بررسی 

که در شکل  4در مدل . نشان داده شد 3یکی از این مدل ها در شکل . می گیرد، استفاده کردند
. چهار به وضوح نشان داده شده است، خلاقیت از سه بعد سازنده تفکر واگرا تشکیل شده است

به وضوح نشان داده شده است، در این حالت بارهاي عاملی خلاقیت  4طور که در شکل  همان
نشان داده شده  3طور که در جدول  همان. بر روي سه نشانگر تفکر واگرا بسیار بالاتر است

  . باشداست، این مدل نیز از برازش قابل قبولی برخوردار می

  
  )تفکر واگرا(پردازش اطلاعات بر هوش سیال و متبلور و خلاقیت  تأثیرمدل ساختاري به منظور بررسی  .4شکل 
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سرعت  تأثیر) اولاً. ن مربوط به این مدل گویاي نکات بسیار مهمی استبررسی ضرایب رگرسیو
مستقیم سرعت پردازش بر تفکر  تأثیر) ثانیاً. پردازش بر هوش سیال مثبت و بسیار بالا است

غیر مستقیم سرعت پردازش اطلاعات از طریق هوش سیال بر  تأثیر) ثالثاً. واگرا نیز بالا می باشد
سرعت پردازش اطلاعات بر ) رابعا. مستقیم آن بر تفکر واگرا می باشد تأثیر تفکر واگرا بالاتر از

  . ي نداردتأثیرهوش متبلور هیچ 

   يریجه گیبحث و نت
هدف کلی این تحقیق تبیین و پیش بینی سازه خلاقیت از طریق عوامل شناختی بنیادین 

که روشی پیشرفته آماري  مطالعه فعلی با استفاده از تحلیل متغیرهاي مکنون. بر آن بود مؤثر
است به بررسی رابطه بین ابعاد ) 2004لولین،   ؛2005کلین، (هاي چند متغیري براي تحلیل داده

یکی از نکات برجسته این تحقیق این بود که از . خلاقیت و عوامل مرتبط با آن پرداخت
جش هوش از براي مثال براي سن. نشانگرهاي مختلف براي سنجش خلاقیت و هوش استفاده شد

آزمون وکسلر استفاده شد که در تحقیقاتی که رابطه هوش و خلاقیت را مورد بررسی قرار 
از این رو، این تحقیق بسط تحقیقات قبلی به شیوه . اند، کمتر مورد استفاده قرار گرفته بودداده

 .غنی تر می باشد

زش اطلاعات با هوش و نتایج این تحقیق نشان داد که همبستگی مثبتی بین ابعاد سرعت پردا
. رندهمچنین، هوش سیال و متبلور همبستگی متوسطی با ابعاد خلاقیت دا. خلاقیت وجود دارد

از آنجا که هدف کلی این تحقیق تبیین سازه مکنون خلاقیت بر اساس عوامل مکنون هوش و 
قیق نتایج تح. سرعت پردازش اطلاعات بود، محققان به بررسی چندین مدل مکنون پرداختند

نشان داد زمانی که رابطه هوش و خلاقیت در حالتی که این متغیرها به صورت متغیرهاي مکنون 
شوند، رابطه بین آنها نسبت به حالتی که این متغیرها به صورت متغیرهاي در نظر گرفته می

ت این نتیجه، نتایج تحقیقا. یابداي میشود افزایش قابل ملاحظهمشاهده شده در نظر گرفته می
صورت گرفته در این حوزه را که از طریق ضریب همبستگی و با تکیه بر روش هاي کلاسیک 
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براي مثال، کارسون، پترسون، و (کشد گیري درصد بررسی این رابطه بودند، به چالش میاندازه
نتیجه این پژوهش با ). 2008؛ فورنهام و همکاران، 2008؛ فورنهام، و بختیار، 2005هیگینز، 
دست آمده گویاي این نکته مهم است که ه نتیجه ب. همسو است) 2008(ژوهش سیلویا نتیجه پ

نتیجه مهم . هوش و خلاقیت سازه هاي متمایزي نیستند و ارتباط بسیار نزدیکی با هم دیگر دارند
دیگر این پژوهش این بود که سرعت پردازش اطلاعات به عنوان عامل مرتبه دوم به طور 

گذارد و هوش به عنوان متغیر میانجی بین سرعت پردازش می تأثیرهوش همزمان بر خلاقیت و 
غیر مستقیم سرعت پردازش اطلاعات بر خلاقیت بیشتر از  تأثیرباشد و اطلاعات و خلاقیت می

کننده این است که رابطه مشاهده شده بین هوش و نتیجه این تحقیق بیان. مستقیم آن است تأثیر
این نتیجه جالب توجه است . ی به نام سرعت پردازش اطلاعات استخلاقیت ناشی از متغیر سوم

و گویاي این نکته مهم است که افراد خلاق، از توان پردازش اطلاعات بیشتري نسبت به افراد 
غیر خلاق هستند و شاید این امر نشان دهنده این مطلب مهم باشد که افراد خلاق در زمان 

 مسئلهاي جدید و متعدد و در عین حال سازگارانه براي یک هحلکوتاهی قادر به پیدا کردن راه
همچنین نتیجه این تحقیق گویاي این نکته مهم بود که سرعت پردازش اطلاعات از . هستند

به عبارت دیگر بدون داشتن هوش بالا حتی با سرعت . گذاردمی تأثیرطریق هوش بر خلاقیت 
قیق در تبیین رابطه هوش و خلاقیت که به مدت نتیجه این تح. توان خلاق بودپردازش بالا نمی

نتیجه اصلی این . نیم قرن است که مورد بررسی قرار گرفته است، بسیار کمک کننده است
اساسی که همواره در تحقیقات  سؤال. دهدهاي اساسی ادبیات خلاقیت پاسخ میسؤالتحقیق به 

بدون اینکه باهوش بود خلاق بود و مربوط به خلاقیت وجود داشته این است که آیا امکان دارد 
چگونگی اندازه گیري هوش  مسئلهمانع اصلی در حل این ). 2006بتی و فورنهام، (یا برعکس؟ 

 زیرا. نتیجه این تحقیق با نظریات عصب روانشناختی هوش هماهنگ است. و خلاقیت می باشد
احتمال دارد که . کنداین نظریات تبیین مهمی را براي رابطه بین خلاقیت و هوش فراهم می 

برخی از واریانس هاي مشاهده شده در ) 1993براي مثال، جنسن، (اساس عصبی کارایی هوشی 
ه ب(وابسته به زمان هستند  آزمون هاي خلاقیت معمولاً. نمرات آزمون خلاقیت را نشان دهند
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کر واگرا تحت این شرایط، کارایی عصبی در افزایش نمرات تف). ویژه آزمون هاي تفکر واگرا
نتایج تحقیقات نشان می دهند که کارایی عصبی به تنهایی براي تبیین . نیز سهیم می باشد

و وینسنت و ) 1993(مطالعات دیگر نظیر فراتحلیل کارول . برونداد خلاقانه کافی نیست
نشان داده اند که در کنار توانایی هوشی، صفات دیگري می توانند واریانس ) 2002(همکاران 
ویژه تفکر واگرا ه یک آزمون خلاقیت، ب. ه شده در نمرات خلاقیت را پیش بینی کنندمشاهد

کید بر سرعت شناختی، بازیابی اطلاعات از حافظه، هوش أکه محدود به زمان است، همواره ت
به آن دقت کرد این است که نمرات ست نکته مهمی که بای. سیال، و مهارت هاي حرکتی دارد

بر این باور هستند که ) 2008(بتی و فورنهام . لازم است ولی کافی نمی باشد ،بالا در این عوامل
حوزه ها، که شامل آموزش و تربیت دیدن به طور معقولی در سطح بالا باشد، به سطح  بیشتردر 

نقش هوش بسته به حوزه هاي مختلف ). 1998گوتفردسون، (معقولی از هوش نیاز است 
ولی کافی  استاي موفقیت در علوم و مهندسی لازم هوش بالا بر. متفاوت خواهد بود

هر چند که تحقیقات انجام شده . یستگونه ن این باشد، اما براي پیشرفت هاي هنري احتمالاً  نمی
در این حوزه به طور همزمان کمتر رابطه بین سه متغیر پردازش اطلاعات، هوش و خلاقیت را 

 ،براي مثال(د تحقیقاتی که در این زمینه شده است مورد بررسی قرار داده اند، با این حال معدو
؛ سیلویا، 2011سیلویا،  و ؛ نوسبائوم2012دودونوف،  و ؛ دودونوا2004نیو بائر،  و ریندرمن

همگی بر نقش سرعت پردازش اطلاعات در تبیین هوش و ) 2003؛ شایلز و باتیس، 2008
کید دارند که سرعت پردازش أت تخلاقیت تاکید کرده اند، به عبارت دیگر همه این تحقیقا

نتایج تحقیقات ژنتیک نیز . اطلاعات به عنوان عامل اساسی تبیین کننده هوش و خلاقیت است
     هایی وجود دارد که مسئول سرعت پردازش و هوش بالا گواه این نکته مهم است که ژن

بود، نتیجه تحقیق سیلویا ) 2008(یکی از تحقیقات مشابه با تحقیق فعلی تحقیق سیلویا . باشندمی
نشان داد زمانی که هوش و خلاقیت را به عنوان عوامل مکنون در نظر بگیریم رابطه ) 2008(

نسبت به زمانی که تنها از روي متغیرهاي مشاهده شده به بررسی (کند آنها افزایش پیدا می
ین این دو متغیر ب 17/0که همبستگی ) 2005(همبستگی آنها بپردازیم، براي مثال تحقیق کیم 
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از طرف دیگر این محقق نیز نشان داد که متغیر دیگري نظیر سرعت پردازش ). گزارش کرد
نتایج مهم . اطلاعات می تواند به طور همزمان هر دو متغیر هوش و خلاقیت را تبیین کند

دست آمد، نشان ه دیگري که از بررسی مدل هاي مفروض شده توسط محققان در این تحقیق ب
که رابطه بین سرعت پردازش اطلاعات با هوش سیال بیشتر از رابطه آن با سرعت متبلور داد 
هماهنگ است، ) 2003(؛ شایلز و باتیز )2008(نتیجه این پژوهش با تحقیق شپارد، ورنون . است

این محققان نشان دادند که بین مقیاس هاي مختلف سرعت پردازش اطلاعات و هوش اندازه 
دهد که همبستگی سرعت پردازش نتایج این تحقیق همچنین نشان می. د داردداري وجومعنااثر 

. اطلاعات با هوش سیال، بیشتر از همبستگی سرعت پردازش اطلاعات، با هوش متبلور است
هاي سرعت پردازش نوین بیشتر مشهود البته لازم به ذکر است که این رابطه در مورد مهارت

ردازش اطلاعات که نیازمند بازیابی اطلاعات از حافظه هاي سرعت پاست و در مورد مهارت
  . بلند مدت هستند رابطه این ابعاد با هوش متبلور بیشتر مشهود است

و . اساسی در مورد ادبیات خلاقیت بود سؤالاتاین تحقیق کاوشی در جواب دادن به 
این . خ دهدسال اخیر در این حوزه مطرح است، پاس 50ی که در سؤالاتتوانست به بخشی از 

براي مثال این تحقیق بر روي دانشجویان علوم انسانی اجرا . محدودیت هایی همراه بودبا تحقیق 
باید نتایج این تحقیق را در بین دانشجویان رشته هاي دیگر نیز مورد  شد، تحقیقات دیگر لزوماً

ت دیگر نظیر از طرف دیگر به علت محدودیت در اجرا از آزمون هاي خلاقی. بررسی قرار دهند
آزمون خلاقیت تورنس استفاده نشد، محققان امیدوار هستندکه تحقیقات دیگر این محدودیت 

کنند که همچنین محققان پیشنهاد می. را در نظر بگیرند و از آزمون هاي غنی تر استفاده کنند
ل محققان براي مثا(هاي پیشرفت خلاقانه و به عبارت دیگر این تحقیق در بین افراد خلاق آزمون

کنند نتایج این تحقیق در همچنین محققان پیشنهاد می. اجرا شود) برتر، مخترعان و دانشمندان
اي مورد به طور مجزا تکرار شود و نظریه آستانه 120و پایین  120بین افراد باهوش بالاي 

  . بررسی قرار گیرد
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