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1392، زمستان 12اي، سال سوم، شماره ریزي منطقهفصلنامه برنامه
15/10/1392پذیرش: -7/4/1392دریافت: 

11-20صص

1388تا 1383هاي یافتگی در استانهاي کشور طی سالسنجش شاخصهاي توسعه

هران، ایران، تدانشگاه شهید بهشتیسیاسی، علومدانشیار:1جواد اطاعت
، تهران، ایران، دانشگاه شهید بهشتیارشد جغرافیاي سیاسییکارشناس:نسبعبدالرضا شجاعی

چکیده
؛ استبا توفیقاتی همراه بوده1388تا سال 1368از سال در ایران توسعه پنج ساله هايچند اجراي برنامهاست که هرنواقعیت ای

در بویژه مناطق مرکزي (کشور جغرافیایی مناطق بسیاري از در اي هاي منطقهموجب بروز عدم تعادل، هابرخی برنامهاجراي نتیجه اما 
در سائل زیاديم، بلکه باعث بروزکشور را به شدت کاهش دادهانکیفیت زندگی مردمنه تنها و این اتفاق، شده ، )مناطق پیرامونیاس با یق

-توان به برنامه چهارم کشور اشاره کرد که به دلیل ضعف و ناکارآمدي روششده میاي یادهبرنامهاز جمله .استههاي مختلف شدحوزه
گیريبهرهباوتحلیلی- توصیفیروشبهپژوهشاین.شده استهاي کشور ناپایداري در بسیاري از بخشموجب گسترشهاي مدیریتی،

هاياستانیافتگیتوسعهسطحمقایسهمنظوربهفرهنگی)–عیبنایی و اجتمازیر–هاي اقتصادي(شاخصتوسعهمختلف هايشاخصاز
استفاده شده است. در عدديتاکسونومیمدلها از در تحلیل دادهه وبودايبه صورت کتابخانههادادهگردآوري شده است.انجامکشور

هاي یند توسعه در استانآارزیابی فر:کهدهدنشان میتحقیق نتایج .استگرفتهبهرهGISافزار یز از نرمنموضوعیهاي طراحی نقشه
ا برنامه شکاف توسعه در برنامه چهارم توسعه در مقایسه ببوده وآنهایافتگی در مختلف ایران به صورت تطبیقی بیانگر عدم توازن توسعه

است.روند افزایشی نیز داشتهبلکه ؛سوم نه تنها ترمیم نشده

.ساله، ایرانپنجهاي ، توسعه یافتگی، برنامهدولتسیاستگذاري کلیدي:هايواژه

J_etaat@sbu.ac.ir،09121052092. نویسنده مسئول: 1
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.....سنجش شاخص هاي توسعه یافتگی در استانهاي کشور طی  12

بیان مسأله: 
هاي مختلف اجتماعی، اقتصادي و زیست ها در عرصهبه رشد ناپایداريروند رو،ها با آن مواجه هستندآنچه که امروزه دولت

ي مدیریتی از سوي دیگر از جمله علل هارشد جمعیت و شهرنشینی از یکسو و ناکارآمد بودن روشمحیطی سرزمین است.
-مطرح شده است که از جمله مهممللشده است. در گذار زمان، رویکردهاي مختلفی در جهت حل مسائل هاي یادناپایداري

استکهلم مطرح شد. در حقیقت، این رویکرد در کنفرانس برانت لندم.1970ترین آنها، رویکرد توسعه پایدار است که در دهه 
پنج هاي. نگاهی بر برنامهشتکید داهاي محیطی تأسعه اقتصادي همزمان با رعایت عدالت اجتماعی و حفاظت از ارزشبر تو
- هایی در حوزه، موفقیتي یادشدههادر برخی از برنامهدهد که نشان میاسلامی از انقلاب بعدهاي طی سالکشور توسعه ساله 

هاي گسترده اند، بلکه موجبات ناپایدارينه تنها موفق نبوده، هادیگر از برنامهخی سفانه برهاي مختلف حاصل شده است، اما متأ
هاي توان به برنامه چهارم توسعه اشاره کرد که عدم تعادلهاي یادشده، می. از جمله برنامهشده استنیز در سطح سرزمین

دهد که مطالعات انجام شده نشان میگردد. میاز نتایج عمده آن محسوب در سطح کشوراي، و رشد فقر و نابرابريمنطقه
الگوهاي له ناپایداري منتج از برنامه چهارم کشور نه به دلیل رشد جمعیت، بلکه در اثر ضعف و ناکارآمدي متأسفانه مسأ

ست. حیطی و اجتماعی در کشور شده اهاي اقتصادي، مله، موجب بروز مسائل متعدد در حوزهرخ داده است و این مسأیمدیریت
در طول برنامه چهارم، و همچنین مقایسه این برنامه با برنامه کشور يهاپژوهش به مقایسه سطح توسعه یافتگی استاناین در 

. به تبیین روند و شکاف توسعه در سطح سرزمین اقدام گردداز این طریق، تا ؛ه استسوم توسعه پرداخته شد
: نظريمبانی

اشاره نمود. وي 1توان به تعریف گرت نیگلمطرح شده است، که از آن جمله می»توسعه«تاکنون تعاریف مختلفی از واژه 
ها شامل موارد زیر هستند:معتقد است که توسعه، به پیشرفت در چند حوزه اشاره دارد که این حوزه

جمعیتی از قبیل کنترل زادوولد و افزایش امید به بقا؛باتث
ر تولید ناخالص داخلی، رشد در میزان درآمد ناخالص ملـی، یـا برابـري قـدرت     هاي اقتصادي از قبیل رشد دپیشرفت

خرید؛
.توانمندسازي اجتماعی از قبیل عدالت در حقوق زنان، بهبود روابط، و مشارکت بیشتر در فرایندهاي سیاسی

:Nagle, 2005کید دارد (أیفیت زندگی، و نظایر اینها نیز تهاي فردي، کتوسعه بر بهبود آزادي نیز سـه جـزء   2). گولت2
داند:اساسی را در تعریف توسعه مهم می

هاي اولیه؛مین نیازهاي پایه زندگی؛ شامل مسکن، پوشاك، تغذیه و آموزشأت.1
عزت نفس؛ شامل احساس کرامت و استقلال؛.2
:Gulet, 1971آزادي؛ شامل توانایی براي انتخاب سرنوشت خود (.3 3.(

اند که در مواقعی حفاظت ویکردهاي مختلفی براي رشد و توسعه سرزمین هایشان استفاده کردهها ردر گذار تاریخ، دولت
محیط زیست و در مواقع دیگر توسعه انبوه اقتصادي در اولویت قرار داشت. طی سده گذشته، شهري شدن انبوه و صنعتی شدن 

ها و اي که طی چهار دهه اخیر، رشد آلودگیونهگردید، به گگسترده از چالش ها و مسائل عمده دولت و کشورها محسوب می
هاي نو کرد. ایده توسعه پایدار که در حقیقت اعتراضی به ها و طرح ایدهها، کشورها را مجبور به بازنگري در روشناپایداري

-طی میگردد، به دنبال توسعه اقتصادي و اجتماعی، همزمان با ملاحظات زیست محیهاي پیشین مدیریتی محسوب میروش
اي محافظت شوند که نسلهاي آینده حداقل باشد. به بیان دیگر، در توسعه پایدار اصل بر این است که منابع طبیعی پایه به گونه

:Connelly Smith. 1999به اندازه نسلهاي کنونی از این منابع برخوردار شوند  توسعه پایدار مفهومی است که همه ).(2
دستیابی به آن مستلزم ایجاد تغییر در ). و 268: 1382ی،ئگیرد (شکومیهاي آینده را در برانسان و نسلزوایاي زندگی

گیري توسعه تکنولوژي و تغییرات نهادي است که با نیازهاي حال و آینده سازگار گذاري، سمتاستفاده از منابع، هدایت سرمایه

1 . Garrett Nagle
2. Goulet
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139213زمستان/ 12اي/ سال سوم/ شماره ریزي منطقهنامه برنامهفصل

بیر بسیار در استفاده از منابع فراوان و تجدیدپذیر است (نونژاد،جویی در منابع کمیاب و تدباشد. به عبارت دیگر مستلزم صرفه
1379 :19 .(

اي و محیطی هر فعالیت و فرایندي را در اصل پایه در توسعه پایدار، پذیرفتن رویکرد جامعی است که پیامدهاي توسعه
:Sharpley, 2002بستر اجتماعی، اقتصادي، سیاسی و محیطی مشخص کند ( توان ا پذیرفتن چنین رویکردي، می). ب339

به ظرفیت سازي دراز مدت براي بقاي محیط زیست و رعایت اصل عدالت درون نسلی و بین نسلی در دسترسی به منابع اقدام 
مین نیازهاي پایه آنها، اعطاي آزادي هاي سیاسی به همگان أبهبود کیفیت زندگی تمام افراد، تاي به دنبال نمود. چنین توسعه

توان در استفاده حداقل از منابع طبیعی باشد. اهداف عمده پایداري را نیز میتحقق توسعه از درون اجتماعات میو 
تجدیدناپذیر، استفاده پایدار از منابع تجدیدپذیر، سطوح جمعیت پایدار، و تولید آلودگی در حد ظرفیت محیطی جستجو نمود. 

هاي هاي اجتماعی جدید مرتبط با زندگی پایدار؛ قداماتی چون اخذ پارادایمبراي رسیدن به چنین شرایطی باید به انجام ا
گیري اتحاد هاي تکنولوژیکی سازگار با محیط؛ و شکلهاي عادلانه سیاسی و اقتصادي ملی؛ حمایت از سیستمتوسعه سیستم

:Streeten, 1997(رداختاي و ملی پملی به منظور تسهیل اجراي سیاست هاي توسعه یکپارچه در سطوح محلی، منطقه
بدیهی است بهره گیري از رویکرد توسعه پایدار می تواند عاملی براي پیشرفت هاي مستمر اقتصادي، عدالت اجتماعی و .)19

- بدین ترتیب با استفاده از این رویکرد در تحقیق حاضر، تلاش می گیردد ابعاد مختلف اجتماعیحفاظت از محیط زیست باشد.
محیطی همزمان مورد توجه قرار گیرد تا ایده آل توسعه پایدار و همه جانبه در کشور -سیاسی؛ و انسانی- اديفرهنگی؛ اقتص
محقق گردد.

: تحقیقروش 
هاي یافتگی استانهاي توسعه به منظور مقایسه سطح توسعهتحلیلی و با استفاده از شاخص-این پژوهش به روش توصیفی

اسناد، هاي مرکز آمار، دادهمورد نیاز نیز ازهاي دادهاي بوده و ها به صورت کتابخانهوش گردآوري دادهرپذیرد.کشور انجام می
ها از مدل تاکسونومی در تجزیه و تحلیل اطلاعات و تعیین درجه توسعه یافتگی استاناند. شدهاخذمقالات و قوانین کشور 

استخراج و سپس هاي مرکز آمار ایراندادههاي مورد نیاز هر شاخص از دهدابراي استانداردسازي، گیري شده است. عددي بهره
سپستعیین گردیده است.درجه توسعه یافتگی هر استان از این طریقو اندشدهتبدیل به سرانه Excelافزار با استفاده از نرم

5(در هاي موضوعینقشهبه صورت ) GISافزارنرمبا کمک و (هاي مختلف به صورت نمودارنتایج کار براي مقایسه شهودي، 
مندرج در هاي اساس شاخصجامعه آماري شامل تمام استان هاي ایران است که برنشان داده شده است.یافتگی) سطح توسعه

موردمطالعه قرار گرفته اند:1جدول شماره 
استفاده شده در تحقیقشاخص هايمواد و -1جدول 

هاانواع دادهنوع شاخص هاردیف

1
شاخص هاي 

زیر بنایی-اقتصادي

نفر کارکن؛ نرخ بیکاري؛ نرخ مشارکت اقتصادي؛ 10میزان درآمد؛ تعداد کارگاههاي صنعتی بیش از 
نفر؛ تعداد شاغلین 1000نفر کارکن به ازاي هر 10تعداد  کارکنان کارگاههاي صنعتی بیش از 

1000ریال)؛ تعداد انشعاب آب در هر نفر؛ درآمدهاي استانی (میلیون 1000بخش معدن در هر 
نفر؛ تعداد تلفن همراه 1000نفر؛ تعداد مشترکین برق در هر 1000نفر؛ تعداد انشعاب گاز در هر 

کیلومتر مربع)100نفر؛ و طول راههاي کشور(در هر 1000در هر 

2
شاخص هاي 

–اجتماعی 
فرهنگی

نفر؛ 100000نفر؛ سرانه کتابخانه به ازاي هر 1000تعداد افراد تحت بیمه تامین اجتماعی در هر 
نفر؛ سرانه تخت به ازاي 100000نفر؛ سرانه سینما به ازاي هر 100000سرانه دادگاه به ازاي هر 

نفر جمعیت؛ سرانه پزشک در هر 10000نفر؛ تعداد خانه هاي بهداشت به ازاي هر 100000هر 
نفر؛ شاخص آموزش؛ و 1000؛ تعداد دانشجو در هر نفر؛ نرخ با سوادي ؛ نرخ با سوادي زنان1000

شاخص امید به زندگی.
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ي تحقیق: یافته ها
:)1383سطح بندي توسعه یافتگی استانهاي کشور در پایان برنامه سوم توسعه (الف) 

ص می شود که ) مشخ1383(بندي استانهاي کشور در پایان برنامه سوم توسعهاساس نتایج به دست آمده از رتبهبر
رتبه اول و سیستان و بلوچستان با درجه توسعه یافتگی 0.70558استان کشور با درجه توسعه یافتگی 30بین استان یزد در

اند. لازم به ذکر است در مدل تاکسونومی هرچه در جه توسعه یافتگی به صفر نزدیکتر در رتبه سی ام جاي گرفته0.82411
تر است. سطح توسعه یافتگی پایین،آن بیشتر باشدشتر و هرچه به عدد یک نزدیکتر باشد یا ازباشد سطح توسعه یافتگی بی

دهد استان یزد با فاصله نسبتاً زیادي از استانهاي بعد آن مانند سمنان، مرکزي و اصفهان فاصله نشان می1همانطور که نمودار 
بندي طبقهاینکهمضافاًدر رتبه پنجم قرار دارد. 0.74435گی گرفته است. در این مقطع استان تهران با درجه توسعه یافت

نشان داده شده است.1که در شکل شمارهی است سطح به شرح5درGISهاي کشور با استفاده از نرم افزار استان

)1383رتبه بندي توسعه یافتگی استانهاي کشور در پایان برنامه سوم توسعه (-2نمودار

)1383ي توسعه یافتگی استانهاي کشور در پایان برنامه سوم توسعه (سطح بند-1شکل 
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139215زمستان/ 12اي/ سال سوم/ شماره ریزي منطقهنامه برنامهفصل

)1383(رتبه بندي توسعه یافتگی استانهاي کشور در پایان برنامه سوم-2جدول

رتبه
درجه توسعه یافتگی 

در شاخص هاي 
فرهنگی–اجتماعی 

استان رتبه

درجه توسعه 
یافتگی

در شاخص 
هاي اقتصادي 

زیربنایی–

استان بهرت

درجه 
توسعه 
یافتگی

در مجموع

استان

1 0.6605 سمنان 1 0.7529 تهران 1 0.7056 یزد
2 0.6693 یزد 2 0.7544 اصفهان 2 0.7229 سمنان
3 0.6924 مرکزي 3 0.7647 یزد 3 0.7351 مرکزي
4 0.7458 مازندران 4 0.7786 مازندران 4 0.7372 اصفهان
5 0.7536 قزوین 5 0.7870 ن شرقیآذربایجا 5 0.7444 تهران
6 0.7549 اصفهان 6 0.7884 خراسان رضوي 6 0.7448 مازندران
7 0.7560 بوشهر 7 0.7885 سمنان 7 0.7626 قزوین
8 0.7624 تهران 8 0.7899 قزوین 8 0.7626 آذربایجان شرقی
9 0.7675 هرمزگان 9 0.7933 مرکزي 9 0.7637 خراسان رضوي
10 0.7690 ختیاريچهارمحال و ب 10 0.7958 فارس 10 0.7676 فارس
11 0.7694 خراسان جنوبی 11 0.7984 گیلان 11 0.7691 گیلان
12 0.7713 زنجان 12 0.8035 قم 12 0.7719 قم
13 0.7720 آذربایجان شرقی 13 0.8070 زنجان 13 0.7730 بوشهر
14 0.7722 قم 14 0.8118 کرمان 14 0.7732 چهارمحال
15 0.7725 رسفا 15 0.8130 گلستان 15 0.7735 زنجان
16 0.7726 خراسان رضوي 16 0.8157 خوزستان 16 0.7795 کرمان
17 0.7727 گیلان 17 0.8157 بوشهر 17 0.7806 خراسان جنوبی
18 0.7728 کرمان 18 0.8170 آذربایجان غربی 18 0.7815 گلستان
19 0.7746 کهکیلویه 19 0.8172 چهارمحال 19 0.7822 خوزستان
20 0.7780 ایلام 20 0.8186 همدان 20 0.7841 همدان
21 0.7785 خوزستان 21 0.8192 خراسان جنوبی 21 0.7866 هرمزگان
22 0.7788 همدان 22 0.8198 اردبیل 22 0.7895 اردبیل
23 0.7793 کرمانشاه 23 0.8267 خراسان شمالی 23 0.7914 ایلام
24 0.7808 گلستان 24 0.8296 کرمانشاه 24 0.7916 کرمانشاه
25 0.7842 لرستان 25 0.8304 کردستان 25 0.7944 لرستان
26 0.7893 اردبیل 26 0.8308 لرستان 26 0.7976 آذربایجان غربی
27 0.7984 کردستان 27 0.8311 هرمزگان 27 0.7986 کهکیلویه
28 0.8017 خراسان شمالی 28 0.8327 ایلام 28 0.7995 خراسان شمالی
29 0.8080 آذربایجان غربی 29 0.8414 کهکیلویه 29 0.8002 کردستان
30 0.8312 سیستان وبلوچستان 30 0.8439 سیستان وبلوچستان 30 0.8241 سیستان وبلوچستان
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:)1388(چهارمب) سطح بندي توسعه یافتگی استانهاي کشور در پایان برنامه 
یعنی در پایان برنامه چهارم توسعه 1388، در مقطع زمانی سال 2و نمودار شماره 3شماره جدولداده هاي با توجه به 

0.81355در رتبه نخست و استان سیستان و بلوچستان با درجه توسعه یافتگی 0.66338استان یزد با درجه توسعه یافتگی 
سطح آورده شده 5در GISر این مقطع نیز حاصل طبقه بندي استانهاي کشور با استفاده از نرم افزار در رتبه آخر قرار دارد. د

به نمایش گذاشته شده است.2شکل شمارهاست که در 

)1388(رتبه بندي توسعه یافتگی استانهاي کشور در پایان برنامه چهارم-2نمودار

)1388هاي کشور در پایان برنامه چهارم توسعه(نقشه سطح بندي توسعه یافتگی استان-2شکل 
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)1388(رتبه بندي توسعه یافتگی استانهاي کشور در پایان برنامه چهارم-3جدول

رتبه

درجه توسعه 
یافتگی در 

شاخص هاي 
-اجتماعی
فرهنگی

استان رتبه

درجه توسعه 
یافتگی در 

شاخص هاي 
-اقتصادي 
زیربنایی

استان رتبه

درجه توسعه 
ی در یافتگ

مجموع
استان

1 0.6576 سمنان 1 0.8827 یزد 1 0.6634 یزد
2 0.6664 یزد 2 0.8862 اصفهان 2 0.6866 سمنان
3 0.6894 مرکزي 3 0.8863 سمنان 3 0.7096 مرکزي
4 0.7432 مازندران 4 0.8932 مرکزي 4 0.7222 مازندران
5 0.7510 آذربایجان شرقی 5 0.8949 تهران 5 0.7247 ناصفها
6 0.7523 اصفهان 6 0.8955 آذربایجان شرقی 6 0.7381 تهران
7 0.7535 تهران 7 0.8969 مازندران 7 0.7439 آذربایجان شرقی
8 0.7599 قزوین 8 0.9003 قزوین 8 0.7485 قزوین
9 0.7650 بوشهر 9 0.9004 خراسان رضوي 9 0.7494 گیلان

10 0.7665 هرمزگان 10 0.9008 گیلان 10 0.7514 خراسان رضوي
11 0.7669 خراسان جنوبی 11 0.9019 قم 11 0.7515 فارس
12 0.7689 زنجان 12 0.9019 خوزستان 12 0.7524 زنجان
13 0.7695 خراسان رضوي 13 0.9023 کرمان 13 0.7534 چهارمحال و بختیاري
14 0.7697 قم 14 0.9027 زنجان 14 0.7536 قم
15 0.7700 فارس 15 0.9029 ارسف 15 0.7553 بوشهر
16 0.7701 چهارمحال 16 0.9048 گلستان 16 0.7585 خراسان جنوبی
17 0.7702 گیلان 17 0.9051 آذربایجان غربی 17 0.7628 گلستان
18 0.7704 ایلام 18 0.9052 همدان 18 0.7630 کرمان
19 0.7722 کهکیلویه بویراحمد 19 0.9057 اردبیل 19 0.7661 همدان
20 0.7756 کرمان 20 0.9065 چهارمحال 20 0.7694 هرمزگان
21 0.7761 خوزستان 21 0.9076 بوشهر 21 0.7707 خوزستان
22 0.7764 همدان 22 0.9081 ایلام 22 0.7724 اردبیل
23 0.7769 کرمانشاه 23 0.9085 کرمانشاه 23 0.7740 ایلام
24 0.7784 گلستان 24 0.9092 هرمزگان 24 0.7752 نشاهکرما
25 0.7819 لرستان 25 0.9098 خراسان جنوبی 25 0.7787 لرستان

26 0.7870 اردبیل 26 0.9100 لرستان 26 0.7824 کهکیلویه و بویر احمد

27 0.7962 کردستان 27 0.9102 کردستان 27 0.7825 خراسان شمالی
28 0.7995 خراسان شمالی 28 0.9119 خراسان شمالی 28 0.7830 غربیآذربایجان 
29 0.8058 آذربایجان غربی 29 0.9137 کهکیلویه و بویر احمد 29 0.7859 کردستان
30 0.8292 سیستان بلوچستان 30 0.9227 سیستان و بلوچستان 30 0.8136 سیستان بلوچستان
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تجزیه و تحلیل یافته ها: 
در رتبه اول و استان سیستان و 0.70558یافتگی ) استان یزد با درجه توسعه1383ه (در پایان برنامه سوم توسع

در رتبه سی ام جاي داشتند و فاصله توسعه یافتگی استان اول با استان آخر برابر 0.82411بلوچستان با درجه توسعه یافتگی 
در رتبه نخست و استان 0.66338جه توسعه یافتگی بود. در پایان برنامه چهارم توسعه استان یزد همچنان با در0.11853با 

در رتبه آخر قرار دارد که فاصله درجه توسعه یافتگی دو استان 0.81355سیستان و بلوچستان با درجه توسعه یافتگی 
شده است و این نکته نشانگر آن است که گرچه وضع هر دو استان نسبت به مقطع قبل از لحاظ درجه توسعه 0.15017

ی بهتر شده است و این رقم کاهش یافته است ولی در عمل فاصله دو استان از لحاظ توسعه بیشتر شده است به عبارت یافتگ
هاي داراي رتبه اول و توان گفت که فاصله توسعه یافتگی دو استان یزد و سیستان و بلوچستان به عنوان استاندیگر اینگونه می

1388وم توسعه و پایان برنامه چهارم توسعه  افزایش یافته است. همچنین در سال آخر در هردو مقطع زمانی پایان برنامه س
اي افزایش استان یزد ضمن آنکه همچنان در رتبه اول قرار دارد فاصله خود را با استان دوم یعنی استان سمنان نیز به اندازه

0.023به 1388حالی که این رقم در سال بوده است در0.0173داده است. فاصله این دو استان در پایان برنامه سوم 
رسیده است و این نکته نشان دهنده استحکام موقعیت یزد به عنوان رتبه اول و تثبیت وضع موجود در بین رتبه اول و دوم 

باشد.می
-رجه توسعهشود که دیافتگی استانها در پایان برنامه سوم و چهارم توسعه مشخص میبطورکلی با مقایسه درجه توسعه

ها در پایان برنامه چهارم نسبت به پایان برنامه سوم بهتر شده است یعنی این عدد به صفر نزدیکتر شده یافتگی تمامی استان
باشد که هیچ تغییري در رتبه استان هاي اول، دوم است ولی مسئله قابل توجه علاوه بر افزایش فاصله استان اول و آخر این می

اي یزد، سمنان و مرکزي رخ نداده است و این مسئله تاحدودي در مورد استانهاي انتهایی کشور نیز صادق و سوم یعنی استانه
می باشد به طوري که جایگاه دو استان انتهایی کشور یعنی کردستان و سیستان و بلوچستان در پایان دو دوره تغییري پیدا 

استان اردبیل، ایلام، کرمانشاه و لرستان نیز ثابت بوده است. در4ت استان نامبرده موقعی5نکرده است. همچنین علاوه بر این 
نهایت تغییرات رخ داده مهم دیگر در جایگاه استان ها به شرح ذیل است:

در این سطح بودند باز 1383استانی که در سال 6استان جدیدي وارد نشده است و همه 1388در سطح یک در سال 
تنها نکته قابل توجه در این سطح تغییر رتبه استان تهران با مازندران است. استان تهران در .انداندههم در سطح یک باقی م

علاوه بر 1388گیرد. در سطح دوم در سال در رتبه ششم قرار می1388در رتبه پنجم قرار داشت ولی در سال 1383سال 
ي نیز اتفاق افتاده است و آنهم تغییر سطح استان قم با استان ها در همین سطح یک تغییر دیگرجابجایی هایی در رتبه استان

در سطح دو قرار داشت به سطح سوم انتقال یافته است و استان زنجان که در 1383زنجان است. یعنی استان قم که در سال 
ستان زنجان به یک سطح این سال در سطح سوم قرار داشت به سطح دو انتقال یافته است. در سطح سوم نیز به غیر از انتقال ا

گردد. در سطح چهارم شود ولی تغییراتی در رتبه استانها مشاهده میبالاتري جابجایی سطح توسعه استانها مشاهده نمی
رخ نداده است و تنها جایگاه سه استان همدان، هرمزگان و خوزستان از لحاظ 1383تغییري در سطوح استانها نسبت به سال 

یعنی استانهاي ادبیل، ایلام و ،آنکه جایگاه سه استان دیگر که در  نیمه پایین این سطح  قرار دارندرتبه تغییر کرده ضمن
ها بوده جایی رتبهدر نهایت آنکه در سطح پنجم نیز تغییرات فقط در حد جابهرتبه اي تغییر پیدا نکرده است. کرمانشاه از لحاظ

باشد. در این سطح استان آذربایجان غربی با دو پله صعود وضعیت بهتري نسبت و جابجایی استانها به سطح بالاتر مشاهده نمی
). 4(جدول شماره ها دارد.به بقیه استان
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) و 1383((یزد) با استان هاي رتبه هاي پایین تردر دو مقطع پایان برنامه هاي سومفاصله درجه توسعه یافتگی استان اول-4جدول 
)1388(چهارمبرنامه 

فاصله درجه توسعه 
یافتگی با یزد

استان

پایان برنامه سوم 
)1383توسعه (

پایان برنامه چهارم 
)1388توسعه(

فاصله توسعه یافتگی استان با 
1388استان یزد در سال 

1383نسبت به سال
افزایش یافته0.0570.0804آذربایجان شرقی

افزایش یافته0.083960.10899اردبیل
افزایش یافته0.08580.1105ایلام
افزایش یافته0.067410.09119بوشهر

افزایش یافته0.067610.09001چهارمحال و بختیاري
افزایش یافته0.07490.09513خراسان جنوبی
افزایش یافته0.08510.08797خراسان رضوي
افزایش یافته0.093950.1191خراسان شمالی

افزایش یافته0.07650.1073خوزستان
افزایش یافته0.067930.0893زنجان
افزایش یافته0.061990.08816فارس
افزایش یافته0.057020.0851قزوین

افزایش یافته0.066270.09024قم
افزایش یافته0.073910.09966کرمان

افزایش یافته0.086030.11171کرمانشاه
افزایش یافته0.093010.11289دکهکیلویه و بویراحم

افزایش یافته0.075920.09939گلستان
افزایش یافته0.063530.08601گیلان
افزایش یافته0.088790.1153لرستان

افزایش یافته0.786640.7694هرمزگان
افزایش یافته0.078530.10273همدان

. 1391رندگان، منبع: تحلیل نگا

شکاف 1383نسبت به سال 1388شود که علی رغم افزایش درجه توسعه یافتگی تمامی استانها در سال مشاهده می
توسعه بین این استانها با استان اول به کشور نیز افزایش یافته است. همچنین در همین راستا مقایسه فاصله توسعه یافتگی سه 

کند.  یید میأآخر نیز این نکته را تسه استان استان اول با
: نتیجه گیري

تلاش براي بهبودي زندگی، همزاد تاریخ جامعه بشري توسعه به معناي گذر از وضع موجود براي دستیابی به وضع مطلوب و
هر موضوع اي است از جمله مفاهیمی است که پیش از است، اما توسعه به مفهوم امروزي آن که بیشتر یک مفهوم مقایسه

باشد و دیگري در نیم قرن اخیر مورد بحث محافل قرار گرفته است. بنابراین توسعه در تعاریف جدید مفهومی فراتر از رشد می
از آنچه که هست به تنهایی مورد نظر نبوده و واقع کمیت بیشترطلبد. درتحولات کیفی و ساختاري متفاوت از گذشته را می

زیربنایی - هاي اقتصاديشود. در این پژوهش با استفاده از شاخصورکه باید باشد، هدف گیري میکیفیت جدیدي به سوي آنط
ورد بررسی قرار ) م1388) و پایان برنامه چهارم توسعه (1383(و اجتماعی و فرهنگی در دو مقطع پایان برنامه سوم توسعه

یافتگی استانهاي کشور مورد ارزیابی قرار گیرد. ها در توسعهثیر این برنامهأگرفت تا میزان توسعه یافتگی استانهاي کشور و ت
سطح توسعه و درجه توسعه یافتگی استانها در پایان برنامه چهارم توسعه بیشتر از پایان برنامه :دهد کهنتایج پژوهش نشان می
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یافتگی هاي تحقیق درجه توسعهتهثیري مثبتی داشته است و مطابق یافأاین راستا اجراي برنامه توسعه تتوسعه شده است و در
ها نسبت به پایان برنامه سوم توسعه بیشتر شده است.  اما نکته مهمی که قابل ذکر می باشد آن است که افزایش تمامی استان
- ها چندان موجب تغییر جایگاه رتبه بندي و سطح بندي استانها نشده است. مسئله دیگري در یافتهیافتگی استاندرجه توسعه

باشد آن است که شکاف توسعه بین تمامی استانها افزایش یافته است. به عنوان مد که شایان توجه میآاي تحقیق به دست ه
هاي دیگر در پایان برنامه چهارم توسعه نسبت به پایان برنامه سوم مثال فاصله درجه توسعه یافتگی استان اول با تمامی استان

توسعه بیشتر شده است.
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