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 چکیده
 از گیریبهره هشپژو این هدف. است بوده خود در استان عمده امکانات و منابع انباشت و تجمع شاهد همواره رشت شهرستان      

 یافتگیتوسعه تحلیل جهت موریس روش با منظور بدین است؛ بوده متوازن توسعه به دستیابی جهت( RDS) ایمنطقه توسعه استراتژی

 با استان هایتانشهرس جایگاه تعیین به همچنین و منتخب امکانات و خدمات از برخورداری میزان تعیین و ارزیابی به هاشهرستان

 در اییافته توسعه شهرستان که داد نشان موریس روش نتایج. است شده پرداخته زیربنایی و اجتماعی اقتصادی، هایشاخص از استفاده

 با لاهیجان ،6.74 با تاراآس ،6.90 میانگین با بندرانزلی های شهرستان و اول رتبه 7.19 میانگین با رشت شهرستان و نداشته وجود ستانا

 و اجتماعی ،اقتصادی هایبخش در رشت شهرستان داد نشان نیز بندیشاخص روش نتایج. اندگرفته قرار بعدی های رتبه در 6.48

 روابط نمودن متعادل و متوازن توسعه به دستیابی جهت پژوهش این .است نموده کسب را اول و چهارم دوم؛ های تبهر ترتیب به زیربنایی

 کالا، جمعیت،) هاانجری به دادن جهت و پذیری رقابت تقویت با RDS. است گرفته بهره ایمنطقه یتوسعه استراتژی الگوی از متقابل؛

 .نماید می فراهم را ایمنطقه متوازن توسعه و فضا کارایی افزایش ای،قهمنط نابرابری کاهش موجبات ،(سرمایه

 

 .رشت تانشهرس گیلان، استان ای، منطقه متوازن توسعه پذیری، رقابت ،(RDS) ای منطقه توسعه استراتژی :های کلیدیواژه
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.....راهکاری نوین جهت توسعه متوازن منطقه ای استراتژی توسعه منطقه ای )(  94 

 : لهبیان مسأ

 و توسعه به ابیدستی برای علمی، ی جامعه دستاوردهای رینآخ از یکی عنوان به "(RDS) ایمنطقه یتوسعه استراتژی"     

 تمامی برای برابر تفرص ایجاد و ای منطقه ساختاری اختلاف بردن بین از منظور به استراتژی این. است بوده ای منطقه تعادل

 جهان کشورهای از برخی در راهبرد این .شودمی شناخته پایدار جوامع ایجاد برای ابزاری یمثابه به و گردیده طرح مناطق

 2-1) است یافته جروا سو این به 1990 یدهه از جهان اقتصادی نوظهور مناطق دیگر و اروپا اتحادیه عضو کشورهای همانند

،1392،Mohammadi .)ایمنطقه توسعه بردهرا گیری کار به ثمرات و نتایج ترینمهم از یکی (RDS) ظرفیت و وانت بردن بالا 

 مناطق یانبهج همه مشارکت به RDS. است هایشان توانمندی و استعدادها نمودن بالفعل و بروز جهت اطقمن زیر و مناطق

. داشت خواهد پی رد را تمرکزگرایی کاهش و پذیری رقابت ایپایه و کلیدی وریبهره افزایش امر این تحقق که ،دارد کیدتأ

 چند در صخصو به تاکنون، کیلتش ابتدای از رشت هرستانش که است سبب بدین نظر مد موضوع به پرداختن اهمیت دلیل

 آمدن پدید و هاشهرستان از بسیاری پذیری رقابت توان کاهش و مختلف هایزمینه در شدید تمرکزگرایی با گذشته، دهه

 . است هبود اجهمو است، داشته دنبال به را هاشهرستان سایر ناتوانی و رشت شهرستان شدن قدرتمند همواره که ایچرخه

 سطح در یدیشد هایعدالتی بی بروز موجب همچنین و است گرفته مناطق سایر از را پویایی و تحرک توان امر این     

 ایمنطقه هایتوازن دمع و هانابرابری به توجه با که است آن بر پژوهش این. است گردیده ایمنطقه فقر و استان هایشهرستان

( RDS) ایطقهمن توسعه راهبرد الگوی از گیریبهره محیطی عدالت مینأت و مشارکت عدم مناطق، ینب شکاف فقر، مانند؛

 تا است درصدد (RDS) ایمنطقه توسعه استراتژی که صورت بدین. است ایمنطقه متوازن توسعه جهت ناپذیر انکار ضرورتی

 به نمودن عتمادا و یپذیر رقابت افزایش شک بی هدف این به رسیدن برای که دهد سامان را ای منطقه یپیچیده های چالش

. باشدمی آن کامل نشستن بار به اصلی هایلفهمؤ از یکی هاآن شکوفایی و رشد برای تلاش و مناطق سایر هایظرفیت و توان

 و موریس روش از که است؛ بوده نظر مد شهرستان توسعه مبین های شاخص وضعیت بررسی و شناسایی ابتدا در منظور؛ بدین

 موریس مدل ساسا بر ترتیب بدین. است گردیده استفاده مناطق یافتگیتوسعه تعیین هایروش از یکی عنوان به بندی،شاخص

 در استان هایانشهرست رتبه بندی، شاخص روش از استفاده با و گیلان استان هایشهرستان یافتگی توسعه وضعیت بررسی به

 شناخت جهت شده طی فرایند ستا بدیهی. گرفت صورت زیربنایی و اجتماعی تصادی،اق بندی بخش با منطبق هایشاخص

 .است بوده تانشهرس توسعه فعلی وضعیت با متناسب استراتژی الگوی تدوین و رشت شهرستان پذیری رقابت وضعیت و جایگاه

 در ایمنطقه ازنمتو توسعه به یابیدست جهت ؛(RDS) ایمنطقه یتوسعه راهبرد الگوی از گیریبهره حاضر پژوهش هدف      

 و پذیریقابتر تقویت به منجر  RDSکه است داده نشان استراتژی این گیریکار به تجارب که چرا است بوده گیلان استان

 از ناشی نیز آن به وجهت ضرورت و اهمیت. آوردمی فراهم را ایمنطقه نابرابری کاهش موجبات نهایتاً و هاجریان به دادن جهت

 تجربه ویشخ پیرامونی شهرهای به نسبت به را فردی به منحصر شرایط گیری شکل ابتدای از رشت شهرستان که است این

 و حیاتی های یانجر اکثر دهی جهت و سویه یک ایرابطه گیریشکل. است داشته گرایی تمرکز به روزافزون گرایشی و نموده

 داشته همراه به استان گاهیسکونت نقاط سایر برای را تحرک عدم و نزواا موجبات رشت شهر سمت به استان شهرهای کارکردی

 .است

 پیشینه نظری تحقیق:

 جهت است ریزی برنامه کلیدیِ بالادستی سند یک ایمنطقه توسعه راهبرد :(RDS) ایمنطقه توسعه استراتژی

 اقدامات و ریزی برنامه سیاست های انیهبی توسعه، های برنامه هماهنگی و سازی آماده در که راهبردی های دستورالعمل

 و شهری های برنامه تمامی بین جامع هماهنگی یک رویکرد این .کند می تنظیم را روند می کار به ای منطقه و شهری توسعه

 2) کند می کیدتأ هماهنگ ریزی برنامه اهمیت بر و کند می ایجاد مدت بلند توسعه راستای در توسعه الگوهای و ای منطقه

:1393،Pazhohan،AMEC, 2011Quoted from .)این در اقتصادی پردازان نظریه و گذارانسیاست هایدیدگاه بالای اهمیت که 

 :2-1) انجامدمی ثروت توزیع و یمرکز اقتصادی رفاه بهبود به که دارند مسائلی از بهتری درک آنان که است سبب این به زمینه
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2003،L. Martin .)در محلی مناطق سطح با آن یمقایسه امکان تحلیل و تجزیه نوع این گسترش ذابیتج است؛ عیان آنچه 

 تحلیل و تجزیه از طبیعی واحد عنوان به ایفزاینده طور به مناطق آن در که است، آورده فراهم را امروز جهانی اقتصاد زمینه

 (. Aranguren - Franco - Ketels- Murciego -Navarro -Wilson،2010:  9) شوند می دیده اقتصادی

 :(RDS) ای منطقه توسعه راهبرد اهداف 

 محلی اجتماع زندگی کیفیت ارتقای ای،منطقه هایتعادل ایجاد پایدار، توسعه تحقق: از عبارتند RDS یک اصلی اهداف        

 2008 :1) سیاسی و اعیاجتم محیطی، اقتصادی، حیث از مترقی و پویا پایدار مناطقی ایجاد ،مشخص جغرافیایی مناطق در

،DRD .)ارتقای و محافظت ،اقتصادی و اجتماعی نامساعد وضع بردن بین از برای تلاش و ای منطقه اقتصادی رقابت تقویت 

 پسماندها، دفع راهبردهای و انرژی آب، کیفیت نقل، و حمل مسکن، ارتقای ،منطقه مصنوعی و طبیعی فیزیکی، های سرمایه

 کاربری به مربوط خصوصی گذاریسرمایه تصمیمات و عمومی هایراهنمایی ،عمومی خدمات آوردن مفراه ها، زیرساخت تهیه

 کیفیت و نوآوری انسانی، منابع صنعتی، ساختار( ،Pazhohan،2010 Quoted from،Department for regional ،1393 :2) ،زمین

 چشم درک رد رفاه و منطقه پذیری انعطاف همچون یمیمفاه واقع در(. Vrtěnová, Sobotka, Malá،2009: 288) زندگی محیط

 ،  Huggins  ، Izushi،2013: 156) دهندمی قرار ثیرأت تحت را خود مدت بلند تکامل مناطق از رقابت نحوه و تر وسیع انداز

Thompson.) یکRDS  ای منطقه زا بیرونی منظر تواندمی انداز چشم است؛ فراگیر انداز چشم یک دارای اثربخش و منسجم 

 و تنوع و یابدمی افزایش هاآن زندگی کیفیت که جایی. باشد تر گسترده جهانی در قوی یمکان حس یک با سرزنده و پویا

 برای عمومی تلاش یک عنوان به تواندمی ایمنطقه توسعه واقع؛ در .اختلاف یک نه آیدمی حساب به قوت نقطه یک گوناگونی،

 Pessoa،2008: 57) مناطق در اقتصادی هایفعالیت تولید ثروت از حمایت با غالباً  که شود دیده یامنطقه هاینابرابری کاهش

Economia)به مناطق رشد مسیر و آینده اقتصادی توسعه زیربنای کلیدی عوامل عنوان به نوآوری ظرفیت دانش؛ کارآفرینی، ؛ 

 ,Huggins, Izushi, Prokop،2014: 259 -259) نمایدمی نتضمی را مناطق پویایی و پذیریرقابت توان و شود گذاشته اجرا

Thompson .)هایلفهمؤ و اصول تا است شده سعی زیر نمودار در همچنین RDS که پذیری،رقابت نظرمد مفاهیم بر کیدتأ با 

 .گردد بیان شود،می ایمنطقه متوازن ی توسعه به منجر
 پذیریرقابت های لفهؤم بر کیدأت با (RDS) توسط ایمنطقه متوازن توسعه تحقق -1 نمودار

 

 تلاش و است پذیری ابترق اصول از استفاده با ای منطقه متوازن توسعه در RDS گذاریاثر نحوه ارائه هدف فوق نمودار رد      

 .کرد دهیسازمان ممکن شکل بهترین به راآن و بهره مناطق تمام توان از ؛شودمی

  :امکانات و خدمات از عادلانه برخورداری ودرگر اینطقهم متوازن توسعه
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 رودمی شمار به سرزمین آمایش ریزیبرنامه مطالعات در اساسی موضوعات جمله از فضایی هایپژوهش اندیشه مفاهیم     

(24:1385،Masomi eshkevari .)رافیاییجغ فضای در اساسی عناصر جمله از جمعیت استقرار اصلی مراکز و هاگاهگره یا نقاط که 

 .(Heydari،1392 :84) هانوآوری و اطلاعات تولید، عوامل جمعیت، سرمایه، جریان مانند(. Saedi،146:1381) آیندمی شمار به

 Tavakoli and) رودمی پیش اضمحلال و گسست سوی به و گیردمی فاصله همبستگی و وفاق فضیلت از ایجامعه چنین

Eftekhari, 1388, citing Fazelnia, 1393: 18). نیازهای به پاسخگویی در شهری فضاهای ناتوانی ها،کاستی این برآیند 

-منطقه نابرابری تشدید و شکاف ایجاد و توسعه جریان در مناطق بین در توازن عدم و (Lungo, 2001:123) شتابان شهرنشینی

 از خدمات و کالا یدتول میزان چه هر ابراینبن .(Mohammadi Et al،28:1391) است توسعه مسیر در مانعی خود که شود می ای

 لسلهس نظام در سکونتگاه آن جایگاه باشد؛ بیشتر اطراف هایسکونتگاه و خود جمعیت نیازهای رفع برای گاهسکونت یک سوی

 مشروط لاًمتقاب موجود، فضایی ساختار لیلتح با باید آن بر اضافه و (King,1984:34) بود خواهد تربالا نیز سکونتگاهی مراتبی

 هایبخش مجموعه برای بهینه فضایی سازمان طرح سرانجام تا بشناسد را آتی تحولات و بخشی ریزیبرنامه هایکننده

 را تحولات این جغرافیایی پیامدهای که(. sarafi, 1364: 8) آید دست به فضا بستر بر محیطیزیست و اجتماعی – اقتصادی

 و ها کاربری از بسیاری نادرست یابیمکان و قاعده از خارج رشد اراضی، کاربری یگسترده تغییرات فضایی، آشفتگی در توانمی

 تراکم کاهش باز، فضاهای بالای سهم بلااستفاده، اراضی افزایش ،(yasoori, 1385: 27) جغرافیایی منابع تخصیص در عدالتی بی

 (. Hess, 2001: 2) دید اجتماعی گزینیجدایی و شهری هایبخش گسستگی جمعیت،

 آن به وابسته هایریکارب و فضا عادلانه تخصیص و توزیع در فضایی عدالت که چرا است فضایی عدالت مغایر روند این         

 فضایی یابی سازمان صورت به اجتماعی هایموقعیت در که(. Nabavi, 1393: 26) است امکانات از بهتر برخورداری برای

 به زیادی دح تا لذا (.Harvey, 1376: 109) شود می دیده محیطی مشکلات بر آمدن فائق و ای همنطق گذاری سرمایه الگوهای

 واقع در (.Yang & lee،245،2005) شودمی ارزیابی و انتخاب خدمت آن انجام برای یابینمکا حین در که دارد بستگی عواملی

 و آموزش سطح اد،افر سن و جنس مانند شخصی خصوصیات بع،منا توزیع در دولت هایسیاست مانند عواملی از نابرابری میزان

 تضرور که است رو این از (Fetros and maboodi, 1387, citing Fazelnia, 1393: 18) پذیردمی ثیرتأ جامعه بهداشت سطح

 توسعه منافع ی هنبجا همه گسترش و زدایی محرومیت متعدد، های برنامه طریق از ها نابرابری کاهش برای مکانی ریزی برنامه

 خواهد دهگستر توسعه هایپروژه یعرصه مردم، فعالیت گرفتن شتاب با و( Faraji, 1389: 96) است شده مطرح علمی طور به

 شد خواهد ترروشن و ترعیان ملی، یتوسعه مقتضیات با محلی هایهدف از برخاسته هایفعالیت میان پیوند آنگاه و شد

(Hnjv, 1980: 24 .)توجیه موجب سب،منا مکان در ها فعالیت استقرار سرزمین، آمایش منظر از ها برنامه اجرای در این،بنابر 

 با مرتبط هایپیشینه به بخش این در .(Queiruga et al،185:2008) کندمی تضمین را آنها پایداری و شده ها فعالیت اقتصادی

 .است شده اشاره خارجی و داخلی بخش دو در پژوهش،
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 پیشینه تحقیق-2 جدول
  /مولف نام

 منطقه
 کلیدی نتایج سال عنوان

 1(2005)نیل

بهترین رهنمود عملی برای 

استراتژی های توسعه منطقه 

 ای

2005 

 تماعی آنو اج یسازمانی که زمینه های اقتصادیکی از چارچوب های برنامه ریزی با رویکرد استراتژیک؛ 

های ال پیامو انتق آزاد و مولد در شیوه ای درگیر نمودن سهام دارانجداسازی و تفکیک شده باشند، 

 (. p14،2005،Neilبرای نظارت) ساده اما موثر یک چارچوبکلیدی آن به وضوح به انواع مخاطبان. 

 2035ای منطقه راهبرد توسعه ایرلند شمالی
2001،20

08،2011 

ای هیین قطب اقتصادی منطقه و زیر مناطق، نظم بخشی و هدایت متعادل سکونت گاهی. تع توسعه

زمین،  سکن ومحلی و منطقه ای و خوشه های توسعه، برقراری تعادل های منطقه ای. مدیریت اشتغال، م

 .(p1-18  ،2013،DRDمدیریت پسماند منطقه ای، تقویت رقابت پذیری منطقه ای )

 استونی
ای منطقه توسعه استراتژی سند

(RDS استونی )2015-2005 
1990 

 هایهم آوردن فرصتفرا، و محلات مناطق تمرکز در گردشگری ای، توسعهمنطقه رقابتبرنامه بهبود 

 اده ازداکثر استفح که مانع از محلی از بین بردن تنگناهای، مردم محلی زندگی بالا بردن کیفیت اشتغال و

 .(pp29-27، 2007،DEIA)  ق خاص مناط های رقابتیمزیت شود و توسعهمحلی می پتانسیل توسعه

 یا جنوبیموراو
 توسعه برای منطقهاستراتژی 

 جنوبی موراویا
1999 

ز جمعیت، زیست، منابع انسانی، ساکنان و بازار کار، مراکتعریف اولویت هایی به شرح اقتصادی، محیط

ا ی منطقه موراویچارچوب مالی برا لاصه ای ازخارائه ونقل و زیرساخت و همکاری و مشارکت. حمل

 (.p4، 2007،Garep, Vysoké) جنوبی

 کردستان عراق

ای منطقه توسعه استراتژی سند

(RDSکردستان عراق ) 

 

2011 

ازهای دولت و نیازهای دستیابی به تعادل مطلوب بین نیتوجه به بخش های بسیار متنوع در تدوین سند، 

-1)کنند های شغلی مناسب کافی که شامل تمام جوانان تمایل به کار میارائه فرصت جوانان،

pp215،2011،Kurdistan Regional Government Ministry of Planning.) 

 پارسایی مقدم

 توسعه راهبرد الگوی تدوین

شهرستان  (RDS) ایمنطقه

 همدان

1393 

 مهاجربله با جهت مقا RDSبهره گیری از  مناطق، پایدار توسعه به دستیابی برای کارآمد و نوین ابزاری

 به و نواحی رسای منطقه و نهایتا انزوای مقیاس در هافرصت و مایهسر ناعادلانه جذب فرستی شدید و

 (1: 1393اطراف )پارسایی مقدم، مناطق به ساکنین مهاجرت و انسانی نیروی خروج آن دنبال

 پژوهان

ای منطقه راهبرد توسعه

(RDS)و راهبرد شبکه 

ای بر (؛ مقدمهRNSای )منطقه

ادغام یک دستورالعمل 

 ظریپارادایم ن ای در یکتوسعه

1393 

 ترینمنسجم از مورد دو ( به عنوانRNS)شبکه  منطقه ای  راهبرد ( وRDSای )منطقه راهبرد توسعه

 با توانمی که( RNS) و( RNS)ر وجوه مشترک بسیار د ای،منطقه ها در زمینه ی توسعهتلاش این

 ای،منطقه توسعه پایه نظریه عنوانبه ،دومی با ای،توسعه درازمدت دستورالعمل یک عنوانبه اولی، ترکیب

 .(10-1: 1393یافت )پژوهان، دست ایمنطقه توسعه مورد در جدیدی رهیافت به

 محمدی

ای منطقه راهبرد توسعه

(RDS چارچوب سیاستی )

 ایپایدار منطقه برای توسعه

1392 

ای، جهت برقراری های منطقهها و اقدامات و همکاریها، ظرفیتانشود تا از تودر این الگو تلاش می

پذیری و نیز های این الگو تفکر راهبردی، اجتماعای استفاده شود. از ویژگیهای منطقهتعادل

 (.9-1: 1392باشد )محمدی،پذیری در کل فرایند میانعطاف

یاسوری و 

 سجودی

ضرورت توجه به راهبرد توسعه 

ور ( به منظRDSمنطقه ای )

 توسعهافزایش کارامدی راهبرد 

 (CDSشهری )

1394 

 وند.شعریف تشهر ها باید به عنوان باید به عنوان جزئی از سیستم منطقه ای که در آن قرار دارند 

RDS  و شهری یها برنامه تمامی بین جامع یکی از استراتژی های توسعه منطقه ای هماهنگیبه عنوان 

 (.1، 1394ری و سجودی،مدت را دنبال می کند )یاسو بلند توسعه الگوهای و ای منطقه

 . 1395عات کتابخانه ای نویسندگان، منبع: مطال

 روش تحقیق:

 روش از استفاده با تداتحلیلی است. اب – توصیفی ماهیت حیث از و کاربردی هدف، نظر از حاضر مقاله در تحقیق روش      

سپس  .سی شدبرر (RDS)ای د توسعه منطقهتجارب سایر کشورها لزوم به کار گیری راهبراسنادی و بررسی  و ای کتابخانه

به  خصشا 43ای در سطوح شهرستانی، تعداد های استان گیلان به خدمات منطقهدسترسی شهرستانجهت سنجش میزان 

 . انتخاب گردیدجدول زیر  شرح
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 اجتماعی( ای برخوردار )اقتصادی، زیربنایی،خدمات منتخب جهت شناسایی شهرستان ه -2 جدول

ابعا

 د
 های مورد استفادهشاخص

ی
صاد

اقت
 

تعداد -های فعال اقتصادی رگاهتعداد کل کا -های عمرانی شهرداریسرانه هزینه-ها شهرداری سرانه درآمد کوششی-نرخ مشارکت اقتصادی

-ریب مکانیزاسیون کشاورزیض -هزار نفر جمعیت 100نفر کارکن به ازاء  50های فعال بیش از تعداد کارگاه -واحدهای صنفی به ازای هر هزار نفر

ار کتعملکرد در ه -زیر کشت محصولات زراعی و باغی سهم نسبی سطح-سرانه سپرده -سرانه عملکرد اعتبارات تملک دارایی های سرمایه ای استان

بخش صنعت و  همس-سبت اراضی زیرکشت محصولات آبی به کل سطح زیرکشتن -ت دریافتیسرانه مالیا -نرخ بیکاری-محصولات زراعی و باغی

 ت از کل اشتغالسهم بخش خدما-90معدن از کل اشتغال 

ی
زیربنای

 

نسبت -یی دارای طرح هادی اجرا شده به کل روستاهای دارای طرح هادنسبت روستاها-های فرعی احداث شده به شبکه مصوبنسبت طول راه

وستاهای برخوردار از گاز به کل رنسبت جمعیت  -خانوار 20ی مند از آب آشامیدنی سالم به کل جمعیت روستایی بالاجمعیت روستاهای بهره

سبت جمعیت تحت پوشش خدمات ن -ریب نفوذ تلفن همراهض -ستاها به تعداد روستاهادر رو  ICTنسبت تعداد دفاتر  -جمعیت روستایی

ها در هر صد  راکم کل راهت -نشانیهای آتشعداد ایستگاهت -رانه فضای سبز شهریس -آوری و دفع فاضلاب شهری به کل جمعیت شهریجمع

 سی استانآب کامل دستر -تانسیل آب استانپ -کیلومتر مربع از مساحت

ی
اجتماع

 

امید  -خت بیمارستان موجود به مصوبتنسبت تعداد  -نفر 50000تخصص به ازاء هر مسرانه پزشک  -نسبت تعداد خانه بهداشت موجود به مصوب

هزار نفر  10رزشی سرپوشیده به ازاء وسرانه فضای  -هزار نفر جمعیت 10رزشی روباز به ازاء وسرانه فضای  -ادینرخ باسو -به زندگی در بدو تولد

زنان  نرخ باسوادی -ی فرهنگی  به ازاء هزار نفر جمعیتسرانه فضاها -نفر جمعیت 1000ر ههای عمومی به ازاء سرانه کتاب در کتابخانه -جمعیت

ی مذهبی به ازاء هزار سرانه فضاها -هزارنفر جمعیت100ر خارجی بازائ هر تعداد گردشگ -هزارنفر جمعیت100هر  تعداد گردشگر داخلی بازائ -

 نسبت شهرنشینی -1385ت ـ نرخ رشد جمعی -نفر جمعیت

 از ب با استفادهامکانات منتخسپس برای ارزیابی و تعیین میزان برخورداری منطقه در سطوح شهرستانی از خدمات و       

ی قدار عددبر اساس مدل موریس اگر میافتگی شهرستان ها پرداخته شد. ناموزون موریس به تحلیل وضعیت توسعه روش

وسعه یافتگی متوسط و باشد دارای درجه ت 0.8تا  0.5رتبه توسعه بالا و اگر مقدار عددی بین  باشد 0.8شاخص ترکیبی بالای 

جهت فراهم  بندیهمچنین از شاخص (kalantari،1380:136) یین تفسیر می شودباشد درجه توسعه یافتگی پا 0.5اگر کمتر از 

. ار گرفتندسی قررررتبه بندی در شاخص های اقتصادی، زیربنایی و اجتماعی، مورد بآمدن امکان مقایسه بین شهرستان ها و 

راتژی وی استعه و تدوین الگفرایند طی شده جهت شناخت وضعیت برخورداری و توسعه یافتگی منطقه مورد مطال بدیهیست

 متناسب با وضعیت فعلی شهرستان بوده است.

 محدوده مورد مطالعه:

را به خود اختصاص  درصد جمعیت استان36هزار نفر بیش از  920شهرستان رشت مرکز استان گیلان و با جمعیت حدود             

 18ه شهری، نقط 6سنگر، کوچصفهان و لشت نشاء(،  بخش؛ )مرکزی، خمام، خشکبیجار، 6شهرستان رشت دارای  داده است.

            (. 1)نقشه شماره  .باشدآبادی می 296دهستان و 

 
 ت قرارگیری شهرستان رشت در استانموقعی -1نقشه 
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 ی تحقیق: هایافته

لان، اساس محاسبات مدل موریس در استان گی بر :های استان از مدل موریستعیین وضعیت برخورداری شهرستان

سعه طح تورا در سانزلی و آستارهای رشت، لاهیجان، بندی بالا وجود نداشته است. شهرستانیافتگشهرستانی با سطح توسعه

ها در سطح هرستانشدرصد از  26بنابراین حدود  اند.ها در سطح توسعه یافتگی پایین بودهیافتگی متوسط و بقیه شهرستان

 ها در سطح توسعه یافتگی پایین بوده اند. هرستاندرصد از ش 75فتگی متوسط و توسعه یا
 ررسی وضعیت توسعه یافتگی شهرستان های استان گیلان بر اساس مدل موریسب -2جدول

 سطح توسعه یافتگی اختلاف  از میانگین ضریب میانگین شهرستان ها

 توسعه یافتگی متوسط 0.08 0.5 آستارا

 یینتوسعه یافتگی پا 0.00 0.4 آستانه اشرفیه

 توسعه یافتگی پایین 0.05 0.4 املش

 توسعه یافتگی متوسط 0.09 0.5 بندرانزلی

 توسعه یافتگی پایین 0.06 0.3 تالش

 توسعه یافتگی متوسط 0.010 0.5 رشت

 توسعه یافتگی پایین -0.07 0.3 رضوانشهر

 توسعه یافتگی پایین 0.00 0.4 رودبار

 توسعه یافتگی پایین 0.03 0.4 رودسر

 توسعه یافتگی پایین -0.03 0.4 سیاهکل

 توسعه یافتگی پایین -0.07 0.3 شفت

 توسعه یافتگی پایین -0.02 0.4 صومعه سرا

 توسعه یافتگی پایین -0.08 0.3 فومن

 توسعه یافتگی متوسط 0.06 0.5 لاهیجان

 توسعه یافتگی پایین 0.02 0.4 لنگرود

 توسعه یافتگی پایین -0.10 0.3 ماسال

 1395نویسندگان،  نبع: محاسباتم

باشند که مورد می 12های با سطح توسعه یافتگی پایین، شود، تعداد شهرستانهمان گونه که از جدول فوق برداشت می       

 شد. برباها مینشهرستا ها و قابلیت های اکثریتاین ضعف خود بیانگر توان پایین رقابت پذیری و ظرفیت بهره برداری از توان

های استان گیلان نشان داده است، یافتگی شهرستان رشت را در بین سایر شهرستاناساس مدل موریس که وضعیت توسعه

انزلی و آستارا در سطح رهای دیگری چون: لاهیجان، بندبا شهرستان 5/0مشاهده شد که شهرستان رشت با ضریب میانگین 

گر این یافتگی بالا در استان وجود نداشته است. این مسأله بیانبا سطح توسعهاند و شهرستانی یافتگی متوسط قرار داشتهتوسعه

یافتگی بالا، وسعهتسطح یافتگی متوسط، با های با سطح توسعهشهرستان رشت و سایر شهرستان است که علیرغم وجود فاصله

پذیرفتن  گاهی دیگر این ناتوانی درناز ها برخوردار است. از جایگاه بهتری نسبت به سایر شهرستانهمچنان شهرستان رشت 

ای با ههرستانهای شهرستانی یعنی تحمیل بار مازاد مسئولیت شهرستان های با توسعه یافتگی پایین بر روی شمسئولیت

 سطح توسعه یافتگی متوسط، به خصوص شهرستان رشت به دلیل مرکزیت استان. 

       :شاخص بندی های استان از مدلتعیین وضعیت برخورداری شهرستان

 یشترین مقدار هرب. در این روش استبندی هایی که در این تحقیق صورت پذیرفته است؛ روش شاخصیکی دیگر از روش       

اس به ر این اسبگردند. ریق تناسب بندی محاسبه میدر نظر گرفته شده و بقیه مقادیر نسبت به آن از ط 100شاخص معادل 

 به این روش رتبه داده شد. نهای استاتمام شهرستان
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 تبه بندی شهرستان های استان گیلان بر اساس روش شاخص بندیر -3جدول 

 ضریب ترکیبی

 شهرستان
 رتبه میانگین زیربنایی اجتماعی اقتصادی

 3 6.74 3.85 9.16 7.21 آستارا

 8 5.75 5.62 5.24 6.41 آستانه اشرفیه

 5 6.27 3.86 7.64 7.29 املش

 2 6.90 5.89 8.00 6.81 بندرانزلی

 12 5.04 4.24 5.10 5.78 تالش

 1 7.19 6.97 6.42 8.18 رشت

 13 4.72 3.73 4.50 5.94 رضوانشهر

 9 5.74 4.82 6.19 6.23 رودبار

 6 6.13 4.48 6.17 7.73 رودسر

 11 5.36 3.71 6.23 6.15 سیاهکل

 14 4.72 3.76 4.58 5.80 شفت

 10 5.44 5.91 5.91 4.49 صومعه سرا

 15 4.69 4.73 4.44 4.91 فومن

 4 6.48 5.69 5.54 8.21 لاهیجان

 7 5.94 5.16 6.04 6.63 لنگرود

 16 4.30 3.18 5.24 4.47 ماسال

 .1395نویسندگان،  منبع: محاسبات

کسب  ، باهای مورد بررسی، در بین سایر شهرستان هاشود، شهرستان رشت در شاخصهمان گونه که مشاهده می      

، 6.74، آستارا با 6.90های بندرانزلی با میانگین رتبه اول را کسب نموده است و به همین ترتیب شهرستان 7.19میانگین 

د. در مجموع جایگاه های دوم تا پنجم قرار گرفته اندر رتبه 6.27شهرستان املش با میانگین  و نهایتاً  6.48لاهیجان با 

ماعی خش اجتبرسی بیانگر رتبه دوم شهرستان رشت در بخش اقتصادی، رتبه چهارم در شهرستان رشت در بخش های مورد بر

وده است، بمختلف  متوازن شهرستان رشت در بخش های باشد. این امر بیان گر رشد نسبتاًو رتبه اول در بخش زیربنایی می

وسعه تم رشد و توسعه یافتگی مستلز های مختلف بوده است. حال چونعدم شکاف و فاصله بسیار در بین شاخص نشان ازکه 

وذ نف هگستردگی حوز ها می باشد، شهرستان رشت نیز با توجه به تمرکز بالای جمعیت و منابع،متوازن و همگون در تمام بخش

زم ملی، مستل وای طقهها و در ابعاد منکلان شهری، در بین سایر شهرستان و انجام وظایف و کارکردهای خود به عنوان ناحیه

 ارتقای جایگاه بیش از پیش شهرستان می باشد. 

 رتبه اول: 3مقایسه  وضعیت برخورداری دو روش در وضعیت 
 بررسی وضعیت سه رتبه اول بر اساس روش های موریس و شاخص بندی -4جدول 

 شاخص ترکیبی

 )مدل موریس( 

 شاخص ترکیبی )روش شاخص بندی(

 زیربنایی اجتماعی اقتصادی

 21.57 رشت

 
 8.21 یجانلاه

 6.97 رشت 9.16 آستارا

 21.04 انزلی

 
 8.18 رشت

 5.91 سراصومعه 8.00 بندر انزلی

 20.41 آستارا

 
 7.73 رودسر

 5.89 بندر انزلی 7.64 املش

 .1395نویسندگان،  منبع: محاسبات

 رتبه آخر: 3وضعیت برخورداری دو روش در وضعیت  مقایسه
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اد که در هر دهای استان بر اساس مدل موریس و روش شاخص بندی نشان شهرستانهای آخر از میان شناسایی رتبه      

 گردد.مدل با توجه به محاسباتی که انجام پذیرفت تفاوت های جزیی مشاهده می
 های موریس و شاخص بندیبررسی وضعیت سه رتبه آخر بر اساس روش -5جدول

شاخص ترکیبی 

 )مدل موریس(
 (شاخص ترکیبی )روش شاخص بندی

 زیربنایی اجتماعی اقتصادی

 3.18 ماسال 4.44 فومن 4.47 ماسال 12.96 ماسال

 3.71 سیاهکل 4.50 رضوانشهر 4.49 صومعه سرا 13.80 فومن

 3.73 رضوانشهر 4.58 شفت 4.91 فومن 13.88 شفت

 .1395نویسندگان،  منبع: محاسبات

 :تحلیل یافته هاتجزیه و 

 های برخوردار و نابرخوردار:مقایسه بین وضعیت رتبه شهرستان

به  ت و پس از آن،ها را از آن خود نموده اسبر اساس تحلیل صورت گرفته شهرستان رشت سهم بیشتری از برخورداری       

-شاخص در روش تشهرستان رش وجود داشته است.ها همواره نوساناتی های انزلی و لاهیجان بین بقیه شهرستانجز شهرستان

ر بخش اجتماعی ؛ د8.18در بخش اقتصادی، بدین شرح به دست آورده است: ها ضرایب ترکیبی ر بین سایر شهرستانبندی و د

را کسب نموده  1تبه ر نهایتاًبوده است و  7.19و میانگین مجموع ضرایب ترکیبی موارد فوق،  6.97و در بخش زیربنایی  6.42

به آن  یربناییزهای اقتصادی، اجتماعی و است؛ ضرایب ترکیبی بخش است و شهرستان ماسال که آخرین رتبه را کسب نموده

 ز شکاف و فاصلهاین امر حکایت ا بوده است؛ که 4.30بوده است و میانگین مجموع ضرایب فوق، 3.18و  5.24، 4.47ترتیب 

رقابت  ان تحرک ودم توعید و بسیار بین برخوردارترین و نابرخوردارترین شهرستان دارد. در واقع این امر مبین تمرکزگرایی شد

ای ابطهراز وجود  این چنین فاصله و شکاف عمیقیای می باشد. ی منطقهی توسعهپذیری عادلانه تمام شهرستان ها در عرصه

را  منطقه ای یتوسعه دهد که این امر امکان برقراری ارتباطات لازم برای اجرای موفقیت آمیزبیمار گونه و ناسالم خبر می

 مطلوبی درضعیت ناو؛ ردها وجود دبا توجه به تفاوت هایی که در بین شهرستان :توان گفتام می نماید. در مجموع مینافرج

الای ه رتبه بکهای استان وجود دارد. البته ذکر این نکته ضروری است گیری از خدمات و امکانات برای شهرستانبهره

توسعه  ما راهبرداشد؛ ابگر چه ممکن است با سرانه جمعیتی بالا توجیه پذیر شهرستان رشت در برخورداری از منابع و امکانات ا

ها و هشدید فاصلتداند، تا به حل این مشکل را در ارائه خدمات و امتیازات بیش تر به شهرستان رشت نمی (RDS)منطقه ای 

هرستان شاضافی  رز بافعل گردد تا بخشی امعتقد است، باید توان و ظرفیت بالقوه سایر مناطق بال RDSتمرکزگرایی منجر شود؛ 

های ینابرابر به عبارتی، سیاست کاهش ای گردند.رشت به سایر مناطق محول و تمام مناطق درگیر فرایند توسعه منطقه

ای های منطقهز نابرابریبرو زیرا ،ای مربوط به تلاش برای اطمینان از انسجام کافی در میان مناطق در نهاد بالاتر استمنطقه

  (.Vrtěnová, Sobotka, Malá،2009: 287-300)تواند رقابت ها را خنثی نماید می

 :ای( و توسعه پایدار منطقهRDSای )استراتژی توسعه منطقه

 سعه ورشد محور تو منطقه استوار است. چرا که در جوامع در حال بر پویایی توسعه های اخیر غالباًگفتمان سیاست"      

-Plummer- Tonts،2014:2) "و اهمیت رقابت محلی به عنوان یک عامل اساسی رشد محسوب می شود اندمیختهاقتصاد درهم آ

Martinus .) در این میان استراتژی توسعه منطقه ای(RDS،) ای پیشین را  بسیاری از ضعف های استراتژی های توسعه منطقه

رنامه ریزی بای و نیز ساختار به وضعیت و شرایط منطقهکاملا منعطف و وابسته  RDSرفع نموده است چرا که؛ محتوای 

 ی سازد:زمینه برنامه ریزی فضایی برای تحقق موارد زیر را فراهم م RDSبنابراین  (.Mohammadi, 1392: 4)کشورهاست 

های طبیعی  پذیری و کاهش عوامل منجر به عدم مزیت های اقتصادی و اجتماعی منطقه ای، ارتقای سرمایهتقویت رقابت      

ای، تقویت زیربناها و روبناهای توسعه منطقه ای، استفاده کارامد و پایدار از فضاهای جغرافیایی در جهت توسعه و انسانی منطقه

ای ابتدا توسعه متوازن و پایدار منطقهتحقق همان گونه که در نمودار زیر نشان داده شده است،  (.DRD،2،2008) ایمنطقه
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ای و توان با نابرابری منطقهمورد مطالعه وضع موجود را می باشد، که در منطقهعلی منطقه مییت فمستلزم شناخت وضع

های و شاخص بندی، سه دسته از شهرستانهای مدل موریس بر اساس شاخصبنابراین ناکارامدی فضایی تعریف نمود. 

و  های نابرخوردار تقویت زیربناتانشهرسبرای رتیب برخوردار، نیمه برخوردار و با برخورداری پایین شناسایی شدند. بدین ت

پذیری و کاهش ، تقویت رقابتمتوسطهایی برای شهرستان سرمایه های طبیعی و انسانی؛ای و ارتقای روبناهای توسعه منطقه

برخوردار های نیمه برخوردار و اقتصادی و اجتماعی منطقه و کمترشدن فاصله با شهرستان هایعوامل منجر به عدم مزیت

های میانی و در این میان شهرستانهای برخوردار و نابرخوردار را تعدیل نماید، اند تا تعادل بین شهرستانراهکارهایی بوده

ها حاکم در منطقه و اصلاح جهت جریانهای ا تعادل بخشی به جریانباید ب های برخورداردارند و شهرستان ط نقش مهمیمتوس

 لیت ها این امر را تسریع بخشند.توزیع بهینه منابع و فعا
 (RDSرایند تحقق توسعه ی پایدار و متوازن منطقه ای توسط )ف -2نمودار 

 
 .1395منبع: نویسندگان، 

می توانند به تنظیم و اجرای برنامه  آنهاهر کدام از  که برآمده اند (RDS)شود که اهداف فوق از اهداف مد نظر یادآوری می      

به عنوان یکی از آخرین دستاوردهای توسعه منطقه ای از  RDSتوان بیان نمود که ر شود. در این راستا میریزی فضایی منج

تئوری مرکز پیرامون، استراتژی های پیشین در باب توسعه منطقه ای اعم از؛ تئوری رشد متوازن و نامتوازن، تئوری قطب رشد، 

میسرا و تئوری ای م سلسله مراتب سکونت گاهی، نظریه توسعه منطقهگرایی میردال، نظریه برگشت تمرکز، نظاتئوری تمرکز

مایک  (RNS)ای منطقه ای هیلهورست و همچنین استراتژی شبکهمنطقه ای هاروی، نظریه سیستمی توسعهعدالت منطقه

ن از نظریه می توا RDSداگلاس بهره گرفته است که جهت تبیین نقش برنامه ریزی فضایی در به تحقق رساندن اهداف 

های دوم و سوم هیلهورست )انسجام پراکنده و گسترش متمرکز( که با اهداف هیلهورست کمک گرفت. به خصوص استراتژی

 مبنی بر تمرکز زدایی و به اشتراک گرفتن تمام نواحی و مناطق در فرایند توسعه بسیار نزدیک است؛ زیرا در هر RDSمد نظر 

شود. همان گونه که  ایفا شهرها حوزه نفوذ توسط بایست می که دارد وجود ضروری نقش یک کنند می شهرها ایفا که نقشی

ها به گونه ای بسیار محسوس دیده می شود و منجر به رشد ناموزون در استان، مشاهده می شود وضعیت مذکور در شهرستان

ر مدیریت بروز به مشکلات زیادی دو تمرکز گسترده جمعیت، منابع و خدمات و جا ماندن نواحی اطراف از فرایند توسعه 

که در این صورت مردم نمی توانند روش بوده است.  (Drakakis-Smith, 1997: 69)های شهری ساختشهری به ویژه تأمین زیر

های اولیه بخشبا  RDSهمچنین (. stretton،1976 3:) و فرم استفاده از منابع را بدون تغییر روابطشان با یکدیگر تغییر دهند

گذاری های پراکنده در کل منطقه از طریق ایجاد استراتژی سوم هیلهورست که معتقد است این امر بایستی از طریق سرمایه

واقع در منطقه توصیه شده، موافق است؛ اما  2اطراف مرز منطقه و یا مرکز درجه  1محورهای توسعه و تقویت مراکز درجه 
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های کوچک که از پخشایش مناسب فعالیت و جمعیت ی را تنها در استانبرخلاف نظریه هیلهورست اجرای این استراتژ

برخوردارند و از نظر توسعه جز استان های توسعه یافته محسوب می شوند مناسب نمی داند بلکه اجرای توسعه منطقه ای در 

ی ایرلند شمالی، استونی، در کشورها RDSداند، چنان که تهیه ای با هر سطحی از توسعه یافتگی امکان پذیر میهر منطقه

موراویای جنوبی و کردستان عراق با تفاوت های طبیعی، ساختاری، اقتصادی و سطوح متفاوت توسعه یافتگی گواهی بر این 

کید بر نظریه هیلهورست برای شهرستانهای با برخورداری پایین، أبیان شد؛ برنامه ریزی فضایی با تمدعاست. با توجه به آن چه 

پذیری و پویایی و همچنین برای های با برخورداری متوسط تحریک رقابتهای توسعه و برای شهرستانشاخص ارتقای سطح

حد نماید. که واگذاری و تفویض اختیارات را تا های برخوردار واگذاری و تفویض وظایف و اختیارات را پیشنهاد میشهرستان

ن، انزلی و آستارا به شهرهای نیمه برخوردار )سطح دوم( های سطح اولی چون: رشت، لاهیجاممکن می توان از شهرستان

های با توسعه متوسط و نابرخوردار می توان حرکت از اف برنامه ریزی فضایی در شهرستانمنتقل نمود. همچنین از ادغام اهد

ه برداری بهینه و تواند به کاهش نابرابری، تعادل بخشی، بهرتک قطبی بودن به سمت چند قطبی شدن را انتظار داشت، که می

 افزایش کارایی فضا و مجموعا به توسعه متوازن منطقه منجر شود.

 :هاپیشنهاد گیری و ارائهنتیجه

ه بفردی را نسبت  گیری، شرایط منحصر بهشهرستان رشت از ابتدای شکل دهد کههای پژوهش حاضر نشان میاهم یافته       

ری مناطق پذیبتروزافزون به تمرکز گرایی و کاستن از توان و ظرفیت رقا مناطق پیرامونی خویش تجربه نموده و گرایشی

وم در و روش مرسو با د آمد انتخاببدین منظور خدمات و امکاناتی که برای زندگی این افراد لازم میپیرامون خود داشته است. 

 به هم از یج نزدیکمشخص گردید؛ که نتاها جایگاه و میزان برخورداری و عدم برخورداری هر کدام از شهرستان ،رتبه بندی

 نشاننیز  ای پژوهشهاخص یافته  ترتیببدین های مورد استفاده نشان از اعتبار و اطمینان نسبی از نتایج حاصله دارد. روش

رصد از د 75ه بقریب  داد که شهرستان رشت برترین رتبه و شهرستان ماسال نیز کمترین رتبه را کسب نموده است. ثانیاً

اند. که ار گرفتهدرصد مابقی نیز در سطح توسعه یافتگی متوسط قر 26رستان های استان در سطح توسعه یافتگی پایین و شه

ان ها. ایر شهرستقابت ساین امر یعنی تمرکز و انحصار سهم بیشتری از منابع و امکانات در چند شهرستان و عدم برخورداری و ر

ای ابطهجود رواز  ستان است )شهرستان رشت و ماسال(ان و کم برخوردارترین شهرهمچنین فاصله بین برخوردارترین شهرست

 ای رانطقهمی وسعهتدهد که این امر امکان برقراری ارتباطات لازم برای اجرای موفقیت آمیز گونه و ناسالم خبر میبیمار

رار ی متوسطی قیافتگهلاهیجان( از سطح توسع ترین شهرستان ها )رشت، انزلی،ماید. این در حالیست که برخوردارننافرجام می

انات مات و امکاز خد دارند و در حد قابل قبولی از توسعه متوازن در بخش های اقتصادی، اجتماعی و زیربنایی در بهره گیری

 . به منظور فراهم شدن زمینه توسعه متوازن منطقه ای راهکارهای ذیل پیشنهاد می گردد:برخوردارند

 سی به امکانات و خدمات با فراهم شدن زمینه بهره برداری بهینه از منابع سهولت دستر -

 دو، باعث شکاف عمیقی در استان گردیده است.؛ چراکه نبود شهر درجهمراتب شهریتوجه به سلسله -

 جایی کالا و جمعیت.منظور تسهیل و جابهاصلاح ساختار فضایی منطقه به -

 ی کم تر برخوردارو نرم افزاری توسعه در شهرستان هاایجاد زیرساخت های سخت افزاری -

 افته گذاری در مناطق کمتر توسعه یهای ترجیحی برای سرمایهها و مشوقیتبرقراری جذاب-

  پذیری آن هاهای کوچک و متوسط جهت ارتقای رقابتحمایت منطقی از بنگاه-

 های مستعد  آورانه و کشاورزی در شهرستانهای صادرات فنتوسعه زیر بخش-

ی های داخلی و خارجی با توجه به نقش غیرقابل انکار عوامل اقتصادی و پویا شدن چرخهگذاریافزایش جلب و جذب سرمایه -

 ی منطقه.اقتصاد در توسعه

 .توسعه کیفی زیرساخت ها گیری مناسب از ظرفیت مناطق ویژه اقتصادی استان،بهره-
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