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۳۵ 

 ۲۸، شماره هفتمفصلنامة علمي پژوهشي رفاه اجتماعي، سال 

  
  

  ي کرمانيفرشته حجت،  طلبيژاله شاد
  
  

 بروز طرد اجتماعي، يعني محروميت غيرارادي مردم از فرصت :طرح مسأله
هاي توسعه  تواند يكي از دلايل اصلي عدم توفيق برنامه مشاركت در امور اجتماعي، مي

بررسي عميق مفهوم سرماية اجتماعي كه مشاركت از . در كاهش فقر تلقي شود
  .ريزان توسعه كمك كند تواند به تصحيح ديدگاه برنامه هاي آن است، مي  مؤلفهترين اصلي

هاي سرماية اجتماعي انجام شده و   اين مطالعه دربارة رابطة فقر و مؤلفه:روش
هاي  بحث(هاي تحقيق كيفي  اطلاعات آن از دو روستاي منطقة ورامين با تلفيقي از روش

  .گردآوري شده است) نامه  و ابزار پرسشپيمايش(و كمي ) گروهي و مصاحبة عميق
 معكوس ميان فقر و ةهاي پژوهش گرچه رابط  براساس يافته:ها يافته

تأييد شده است، ) اعتماد، انسجام و مشاركت( سرمايه اجتماعي ةهاي سه گان مؤلفه
مشاركت در  « معنادار متغيرةاما نتايج رگرسيون چند متغيره مؤيد رابط

 از مقياس »نزاع در ميان روستاييان«س مشاركت اجتماعي و  از مقيا»گيري تصميم
  . فقر استةانسجام اجتماعي با پديد

 درجة مشاركت روستاييان از حد سهيم شدن در اطلاعات فراتر نرفته و :نتايج
, در نتيجه. اند گيري در سطوح بالاتر محروم بوده روستاييان از مشاركت در تصميم

. وجود نياورده است  تغيير چنداني در وضعيت فقر روستا به,هايي از نوع ابزاري مشاركت
هاي  رسد ريشه دوانيدن خشونت در فرهنگ جامعه و خسارت چنين به نظر مي هم

  .كند انساني و مادي ناشي از آن، زمينة كافي را براي بروز و تداوم فقر فراهم مي
  

   مشاركت اجتماعيانسجام اجتماعي، روستا، سرماية اجتماعي، فقر،: ها كليد واژه
  ۹/۶/۸۷: تاريخ پذيرش    ۲۰/۹/۸۶: تاريخ دريافت

                                                           
 شناس، عضو هيأت علمي دانشگاه تهران  دكتر جامعه<jshadi@yahoo.com> 
 كارشناس ارشد توسعه روستايي  

   در جامعة روستايي اجتماعيةفقر و سرماي
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۳۶ 

  مقدمه

هاي توسعه يعني كاهش فقر و تامين رفاه اجتماعي براي تمام  ترين هدف برنامه تحقق مهم
  .نمايد  ميمردم، شناخت عوامل موثر در ايجاد و گسترش فقر را ضروري

دانند و فضاي مفهومي   مياجتماعي فقر را ناتواني در مشاركت ,پردازان برخي از نظريه
در اين ديدگاه طرد . اند فقر را با استفاده از مفهوم طرد اجتماعي مورد بحث قرار داده

 و در جايي ,دهد كه افراد جامعه قادر به مشاركت در اجتماع نباشند  مياجتماعي زماني رخ
ت در امور اجتماعي ارادي از فرصت مشاركها به طور غير افتد كه افراد و گروه  مياتفاق

 ة مفهوم سرماي,براين اساس). ۳۸-۴۰: ۱۳۸۴الدين،  غفاري و تاج( شوند  ميمحروم
تواند برخي از ابهامات در   ميهاي آن است ترين مؤلفه اصلي  از»مشاركت«اجتماعي كه 

هاي برنامه ريزان  هاي فقر زدايي را توضيح دهد و ديدگاه مورد دلايل عدم موفقيت برنامه
  . اقتصادي را تصحيح كندـعي اجتما

 اين ة اجتماعي ذات واحدي نيست بلكه داراي عناصر متعددي است، ولي همةسرماي
هاي   همگي شامل برخي از جنبهكه نخست اين: عناصر داراي دو ويژگي مشترك هستند

گران  ، بدين معني كه سرمايه اجتماعي در ساختار روابط ميان كنشساختار اجتماعي هستند
 نكته اين كه سرماية اجتماعي  و دومين؛نهفته است) ياز اشخاص حقوقي يا حقيقاعم (

). ۴۹ ،۱۱: ۱۳۸۴كلمن به نقل از تاجبخش، (كند   ميهاي اجتماعي را تسهيل كنش
 متعامل قرار ة در يك رابط) انسجام و مشاركت،اعتماد( ة اجتماعي سرمايةهاي سه گان مولفه

شناسان   بسياري از جامعهةاين مفاهيم انديش. اند ري ديگةكنند گرفته و هر كدام تقويت
 نظم ،ترين مساله  مهم(Eisenstadt) به نظر آيزنشتاد. اند كلاسيك را به خود معطوف داشته

، اعتماد و (Toennies)، اي تونيس و تا اندازه (Durkheim) از نظر دوركيماست و اجتماعي 
، پايداري نظم اجتماعي ممكن نيست همبستگي اجتماعي است و بدون انسجام و اعتماد

هاي توسعه را   اجتماعي، مديريت برنامهة نقش سرمايةپژوهش دربار). ۱۲: ۱۳۷۵چلبي، (
نيافتگي فائق آمد و  توان بر فقر و توسعه  ميتر شي اجتماعي بةسازد كه با سرماي  ميآگاه

هاي   يت برنامهناتواني مردم در مشاركت و طرد اجتماعي يكي از دلايل اصلي عدم موفق
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۳۷ 

  .توسعه است
 ايران  اجتماعي و فقر در جامعه روستايية ميان سرمايةاين مقاله به موضوع رابط

 ةهاي سرماي دهد كه رابطة ميان مؤلفه  ميهاي يك پژوهش نشان پرداخته و با ارائه يافته
  .و فقر چگونه است) اعتماد، انسجام، مشاركت(اجتماعي 

  چارچوب نظري )۱

 اجتماعي عظيمي را ةاي كه سرماي اين عقيده است كه همكاري داوطلبانه در جامعهپاتنام بر 
 هاي مشاركت اجتماعي به ارث برده، بهتر صورت در شكل هنجارهاي عمل متقابل و شبكه

تر به همكاري  ردم را بيشهاي اجتماعي، م شبكه). ۲۷۹-۲۸۵ ,۱۳۸: ۱۳۸۰، پاتنام(گيرد  مي
ويي نفع شخصي  تا شرايط انفرادي ناشي از پي جكند  ميپذيري تشويقو اعتماد

 اقتصادي، يك كالاي عمومي ة اجتماعي بر خلاف سرمايةسرماي .)۱۲: ۱۳۸۴تاجبخش، (
شايد به همين دليل است كه اغلب كم ارزش تلقي شده و تلاش زيادي براي . است

د، هنجارها و  اجتماعي در نظر پاتنام اعتماهاي سرماية شاخص. آيد افزايش آن به عمل نمي
  .بخشند  ميها، كارايي جامعه را بهبود هاي مشاركت اجتماعي است كه با تسهيل كنش شبكه

كند و خود همكاري نيز اعتماد   مياعتماد همكاري ميان افراد را تسهيل :اعتماد) الف
 در جوامع كوچك و. بيني رفتار يك بازيگر مستقل است اعتماد مستلزم پيش. كند  ميايجاد
يعني اعتمادي كه ، گيرد  مي صورت»اعتماد صميمانه «اساسبر   پيوسته اين پيش بينيبه هم

تر  شخصيتر يك اعتماد غير  اما در جوامع بزرگ؛هاي نزديك افراد بستگي دارد به آشنايي
هاي   منبع مرتبط يعني هنجارها و شبكهدر اين گونه جوامع اعتماد از دو. ضرورت دارد

  .شود  ميمشاركت اجتماعي ناشي
گر   هنجارهاي اجتماعي حق كنترل يك عمل را از يك كنش:هنجارهاي اجتماعي) ب

ها و  هنجارها از طريق اجتماعي شدن و نيز از طريق تشويق. دهند  ميبه ديگران انتقال
ري از جوامع، هنجارهاي قوي و در بسيا. شوند  ميها به افراد جامعه آموخته مجازات

تهديد به ). ۲۸۸: ۱۳۸۰پاتنام، ( رساند  ميني را به حداقلشكهاي مشاركت خطر عهد شبكه
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۳۸ 

مند و قابل اتكاء در جامعه   اقتصادي يك هنجار قدرتـمحروميت از حقوق اجتماعي 
گيرد  ياعتماد مورد سوء استفاده قرار نم توانند مطمئن باشند  ميدر جوامعي كه مردم. است

  . احتمال زيادتري براي تعامل وجود دارد
هاي رسمي و غيررسمي  اي از طريق شبكه  هر جامعه:هاي مشاركت اجتماعي شبكه) ج

هستند و شهروندان ) افقي(سطح  ها هم بعضي از اين شبكه. شود ارتباطات ميان افراد شناخته مي
هاي  اما بعضي ديگر، شبكه. كنند برخوردار از وضعيت و قدرت برابر را دور هم جمع مي

بر اساس روابط نابرابر مبتني بر سلسله مراتب به هم پيوند عمودي هستند كه شهروندان را 
هرچه . شوند ها تركيبي از روابط عمودي و افقي را شامل مي در اغلب موارد شبكه. دهند مي

تري وجود دارد كه شهروندان  تر باشند احتمال بيش اي متراكم هاي اجتماعي در جامعه شبكه
) افقي(سطح  اي از پيوندهاي مشاركت هم نمونه. ندبتوانند براي منافع متقابل همكاري نماي

پيوندهاي خويشاوندي است كه نقش خاصي در حل مسائل جمعي دارند، اما در سطح 
هاي مشاركت مدني  هاي خويشاوندي در مقايسه با شبكه اجتماعي تقويت همكاري شبكه

هاي  هاي مشاركت مدني كه شكاف شبكه. تر است كم) ها عضويت مشترك در انجمن(
هاي  تري شده و بدين ترتيب انواع شبكه زنند موجب همكاري گسترده اجتماعي را دور مي

  .دهند مشاركت اجتماعي بخش مهمي از ذخيرة سرماية اجتماعي يك جامعه را تشكيل مي
هاي مشاركت   اجتماعي يعني اعتماد، هنجارها و شبكهةروابط متقابل ميان منابع سرماي

نبود اين .  جامعه مدني استيها  افزاينده هستند، از ويژگي ـو خودكننده  تقويتـ كه خود 
نظمي، يكديگر را در  كشي، انزوا و بي اعتمادي، فريب، بهره شكني، بيها يعني عهد ويژگي

از ). ۲۸۵-۳۰۳: ۱۳۸۰پاتنام، ( كنند  مينيافتگي تشديد هاي باطل توسعه حفظ دوره
  .و گسترش آن در جامعه استهاي بارز توسعه نيافتگي فقر، تداوم  شاخص

فقير را تعريف كنند و نقش ،  كردهاند كه فقر را معنا اگوني سعي كردههاي گون ديدگاه
 فقر ةراغفر سه رويكرد رايج دربار.  نمايند فقر را تبيينةدهند كننده و گسترش عوامل ايجاد

 اجتماعي قابليتي و رويكرد مبتني بر طردرويكرد رويكرد درآمدي، : كند  ميرا مطرح
  ).۲۵۶-۲۵۹: ۱۳۸۴راغفر، (
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۳۹ 

 عبارت است از محروميت مادي كه با معيار درآمد يا مصرف سنجيده :فقر درآمدي •
غذاي كافي، مسكن، تحصيلات و بهداشت از جمله نيازهاي اساسي است كه . شود مي

  ).۱۶۹: ۱۳۸۴ ،هادي زنوز(سازد   مطلوب محروم ميها فقرا را از داشتن زندگي نبود آن
وة نگرش به اهميت  ديد و نحة اين رويكرد بر ضرورت تغيير زاوي:        قابليتيفقر •

در اين ديدگاه، فقر به هيچ وجه به معني . ها در رفع نيازهاي انسان تاكيد داردكالا
هاي فردي و اجتماعي   محروميت از قابليتةنداشتن درآمد نيست بلكه فقر به مثاب

هاي آزاد سياسي يا  كه نتواند در فعاليتفرد داراي درآمدي . شود  ميتعريف
اي كه از دسترسي به منابع اقتصادي   يا فرد آموزش ديده،اجتماعي شركت كند
تواند فقير   ميهاي خود را به كاركرد تبديل كند، تواند قابليت محروم است و نمي

  ).۱۲-۱۵: ۱۳۸۴فر،  محمودي و صميمي( محسوب شود
ردهاي متفاوتي در بررسي فقر بر اساس مفهوم  رويك:فقر مبتني بر طرد اجتماعي •

ها نقش محوري را به پيوستگي،  برخي از ديدگاه. طرد اجتماعي مطرح شده است
گر رفتار هر فرد،  همبستگي و مسئوليت اجتماعي داده و طرد اجتماعي را نه تنها نشان

گر طرد برخي دي. داند ها در تأمين همبستگي اجتماعي مي بلكه گوياي ناتواني دولت
) هايي كه منابع را در اختيار دارند آن(اجتماعي را بر اساس تفكيك جامعه به خودي 

در . دانند ها مي هاي معيني به ديگر گروه و غيرخودي و ناشي از تحميل گروه
مطالعات تجربي مربوط به طرد اجتماعي از تركيبي از اين نظرها استفاده شده و طرد 

ركت در نهادهاي اجتماعي و نقض حقوق مدني اجتماعي به معناي فقدان مشا
در واقع اين مطالعات، ). ۳۸-۴۰: ۱۳۸۴غفاري و تاج الدين، (تعريف شده است 

كوشند تا پويايي فرايند طرد  گيري كنند بلكه مي كنند كه فقر را اندازه تلاش نمي
در شوند، چگونه مردم  كه چگونه توليد و بازتوليد مي اين: اجتماعي را نشان دهند

آيند و  گيرند و از آن بيرون مي اي شدن اجتماعي قرار مي وضعيت محروميت و حاشيه
  ).۲۵۹: ۱۳۸۴راغفر، (بخشند، كدامند  كه نهادهايي كه به طرد اجتماعي نظم مي اين
 چمبرز اشاره داشت كه ةگرايان بايست به رويكرد كثرت  فوق، ميسه رويكردبر علاوه 
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۴۰ 

  .پردازد  مياند ي كه در ايجاد و تداوم فقر سهيمبه علل، اهداف و عوامل متعدد
 اين رويكرد بر شک و ترديد پيرامون عوامل موثر بر فقر :گرايانه رويكرد كثرت •

ها مورد امعان  اين ديدگاه واقعيت فقر را با توجه به مجموعه ديدگاه. استوار است
ات مردم توجه تر به نقطه نظر هاي توسعه بيش نظر قرار داده و در ارزيابي برنامه

 ذهن خود روستاييان است، متمايز از ةگونه كه پرورد نآ فقر ،در نگاه چمبرز. دارد
چه  كنند و اغلب با آن  ميهايي است كه اقتصاددانان براي درآمد سرانه مطرح معرف

 و ۵۶-۶۶: ۱۳۷۶چمبرز، ( دهند متفاوت است  ميمصلحان بيگانه روستايي ارائه
  ).۱۹۸ ،۱۹۷: ۱۳۸۱چمبرز، 

 نظري بين اين ةهاي سرمايه اجتماعي و عوامل مرتبط با فقر به رابط اگر بر پايه مؤلفه
اي معكوس با يكديگر داشته باشند،  بايست رابطه  ميدو مفهوم پرداخته شود، اين دو متغير

هاي مشاركت مدني،   اجتماعي از طريق اعتماد، هنجارها و شبكهةزيرا اگر سرماي
ويي مولد در افزايش كارايي جامعه است و اگر بنياد رشد و ثبات كننده كنش و نير تسهيل

هاي بازار استوار   غلبه بر شكستيهاي جمعي و ائتلاف منابع مشترك برا اقتصادي بر كنش
 در كاهش فقر، به ويژه فقر درآمدي موثر واقع ي اجتماعيةبايست سرما  مياست، بنابراين

ي سرماية اجتماعي هاي اصل  اجتماعي از مؤلفهكه مشاركت چنين با توجه به اين هم. شود
يز كاهش  اجتماعي، فقر با رويكرد طرد اجتماعي نةرود با افزايش سرماي  مي، انتظاراست
 ان افراد را به نمايشيهاي مشاركت مدني، كنش م  اجتماعي از طريق شبكهة زيرا سرماييابد
پاتنام، ( كند  ميا دور هم جمعگذارد و شهروندان برخوردار از وضعيت و قدرت برابر ر مي

توان نتيجه گرفت شهروندان در شرايط برابر شانس   ميبين ترتيبد). ۲۹۸-۲۹۶: ۱۳۸۰
 ة يعني افزايش سرمايي،هاي خود را خواهند داشت و کاهش طرد اجتماع استفاده از قابليت

  . تواند سبب كاهش فقر، با تعريف قابليتي آن نيز بشود ، مياجتماعي

   مطالعهپيشينة) ۲

 گرچه با ي اجتماعية فقر و سرماةديان پدي مة رابطةدربار هاي انجام شده پژوهش
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  اجتماعي و در فضاي اجتماعي و سياسي کاملاًةهاي خاصي از سرماي  مؤلفهيريکارگ هب
 در يا ين رابطهنچت يرامون اهميتواند به فهم ما پ  ميمتفاوت از ايران صورت گرفته ولي

  . و توسعه کمک کنديي فقرزدايها ت برنامهيموفق
  اجتماعي بر رفاه و فقر خانواده در اندونزيةگروتارت در تحقيقي كه به تاثير سرماي

 اجتماعي مورد توجه قرار داده ة سرمايةپردازد، مشاركت اجتماعي را به عنوان تنها مؤلف مي
 حضور در ها، همگوني داخلي انجمنها، نا هايي مانند تراكم عضويت و آن را با سنجه
دهد كه در   مينتايج اين پژوهش نشان. كند  ميارزيابي... گيري فعال و  جلسات، تصميم

  : ند ازا ترين تاثير را در رابطه با كاهش فقر خانواده دارند عبارت اين ميان، عناصري كه بيش
  دهد؛  درصد افزايش مي۵/۱ عضويت هر نفر، درآمد سرانة خانوار را :ها تراكم عضويت) الف
 درصدي شاخص ناهمگوني باعث افزايش ۲۰ افزايش :ها ناهمگوني داخلي انجمن) ب
  ؛شود  مي درصدي درآمدها۳/۳
 ۲/۳افزايش  اين شاخص باعث  درصدي۲۰ افزايش :ها گيري شركت فعال در تصميم) ج

 ۲۰گيرد كه افزايش   مي نتيجهتدر مجموع گروتار. درصدي درآمد خانوار ها شده است
 درصد براي هر نفر بالا ۳/۲ اجتماعي در طول يك سال، درآمد خانوار را ةدرصدي سرماي

  (Grootaert, 1999:1-66). خواهد برد
شور بوليوي در هاي فقراي روستايي ک ارل در پژوهشي به مطالعة اتحاديهببينگتون و ك

 اعي اجتمةها و اثراتي كه سرماي جتماعيِ تجلي يافته در اين سازمان اابعاد مختلف سرماية
دهد كه   مينتايج به دست آمده نشان. اند تواند بر توسعه محلي داشته باشد، پرداخته مي

 يها ها در برقراري ارتباط ميان اعضاي خود با عوامل خارجي شامل سازمان هيتوانايي اتحاد
 موارد، عوامل خارجي ةدر هم. متفاوت است...  وي مليها ها و جنبشيسامردم نهاد، کل

بر عهده ي  گوناگوني ايجاد اين توانايي داشتند و گرچه اين نقش را نهادهانقش مهمي در
هاي  اتحاديه. هاد و كليساها بوده استهاي مردم ن ترين اثر از سوي سازمان  اما بيش،داشتند

تواند اثر قابل توجهي   مي اجتماعي كهةفقرا از طريق تقويت اين ارتباطات در حفظ سرماي
در نهايت، محققين . ندكرد  ميوستايي داشته باشد، نقش مهمي ايفابر توسعه و كاهش فقر ر
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 ، ارتباطات و ابعاد داخلي و خارجي ظرفيت سازمانيةكنند كه شبك  ميگيري چنين نتيجه
  (Bebbington & Carrol, 2000: 1-45).  مكمل يكديگر هستند

ستان مورد هاي هندو  اجتماعي با فقر را در سطح برخي ايالتةموريس ارتباط سرماي
 ، اجتماعيةآزمون قرار داده و به اين نتيجه رسيده است كه ميزان دارايي هر ايالت از سرماي

جه گرفته شده يچنين از اين تحقيق نت هم. گذارد  ميبر توانايي آن ايالت در كاهش فقر تاثير
تري در   اجتماعي بالاتري بودند، موفقيت بيشةهايي كه از ابتدا داراي سرماي است كه ايالت

  .(Morris, 1998:1-16) كاهش فقر داشتند
پردازد به اين نتيجه   مي اجتماعي و فقرة سرمايةكولير در تحقيقي كه به چگونگي رابط

تري  هاي مالي و فيزيكي كم برند و فرصت  ميتري از زمان  كمةرسيده است كه فقرا بهر
  اجتماعي غالباًةجا كه سرماي و از آن ,جا كه تعاملات اجتماعي به زمان نياز دارد از آن. دارند

ة اجتماعي تكيه دهند كه بر سرماي  مي فردي شود، فقرا ترجيحةتواند جايگزين سرماي مي
تر   اجتماعي بيشة تاثير فقر بر سرماي كهدر واقع در اين پژوهش نشان داده شده است. كنند

  .(Collier,1998,1-26) از اثر سرمايه اجتماعي بر فقر است
 آبريز ةهاي توليدي حوز  اجتماعي را در تشكلةا و فيروزآبادي نيز نقش سرمايازكي

اي و  برداري عشيره هاي بهره در اين پژوهش نظام. اند مورد مطالعه قرار داده) يرانا( كرخه
 هاي آن در سطح بيت و بين بيوتات مورد بررسي قرار گرفته و نتايج تحقيق نشان ويژگي

ملة متقابل در بين اعضا و ، هنجارهاي معا ميان اعضاي بيت كه حس اعتماد دردهد مي
، اطاعت و احترام رهبران محلي نقش مثبت و تاثيرگذاري بر واحد توليدي بيت اعتماد

 ي اجتماعيةت همراه با سرماي اجتماعي درون گروهي در سطح بةاين سرماي. داشته است
ريزي  ه بستر مناسبي براي برنامه شده کباعث) ها تين بي بيها روابط و شبکه(ي ن گروهيب

  ).۵۲-۵۷: ۱۳۸۳ازكيا و فيروزآبادي، ( هاي توليدي فراهم آيد اي تشكل توسعه
 فقر و با تكيه بر ة اجتماعي و پديدة ارتباط ميان سرمايةبر اساس بحث نظري در زمين

 ة سرمايةگان هاي سه  اين پژوهش به آزمون رابطة مؤلفههاي مطالعات موردي، در يافته
  .شود  مي معكوس ميان دو متغير پرداختهة فقر روستا با فرض رابطةاجتماعي و پديد
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  روش مطالعه) ۳

  و ابزار مطالعهروش اجرا ) ۱-۳
بحث گروهي و مصاحبه (و کيفي ) پيمايش(هاي کمي  در انجام اين پژوهش ترکيبي از روش

هاي گروهي براي   بحثاز. به فراخور مراحل و اهداف تحقيق به کار گرفته شده است) عميق
اين روش اجازه داد که تعامل گروهي . تر روستاهاي منطقه استفاده شد شناخت بهتر و کامل

 فرض بر اين است که در .باورها با بصيرت نافذتر مشخص شود جريان يافته و علت برخي
 کنند و مجبور به هاي خود پيدا مي تري نسبت به ديدگاه اين گفتگوها، مردم آگاهي بيش

). ۳۰۴-۳۰۵: ۱۳۸۴بليکي، (شوند   فردي ميةها به ميزاني بيش از مصاحب تحليل آن ديدگاه
 عميق با تعداد کافي از روستاييان در حد به اشباع ةچنين با استفاده از روش کيفي مصاحب هم

يارها و  مع)Burns & Grove, 2002: 255; Guest & Johnson, 2006(رسيدن اطلاعات 
ي ها ي دادهآور نامه در جمع پرسش و ابزار ياز روش کم. دست آمد فقر به يها شاخص

  . استفاده شده استي اجتماعية سرمايها مربوط به مولفه
هاي طراحي  هاي گروهي از روستاييان مطلع خواسته شد که با توجه به معرف در بحث

ا حد امکان، شده براي سرماية اجتماعي، دربارة وضعيت روستاهاي ورامين اظهار نظر کرده و ت
  :هاي زير تنظيم شده بود ها بر محور پرسش بحث. روستاهاي کاملا متفاوت را مشخص کنند

  گر خوب است؟يکدين روستاها با يدر ا چقدر روابط افراد) الف
  چقدر به هم اعتماد دارند؟) ب
  شوند؟  ميريگر درگيکدي با ييا بر سر مسائل جزيآ) ج
  چقدر است؟ها   آناني در ميا فهيمسائل طا) د
  ...ار بوده و با هم مشارکت دارند؟ ويان با هم همراه و همييا روستايآ) هـ

 اجتماعي و ميزان فقر به روش كمي ةهاي اصلي سرماي  مؤلفهةاطلاعات مورد نياز دربار
به نقل از  ؛۱۹۹۹ ،پاکستون (با استفاده از مدل پاكستون گردآوري گرديد) نامه پرسشابزار (

 يريگ  در شکلي و ذهنيني عيوندهاين مدل به پيا) ۲۷۹-۲۸۵: ۱۳۸۳ ،يا و غفاريازک
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 ة به دو مقولي اشاره دارد، و در آن اعتماد اجتماعي اجتماعيک فضاين افراد در يروابط ب
هاي سرماية اجتماعي با  مؤلفه. يک شده استاعتماد به افراد و اعتماد به نهادها تفک

  :هاي زير سنجيده شدند شاخص
ن يزان نزاع در بيگر و ميکديان با ييزان تعامل روستاي با دو شاخص ميماعانسجام اجت

؛ به نقل از ازكيا و ۱۹۸۵، پارکر (يمشارکت اجتماعي قرار گرفت و ان مورد بررسييروستا
ت ي و موقعيت مشارکتيعضو (ي تعلق سازمانيها  با استفاده از معرف)۲۹۳ :۱۳۸۳ غفاري،
 به ي ماليها ها و کمک ي برنامهها در اجراي با نهادرهمکا(، مشارکت در اجرا )يمشارکت

) شنهاد و نظريشرکت و حضور در جلسات و ارائه پ(ي ريگ ميو مشارکت در تصم) ها آن
يانه چمبرز و گرا کرد کثرتيفقر با استفاده از رو مفهومچنين،  هم. مورد سنجش قرار گرفت

 سنجش يهايارها و شاخصرامون معي پهاي عميق با هفده نفر از روستاييان با انجام مصاحبه
  . تعريف و مطالعه شد»فقر از نظر روستاييان«

  گيري  آماري و روش نمونهةجامع) ۳ -۲
هاي شهرستان ورامين که جامعة هدف را  در انتخاب جامعة مورد مطالعه از ميان مراکز دهستان

بايست دو روستا  يدهند، بر اساس هدف تحقيق و امکانات مالي و زمان پژوهش، م تشکيل مي
  .شد اي در يک سطح قرار داشته باشند شناسايي مي که بر اساس معيارهاي توسعه

بر اساس ( توسعه يها ين شاخصتر ه مهمين بر پاي شهرستان وراميابتدا روستاها
 يت، نرخشاغل به کل جمع ت فعال ويشامل نسبت جمع) ياطلاعات قابل دسترس

، ي، مرکز خدمات شرکت تعاون)ي اسلاميشورا(ي  مشارکتي، وجود نهادهايسوادبا
 از امکانات آب، برق و گاز و يج، برخورداري و بسي انتظاميروي نيها گاهي، و پاياريده

ت پوشش ي متخصص در امر سلامت، وضعي انسانيروي و نيت بهداشتي به امکانادسترس
ت دو ينهاک شدند و در ي تفکيافتگي  و ارتباط جمع، به سه سطح از توسعهيا رسانه
ک طبقه ي در يا  از امکانات توسعهيآباد که از لحاظ برخوردار ميل آباد و کري جليروستا

  ).۱۳۷۶ران، يمرکز آمار ا( دندي انتخاب گرديانيقرار دارند از سطح م
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ن دو روستا تا حد ي در ايافتگي د که عوامل و سطح توسعهي گرديب سعين ترتيبد
کسان، از ي بالنسبه يافتگي زان توسعهيستا علاوه بر من دو رويا. امکان کنترل شده باشد

 ۱۵( و فاصله تا شهر)  آسفالتهةجاد (ي، نوع راه آباد)يا جلگه(ي  آباديعيلحاظ وضع طب
  .فا کنند، مشابه هستندي موثر بر فقر نقش ايرهايتوانند به عنوان متغ  مي، که)لومتريک

  ها تجزيه و تحليل داده) ۳-۳
کلمن و همکاران ي ديا  به روش شش مرحلهمطالعه اين يفي کيها ل دادهيه و تحليتجز

)Diekelmann, et al., 1989: 35 (ق و ي عميها چه که از مصاحبه  آن.صورت گرفت
 دو ،انيين است که اکثر روستايشود ا  ميان استنباطيياطلاعات ارائه شده توسط روستا

نان شب «ي مثل استفاده از عبارات. دانستند  مي فقريار اصلي را معي و گرسنگيير گدايمتغ
 که يکس«، »کند ين و آن دراز نميش ايدستش را پ«، »رديم ي نمياز گرسنگ«، «دارد بخورد

توان   ميها ن گفتهين، با استفاده از ايبنابرا. ن نظر استين اي مبيبه خوب.... و » کندييگدا
 يو گونه فقر مطلق و فقر نسبا ناخودآگاه فقر را به ديان آگاهانه ييجه گرفت که روستاينت

قدر تحت فشار باشد که  ا آنيرد ي بمي فرد از شدت گرسنگيعنيفقر مطلق . اند م کردهيتقس
 و توان ي مالةا پشتوانيه ي سرماي آن است که فرد از داشتن نوعي کند و فقر نسبييگدا

  . امکانات خاص محروم باشدياستفاده از برخ
در  گرفت و  قراريابيان مورد ارزييد روستاي از دينسب يارهاين پژوهش فقر با معيدر ا

از نظر » فقر«ي ها ف و شاخصي تعر»ريفق« ةدي پد،شوندگان ت بر اساس نظرات مصاحبهينها
از . دست آمد ه بي اصليةها به عنوان درون ما يژگيان و در قالب دو مجموعه از وييروستا

  : است کهير کسيان فقيينظر روستا
 ،وري دام و ط،ني زم،هي نقلةلير وسي نظيا پشتوانه ماليه ير گونه سرمااز داشتن ه) الف

ا ي و سرپرست ي ملکي منزل مسکوني،ت شغلي اشتغال به کار توام با امن،ديل توليوسا
  .محروم استي کننده مال يتحما

 يها مثل کلاس (ي کمک آموزشيها  کلاسان استفاده از امکانات خاص مانندامک) ب
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 ي حداقل ساليحي تفرياه  مسافرت،)يدولتير غيها  دانشگاهي،، ورزشيحي، تفريتيتقو
  . را نداشته باشدي خصوصي درماني و خدمات بهداشت،بار کي

  ها يافته) ۴

 که از ييهاآباد را به عنوان روستا يلآباد و جل يم کري، روستاهايتدر نها کنندگان شرکت
گر متفاوت يکديان کاملا از يياان روستي ميزان همبستگي و مي روابط اجتماعةنظر شبک

دهد كه   مي اين روستاها نشانةبندي اطلاعات ارائه شده دربار جمع.  نمودنديابيهستند، ارز
ده ي ورامين پدة منطقي از روستاهاياريآباد و بس لي جلي روستايريگ از عوامل شکل

 يها به کارها يآباد لي درصد از جل۴۰ش از يب.  اطراف تهران استيريمهاجرپذ
 يا پردازند و تا اندازه  مي)رهاين ارتش و حقوق بگيبازنشستگان و مستخدم (يکشاورزيرغ

  .اند ک شدهي نزدي دور شده و به بافت شهريياز بافت روستا
س پادگان ارتش در يآباد، تاس ليبرده و در جل  ميم از کمبود آب رنجين منطقه از قديا

ر اسب و دام ارتش سبب گرديده كه يتکث با هدف ايجاد محلي براي يل حکومت پهلوياوا
عمدتا در رابطه با ها   آن پرداخته و مشاغليساز ج در اطراف پادگان به خانهيمردم به تدر

ن و ي تامي چگونگةلأان حول مسيي از اختلافات روستاي، به طوري كه بخشباشدپادگان 
  .زده است  ميع آب دوريتوز

 و ير روابط قومي تحت تاثيا  تا اندازهني ورامي در روستاهاي روابط اجتماعةشبک
: ۱۳۸۲، ي و رضوانيني ام؛۲۷۱: ۱۳۶۲لمبتون، (يه  منطقه است که از زمان زنديا فهيطا

 مخالف حکومت و ي از خانوارهايد تعدادي اقوام شروع شده و با تبعييبا جابه جا) ۱۸۳
 يزرگر( ابدي مي  پدر ادامهي زراعت در زمان حکومت پهلويبراها   آنن بهي زميواگذار
  ). ۳۷۶ ،۳۷۷: ۱۳۷۳نژاد، 

عشاير كوتي ، )تي جمع درصد۳۵( هداوند يها فهيآباد از طا لي جليساكنين روستا
 يروستا. ف هستندير طواي و از ساي بوميه اهالي و بقتشكيل شده)  درصد۲۵(زبان  عرب

  .ها است يفه هداوند و شصتيآباد عمدتا شامل طا ميکر

www.SID.ir



Arc
hi

ve
 o

f S
ID

  اجتماعي در جامعة روستاييفقر و سرماية 

 

۴۷ 

ر در ي اخة چند سديل در طي که به هر دلييها ر و خانوادهي عشاف وي همه طواباًيتقر
عدم . اند  خود را حفظ کردهيها و آداب و رسوم قوم اند، ارزش افتهين منطقه استقرار يا

 را به وجود ي برخورد و تنازعات جمعةنيان زميان و شهريير روستايبا ساها   آناختلاط
  . آورده استباره  بي فراواني خسارت هايآورده که گاه

زان ين مي آن و همچنيها ، مولفهي اجتماعيةزان سرماي مة پژوهش درباريها افتهيه يبر پا
 و ،گر در سطح متوسط به بالايکديان به ييزان اعتماد روستايجه گرفت که ميتوان نت  ميفقر

  دريبه طور کل. ن استيي در سطح متوسط به پاي دولتيان به نهادهاييزان اعتماد روستايم
  . را دارا هستنديي متوسط به بالايان اعتماد اجتماعيي روستا,ياس اعتماد اجتماعيمق

زان ين حال مي است اما در عياديان در حد قابل توجه و زييان روستايکه تعامل م نيبا ا
 ياس انسجام اجتماعيمق.  وجود داشته استي مورد نظر در حد متوسطةنزاع در جامع

  . وجود دارديي نسبتا بالاي انسجام اجتماعدهد که  ميان نشانييروستا
حاکي از آن است که ميزان تعلق سازماني، , ها به تفکيک انواع مشارکت بررسي داده

ها، در جامعة مورد مطالعه، کم است  گيري مشارکت در اجرا و مشارکت روستاييان در تصميم
  .ان عملا وجود ندارددر مجموع، مشارکت اجتماعي در ميان روستايي. يا اصلا وجود ندارد

 اعتماد، انسجام و يها ي بر اساس جمع نمرات شاخص اجتماعيةاس سرماين مقيبا تدو
 خود ي در روستاي اجتماعية سرما،انييجه گرفت که روستايتوان نت  مي،يمشارکت اجتماع

  . اند  کردهيابيرا متوسط ارز
شود که روستاييان، به فقر تنها  از مجموعه عوامل موثر بر فقر از منظر روستاييان استنباط مي

ذکر عواملي چون داشتن امنيت . اند نگرند بلکه به فقر قابليتي نيز پرداخته با ديد درآمدي نمي
مندي از  هاي کمک آموزشي، بهره شغلي، وجود سرپرست و حامي، امکان استفاده از کلاس

دهندة   هاي فقر، نشان شاخصعنوان  اي موارد امکان مسافرت، به اي و حتي در پاره خدمات بيمه
اهميت قابليت در نزد روستاييان است و نه درآمد؛ چرا که شرايط خاص جامعة روستايي 

بهره بودن روستاييان از  هاي آموزشي، بي مانند نبود دبيرستان و کلاس) جامعة مورد بررسي(
در نتيجه فقدان بيني بودن شرايط جوي براي فعاليت کشاورزي و  اي، غيرقابل پيش خدمات بيمه
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  .١شود حتي با وجود درآمد مکفي، محروميت روستايي را سبب مي... امنيت شغلي و 
ان فقر در جامعه مورد نظر در حد ييدهد از نظر روستا  مي پژوهش نشانيها افتهي

  . وجود دارديمتوسط
  

   اجتماعي و فقر در روستاهاي مورد مطالعهةهاي سرماي  ميزان مولفهة مقايس:۱جدول 
  کل  اصلا  کم  متوسط  زياد   اجتماعيةميزان سرماي  روستا

  ۱۰۰  ۱۵  ۷/۳۶  ۰/۴۵  ۳/۳  اعتماد
  ۱۰۰  ۳/۶۲  ۳/۲۱  ۵/۱۱  ۹/۴  انسجام

  ۱۰۰  ۳/۸۰  ۸/۱۴  ۳/۳  ۶/۱  مشارکت
  ۱۰۰  ۳/۱۸  ۷/۳۶  ۳/۳۸  ۷/۶  سرمايه اجتماعي

  جليل آباد

  ۱۰۰  ۶/۶  ۲/۸  ۹/۲۷  ۴/۵۷  فقر
  ۱۰۰  ۴/۳  ۱/۵  ۷/۴۰  ۸/۵۰  اعتماد
  ۱۰۰  ۴/۳  ۱/۵  ۷/۲۳  ۸/۶۷  انسجام

  ۱۰۰  ۷۸  ۶/۱۸  ۰  ۴/۳  مشارکت
  ۱۰۰  ۴/۳  ۱/۵  ۰/۳۹  ۵/۵۲  سرمايه اجتماعي

  آباد کريم

  ۱۰۰  ۳/۲۰  ۲/۳۲  ۶/۳۵  ۴/۱۱  فقر
  

هاي سرمايه اجتماعي و فقر گوياي اين است که روستايي که از سطح  بررسي رابطه مولفه
، از فقر به ميزان )آباد كريم(ردار است اعتماد اجتماعي متوسط و انسجام اجتماعي کمي برخو

آباد که داراي اعتماد و انسجام بالايي است فقر در آن  برد ولي روستاي جليل تري رنج مي بيش
تر است  طور کلي روستايي که سرماية اجتماعي آن بيش به. شود تري مشاهده مي به ميزان کم

تري  فقر بيش) آباد جليل(تر است  آن کمتر و روستايي که سرماية اجتماعي  فقر کم) آباد کريم(
                                                           

 .بدين ترتيب، براي سنجش فقر به هر کدام از معيارهاي مطرح شده توسط روستاييان يک امتياز داده شد .
يرات آن بين صفر تا ده خواهد بود که هر چه نمرة فرد به صفر در نتيجه، مجموع نمرات و دامنة تغي

  .تر است دهندة فقر کم تر باشد، نشان  نزديک۱۰تر و هر چه به  دهندة فقر بيش تر باشد، نشان نزديک
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  .رسد بنابراين وجود رابطة معکوس ميان سرماية اجتماعي و فقر قابل فرض به نظر مي. دارد
هاي سرماية اجتماعي و فقر که از تركيب نظرية پاتنام و  آزمون روابط فرض شده ميان مولفه

هاي  دهد تمامي مولفه ان مينش) ۲جدول شمارة (دست آمده  رويکرد چمبرز پيرامون فقر به
به جز متغير تعلق سازماني در مجموع مقياس مشارکت (اعتماد، انسجام و مشارکت اجتماعي 

  .زمان ديگر متغيرها، رابطة معناداري با فقر دارند بدون در نظر گرفتن تاثير هم) اجتماعي
  

   و فقري اجتماعية سرمايها ان مولفهيج آزمون روابط مي نتا:۲جدول 
 R Adjusted  طه ميان متغيرهاراب

R² F  Sig.  Standardized 
B  

 بين اعتماد اجتماعي روستاييان و فقر -۱
  -۴۱۵/۰  ۰۰۰/۰  ۹۷۴/۲۴  ۱۵۶/۰  ۴۱۹/۰  منفي وجود داردةرابط

 بين اعتماد روستاييان به يکديگر و -۱-۱
  -۳۳۵/۰  ۰۰۰/۰  ۷۷۵/۱۴  ۱۰۵/۰  ۳۳۵/۰  ة منفي وجود داردفقر رابط

 روستاييان به نهادهاي  بين اعتماد-۲-۱
  -۴۳۹/۰  ۰۰۰/۰  ۲۲۰/۲۸  ۱۸۶/۰  ۴۳۹/۰  ة منفي وجود دارددولتي و فقر رابط

 بين انسجام اجتماعي روستاييان و فقر -۲
  -۴۷۴/۰  ۰۰۰/۰  ۲۰۴/۳۴  ۲۱۸/۰  ۴۴۷/۰  منفي وجود داردةرابط

روستاييان نسبت به هم و  بين تعامل -۱-۲
  -۳۸۳/۰  ۰۰۰/۰  ۳۴۲/۲۰  ۱۴۰/۰  ۳۸۳/۰  فقر رابطة منفي وجود دارد

 بين نزاع در ميان روستاييان و فقر -۲-۲
  ۴۸۹/۰  ۰۰۰/۰  ۹۹۹/۳۶  ۲۳۲/۰  ۴۸۹/۰  ة مثبت وجود داردرابط

 بين مشارکت اجتماعي روستاييان و فقر -۳
  -۲۱۸/۰  ۰۱۷/۰  ۹۰۰/۵  ۰۴۰/۰  ۲۱۸/۰  ة منفي وجود داردرابط

 بين تعلق سازماني روستاييان و فقر -۱-۳
 -۱۵۶/۰*  ۰۸۹/۰  ۹۳۵/۲  ۰۱۶/۰  ۱۵۶/۰  داردة منفي وجود رابط

 ها گيري  بين مشارکت روستاييان در تصميم-۲-۳
  -۳۲۴/۰  ۰۰۰/۰  ۸۵۸/۱۳  ۰۹۸/۰  ۳۲۴/۰   منفي وجود داردةو فقر رابط
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  ۲ادامة جدول 
 بين مشارکت روستاييان در اجراي -۳-۳

  -۱۸۹/۰  ۰۳۹/۰  ۳۷۵/۴  ۰۲۸/۰  ۱۸۹/۰  هاي نهايد و فقر رابطة منفي وجود دارد برنامه

 اجتماعي روستاييان و فقر ة بين سرماي-۴
  -۴۵۷/۰  ۰۰۰/۰  ۹۴۶/۳۰  ۲۰۲/۰  ۴۵۷/۰  منفي وجود داردةرابط

  .داري اين رابطه تاييد نشده است  بر اساس سطح معني*
  

زمان همة متغيرهاي مستقل بر روي متغير  دست آمده از سنجش تاثير هم هاي به يافته
نزاع در «دهد که از ميان هفت متغير، تنها دو متغير  ان مينش) ۳جدول شمارة (وابسته فقر 

توانسته است وارد معادلة رگرسيوني شود و » گيري مشارکت در تصميم«و » ميان روستاييان
بدين ترتيب متغيرهاي باقي ماندة سرمايه . برقرار کند» فقر«رابطة معناداري با متغير وابسته 

توانسته است حدود )  =۲۹۵/۰Adjusted R Square(اجتماعي با توجه به ضريب تعيين 
رسد که براي شناخت  به نظر مي.  درصد از واريانس متغير وابسته فقر را تبيين کند۲۹

تر عوامل موثر بر ايجاد و گسترش پديدة فقر، وارد کردن متغيرهاي ديگري علاوه بر  کامل
  .هاي سرماية اجتماعي ضروري است مولفه
  

   و فقري اجتماعية سرمايرهاي متغةره رابطين چند متغويج رگرسي نتا:۳جدول 
  نتيجه  .t Sig   اجتماعيةهاي سرماي مولفه

  معنادار نيست  ۱۱۴/۰  -۵۹۱/۱  گريکديان به يياعتماد روستا
 معنادار نيست  ۳۹۰/۰  -۸۶۲/۰  ي دولتيان به نهاد هايياعتماد روستا

 معنادار نيست  ۹۶۲/۰  ۰۴۸/۰  گريکديان با ييتعامل روستا

  معنادار است  ۰۰۷/۰  -۷۴۸/۲  انييان روستاينزاع در م
  معنادار نيست  ۳۴۲/۰  ۹۵۴/۰  يتعلق سازمان

  معنادار است  ۰۰۹/۰  -۶۴۰/۲  يريگ ميمشارکت در تصم
  معنادار نيست  ۵۶۲/۰  ۵۸۱/۰  مشارکت در اجرا
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  يريگ جهينت) ۵

د، ير تولي نظياد اقتصيرهاي و متغي اجتماعيةان سرماين وجود رابطه ميشيقات پيج تحقينتا
 ديي را تاي و نوسانات درآمدي رفاه اجتماعي، خصوصيگذار يه، سرمايرشد اقتصاد

  .کند مي
 و يکيزي فية نه تنها اثرات سرما(Morris, 1998: 1-16)و يس ماتي فقر موريمدل اقتصاد

قر  فةکنند نييز به عنوان عامل تعي را ني اجتماعية بلکه سرما، دادهي را در خود جايانسان
) هند(الت ي هر ايها ييزان داراي از آن است که مين مدل حاکي ايها افتهي. وارد کرده است

  . رگذار بوده استيالت در کاهش فقر تاثي آن ايي بر تواناي اجتماعيةاز سرما
 به ين دسترسي بةن رابطي مب(Grootaert, 1999: 1-66) ت پژوهش گروتاريها افتهي

 که ي به طور؛ استي اجتماعية با سرمايکنترل نوسانات درآمدا يل ي تعديياعتبار و توانا
  . شده استي مبارزه با فقر تلقي براي ابزار مناسبي اجتماعيةش سرمايافزا

در تحقيقات انجام شده در ايران تاثير نبود سرماية اجتماعي بر دو شاخص رشد اقتصادي 
گر  و بيان) ۱۳۸۴ري، سو(گران بررسي شده است  گذاري خصوصي توسط پژوهش و سرمايه

  .هاي اقتصادي و سرماية اجتماعي است رابطة کاملا معنادار منفي ميان شاخص
هاي  در مطالعة داده) ۱۳۸۴ ؛ به نقل از فيروزآبادي، Loh Joobin, 2004(لو جوپين 

دهد که سرماية اجتماعي با رشد  نشان مي) ۱۹۹۰- ۱۹۹۸هاي  سال( کشور ۳۸مربوط به 
اعتماد به نهادهاي , هاي سرماية اجتماعي ت داشته و از ميان مولفهاقتصادي رابطة مثب

: ۱۳۸۴به نقل از فيروزآبادي، (رسمي رابطة مثبت با توسعة اقتصادي اين کشورها دارد 
۸۴ -۸۳.(  

ازات ي بر اساس جمع امتي اجتماعيةر سرماين شاخص متغيدر پژوهش حاضر با تدو
 روستا ي اجتماعيةزان سرماي م،انييان روستاي اعتماد، انسجام و مشارکت در ميها شاخص

  .به دست آمده است
 يةزان سرمايان مي مي منفةن استنباط کرد که رابطيتوان چن  ميدست آمده ه بيها از داده

 يةزان سرماي که مي به طور، مطالعه شده وجود داردي و فقر در دو روستاياجتماع
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 ۴/۵۷زان فقر در حد ي درصد و م۷/۶ل اد معاديآباد در سطح ز لي جلي در روستاياجتماع
 در ي اجتماعيةآباد با وجود سرما مي کري که در روستاي در حال،دست آمده است هدرصد ب
ن يانگيتفاوت م. برند  مي از فقر رنجيتر ان کميياد روستاي درسطح ز، درصد۵/۵۲حدود 

 دار است يمعن t  در هر دو روستا با استفاده از آزموني اجتماعيةزان سرمايسطح فقر و م
  ).۱ ةجدول شمار(

 يها افتهي ، و فقري اجتماعيةان سرماي معکوس مة رابطيتر از چگونگ  درک کامليبرا
ها نشان   قرار داده و دادهيتر شي مورد کنکاش بي اجتماعية سرمايها پژوهش را در مولفه

 فقر ةدي با پد»يريگ ميمشارکت در تصم«ر ي تنها متغي مشارکت اجتماعةدهد که در مولف يم
 يها يريگ ميان در تصمييرسد عدم مشارکت روستا  ميبه نظر. دهد  مي نشاني معنادارةرابط

 شده که ييها ها و پروژه  برنامهي و اجراي فعال در روستا منجر به طراحي دولتيها سازمان
ر ادآويتر  شيافته بين يا. ان ننموده استيي روستايت اقتصادي به بهبود وضعيکمک چندان

 در واقع.  مشارکت قائل هستندي را براي است که درجات متفاوتيگران نظرات پژوهش
 از مشارکت را در نظر داشت که از عدم مشارکت شروع شده و با يوستاريتوان پ مي

تواند از   ميمشارکت. گردد  ميگذشتن از درجات مختلف مشاوره به مشارکت کامل ختم
گر است شروع شده ي دي جايريگ ميمرکز ثقل تصم که يطيده در شرايک عقي صرف ةارائ
 ة سه درج,نريلين مطابق نظر گيچن هم.  ختم شودي خاصة مسالةم درباريبه اتخاذ تصمو 

  :عمده مشارکت عبارتند از
ار افراد ي در اختي ارتباطيها ق کانالي از طراطلاعات :سهيم شدن در اطلاعات) الف

  ؛رديگ  ميقرار
ن مردم و کارگزاران برقرار شده و فرصت يدو طرفه بكل به ش اطلاعات :مشورت) ب

  ؛ با کارگزار استيي نهايريگ ميشنهاد وجود دارد، اما تصميارائه پ
، نريليبه نقل از گ( رديگ  مي به اتفاق صورتيريگ مي تصم:گيري مشترک تصميم) ج
  ).۵۸: ۱۳۸۵ رهنمود، ؛۱۹۸۳
ان از سطح اول فراتر نرفته ييوستا مشارکت رة درج، مورد مطالعهةب در منطقين ترتيبد
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  اجتماعي در جامعة روستاييفقر و سرماية 

 

۵۳ 

ار دارند ي ارتباطي در اختي تنها کانالي، دولتي با نهادهايت و همکاريق عضوياز طرها   آنو
 ي ول؛ابنديگر دست يکديف ي از وظايم شدن در اطلاعات به شناخت نسبيق سهيتا از طر

ان يي روستاي سوشنهاد ازي پة در سطوح بالاتر و بدون مشورت و امکان ارائيريگ ميتصم
ت ي است که هدف آن جلب رضا»١يابزار«تر  شي ب،در واقع نوع مشارکت. شود  مياتخاذ
 يف، بقاين تعريبنابرا.  استيور ش بهرهي افزا،ن شکلي، حفظ آرامش و در بهتريعموم

ت يش رضاي و افزايي ارتقاء کارايعني آن ي در گرو اثربخشي مشارکتين ساز و کارهايچن
ان را جلب ييت روستاين نوع مشارکت رضايکه ا نيبا توجه به ا). ۳۰ :مانه( افراد است

جه گرفت که يتوان نت  ميان و روستا را بهبود نداده است،ييت روستاينکرده و در عمل وضع
 است ين ضروريبنابرا.  نخواهد داشتيت چنداني توسعه موفقيها شبرد اهداف برنامهيدر پ

شنهادات و مشورت ي پة، ارائيريگ ميان در جلسات تصمييتر روستا شيکه امکان مشارکت ب
 ي جلب مشارکت واقعي راهکارهايي روستاين نهادهايولئفراهم شود و مسها   آنبا

 يها ق رسانهي از طريريگ مين فرهنگ مشارکت در تصميچن هم. رنديان را به کار گييروستا
 برخوردار ي کافي آمادگرش مشارکت ازي پذيان آموزش داده شود تا برايي به روستايجمع

  .باشند
با متغير » نزاع در ميان روستاييان«علاوه بر اين، در مولفة انسجام اجتماعي تنها متغير 

رسد ريشه دوانيدن خشونت در  به نظر مي. دهد وابستة فقر رابطة معناداري نشان مي
ن کارگيري آن در حل مناقشات گروهي و فردي سبب از دست رفت فرهنگ جامعه و به

چون زمان و نيروي کار گرديده که به وضعيت بد اقتصادي  منابع با ارزشي هم
ها،  هاي ناشي از درگيري زيان. آميز انجاميده است هاي خشونت درگيرشوندگان در رابطه

هاي روستا و گاه تخليه و ويراني روستاها،  هاي هنگفت وارده به دارايي ها و خسارت قتل
اين نکته ضرورت . وز و تداوم فقر فراهم کرده استخود زمينة کافي را براي بر

ها در منطقه  هاي توسعه را پيرامون دلايل اين درگيري تر مجريان برنامه هاي عميق بررسي
اي با مشارکت مردم جهت حل اين مناقشات به  هاي سازنده حل کند تا راه ايجاب مي

                                                           
1. Instrumental 
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  ۲۸شماره  ،هفتم اجتماعي، سال رفاهفصلنامة علمي پژوهشي 

 

۵۴ 

در اين پژوهش در رابطه چه  آن. دست آيد آميز و بدون درگيري و خشونت به طريق صلح
يا اخلاقي ) زمين، آب، احشام(ها قابل ذکر است اختلافات اقتصادي  با علل درگيري

توان در بافت اجتماعي ناشي از  ها را مي است؛ ولي دلايل اغلب درگيري) ناموسي(
کارگيري  روابط قومي، تاريخي، عدم توان ارتباط و تفاهم کلامي و روحية مردم در به

  .تجو کردخشونت جس
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۵۵ 

 و نقش آن در ي اجتماعيةسرما«، )۱۳۸۳(. د احمدي، سيروزآبادي و فيا، مصطفيازک -
  .۴ ة پنجم، شمارة، دورشناسي ايران مجله جامعه ،»يدي توليها تشکل

توسعه روستايي با تاکيد بر جامعه ، )۱۳۸۳(. ، غلامرضاي و غفاريا، مصطفيازک -
  .ول، چاپ اي نشر ن، تهران،روستايي ايران

از ابتدا تا عصر (تاريخ اجتماعي ورامين ، )۱۳۸۲ (.وني، محمد و رضوان، هماينيام -
  . صاحب الزمان، چاپ دومي فرهنگي انتشارات علمين،، ورام)پهلوي

، )اني حسن چاوشةترجم( هاي اجتماعي طراحي پژوهش، )۱۳۸۴(، ، نورمنيکيبل -
  .ي نشر ن,تهران

، ) دلفروزي محمدتقةترجم( هاي مدني ي و سنتدموکراس، )۱۳۸۰(. پاتنام، روبرت -
  . وزارت کشور، چاپ اولياسيقات سي دفتر مطالعات و تحق,تهران

 ةترجم( )اعتماد، دموکراسي و توسعه(سرمايه اجتماعي ، )۱۳۸۴(. انيتاجبخش، ک -
  .رازهي نشر ش,، تهران)انين خاکباز و حسن پويافش

  .ي نشر ن, تهران،شناسي نظم جامعه، )۱۳۷۵(. ، مسعوديچلب -
 )هاي چالش در توسعه روستايي عرصه(ها  چالش با حرفه، )۱۳۸۱(. چمبرز، رابرت -

  . ارغنون،، تهران)ييرضا خرماي علةترجم(
 ي مصطفةترجم( )اولويت بخشي به فقرا(توسعه روستايي ، )۱۳۷۶(. چمبرز، رابرت -

  . دانشگاه تهران,، تهران)ايازک
، فصلنامة رفاه اجتماعي، »رانير و ساختار قدرت در افق«، )۱۳۸۴(. نيراغفر، حس -

  .۱۷ ةشمار
 آموزش و پژوهش ي موسسه عال،، تهرانديدمان مشارکت، )۱۳۸۵ (... .ا  رهنمود، فرج-

  .يزير ت و برنامهيريمد
، )احمد امير احمدي(خاطرات اولين سپهبد ايران ، )۱۳۷۳(ن ي نژاد، غلامحسيزرگر -

  .يلعات فرهنگ موسسه پژوهش و مطاتهران،
مجلة تحقيقات ، »ي و عملکرد اقتصادي اجتماعيةسرما«، )۱۳۸۴(. ي، عليسور -

  .۶۹ ة، شماراقتصاد
ت ي محروميها  مولفهييشناسا«، )۱۳۸۴(. ن، محمد باقري، غلامرضا و تاج الديغفار -

  .۱۷ ة، شمار رفاه اجتماعيةفصلنام، »ياجتماع
سرمايه اجتماعي و عوامل موثر بر بررسي ، )۱۳۸۴(. د احمدي، سيروزآباديف -

، دانشگاه ي دکترا، دانشکده علوم اجتماعة، رسالگيري آن در شهر تهران شکل
  .تهران
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