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۵۷ 

 ۲۸، شماره هفتمفصلنامة علمي پژوهشي رفاه اجتماعي، سال 

  
  

  ، رضا کيهاني حکمت، ميثم موسايينادر مهرگان
  
  

 رشد اقتصادي و توزيع درآمد از موضوعات مهم اقتصادي ةرابط :طرح مسأله
ويژه اقتصاددانان توسعه را به خود جلب كرده و  است كه توجه اقتصاددانان به

 در اقتصاد ايران به دست آوردن. راجع به آن نظرهاي گوناگون ابراز شده است
ارتباط متقابل رشد اقتصادي و توزيع درآمد، به دليل اهميتي که مبحث عدالت 

هاي اجتماعي که در اين زمينه  اجتماعي در مباني ارزشي دارد و نيز حساسيت
  .اي برخوردار است هژوجود دارد، از اهميت وي

 در مقاله حاضر، با استناد به اطلاعات و آمار موجود، براساس برآورد :روش
  .شود اي رگرسيوني رابطه بين رشد اقتصادي و توزيع درآمد تبيين ميه مدل

هاي  شيوه حكايت از ضرورت شناخت ي اين تحقيقها   يافته:ها يافته
 ،در اين مقاله. شود، دارد تخصيص منابع كه منجر به كاهش نابرابري درآمدها مي

درآمدها هاي اقتصادي به منظور كاهش نابرابري   تخصيص منابع بين بخشةنحو
  .گذاري ارائه شده است هاي سياست توصيه  و,معرفي

ها در رشد اقتصادي، بر  دهد كه تركيب و سهم بخش ها نشان مي  يافته:نتايج
هر چه سهم بخش كشاورزي افزايش يابد . گذارد چگونگي توزيع درآمد تاثير مي

  .شود تر مي توزيع اقتصادي متعادل
  

   کوزنتسةها، ضريب جيني، فرضي ار رشد، سهم بخشتوزيع درآمد، ساخت: ها كليد واژه
  ۲۲/۵/۸۷: تاريخ پذيرش    ۲۰/۷/۸۶: تاريخ دريافت

                                                           
   دكتر اقتصاد، عضو هيأت علمي دانشگاه بوعلي سينا<mehregannader@yahoo.com> 
  ،عضو هيأت علمي دانشگاه تهراندكتر اقتصاد  
 دانشگاه آزاد اسلاميكارشناس ارشد اقتصاد، عضو هيأت علمي   

  رشد اقتصادي و توزيع درآمد در ايران
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  ۲۸شماره  ،هفتم اجتماعي، سال رفاهفصلنامة علمي پژوهشي 

 

۵۸ 

  مقدمه

هاي اقتصاد در يک افق  به معناي توسعه و گسترش امکانات و ظرفيت رشد اقتصادي،
پس از .  توزيع اين امکانات بين افراد جامعه نظر داردةزماني است و توزيع درآمد به نحو

در . زدايي تأكيد فراوان دارد تأكيد بر رشد وتوسعه، ادبيات مدرن اقتصادي بر فقرها  سال
اي از كاهش آن به  نشانه يافته و اي افزايش هاي گذشته فقر به صورت نسبتا گسترده سال

اي است  بررسي اقتصادي ـ اجتماعي فقر و محروميت از مسائل پيچيده. خورد چشم نمي
 ،با اين همه.  الزاماً به عوامل و متغيرهاي متعددي توجه کردکه در شناخت و درک آن بايد

 فقر و محروميت را از يک ةلأتوان مس در مطالعات کلان اقتصادي و در اولين برخورد مي
 عدم تعادل در الگوي توزيع درآمد ةطرف به مقدار توليد سرانه و از طرف ديگر، به درج

 دو عامل رنج اين از  استر بيش از دو دهه اقتصاد كشو.)۱۹۹: ۱۳۷۱ عظيمي،(مرتبط کرد 
اي را براي حل مشكلات مذكور   در حالي كه هر ساله دولت منابع قابل ملاحظه,برد مي

.  درصد از خانوارهاي ايراني زير خط فقر هستند۲۰مشهور است که حدود . كند صرف مي
). ۱۱۱: ۱۳۸۴،دادگر(باشد   درصد مي۱۰اين نسبت در کشورهاي پيشرفته نوعاً کمتر از 

يا حداقل  بديهي است كه اگر بخواهيم رفاه جامعه را افزايش دهيم و فقر را از بين ببريم و
در غير اين صورت فقر را بين .  بايد بر رشد اقتصادي همت گماريم,از شدت آن بكاهيم

واين بدين معني نيست كه رشد اقتصادي موجب بهبود وضع , يكديگر توزيع خواهيم كرد
 تعداد فقرا ,دهد كه در شرايط رشد اقتصادي واقعيت نشان مي. شود اد جامعه  افرةهم

زمان توزيع  مهم آن است كه مسيري براي رشد انتخاب شود كه هم. تر هم شده است بيش
 تعيين , اقتصاديةهاي توسع يكي از مشكلات اساسي در برنامه. درآمد را نيز به ارمغان آورد

اي اختصاص دهد كه   گونه ك آن بتواند منابع جامعه را به است كه دولت به كميهاي روش
  .سبب افزايش نابرابري درآمدها در جامعه نشود, رشد اقتصادي

  طرح مسأله) ۱

هاي اقتصادي دولت است كه در طرح  توزيع درآمد همراه با رشد اقتصادي يكي از دغدغه
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۵۹ 

مورد توجه خاصي قرار هاي پس از انقلاب اسلامي   سالةهاي توسع دهي و برنامه سامان
هاي توسعه علاوه بر تأمين  برنامه«دهي آمده است   به طوري كه در طرح سامان,گرفته است

 و در راستاي ارتقاي امنيت ؛»و گسترش عدالت اجتماعي بايد رشد توليد را به همراه آورند
  كلف م دولت«:  چهارم آمده استة برنامة لايح۱۵۲ ة در ماد,انساني و عدالت اجتماعي

،   و اقتصادي اجتماعي هاي   نابرابري ، كاهش  اجتماعي  و ثبات  منظور استقرار عدالت  به است
 فقر و  نيز كاهش  و, درآمد در كشور ة عادلان  و توزيع  درآمدي هاي  دهكة فاصل كاهش

  اعي اجتم تأمين  منابع مند  كارآمد و هدف  تخصيص  فقرا، ازطريق مندسازي  و توان محروميت
 اجرا   و به  را تهيه  اجتماعي  و عدالت  فقرزدايي  جامع هاي ، برنامه  پرداختي اي و يارانه
هاي تخصيص منابع كه منجر به كاهش  بدين ترتيب بسيار ضروري است تا شيوه. »بگذارد

 تخصيص منابع بين ةدر اين تحقيق نحو. شود شناسايي شوند نابرابري درآمدها مي
اري زگ هاي سياست توصيه ي به منظور كاهش نابرابري درآمدها معرفي وهاي اقتصاد بخش

 حاضر با مرور مباحث نظري و تجربي موجود و بر اساس يک ةدر مقال. شود ارائه مي
شدت نابرابري آيا  «: سعي گرديده تا به سوال ذيل پاسخ داده شود, اقتصاد سنجيةمطالع

  .» رشد اقتصادي وابسته است؟ةدهند اء تشكيلزدرآمدها در يك كشور به تركيب اج
اري زگ  نگرش به سياستةتواند در نحو بديهي است پاسخ ارائه شده به اين سوال مي

 در ضمن، الگوهاي رشد، تغيير در توزيع درآمد و .اقتصادي تاثير قابل توجهي داشته است
تاريخ و ها، نهادها،  اي از تعامل سياست ها و ميزان کاهش فقر، بازتاب مجموعه فرصت

بدون ترديد درک عوامل مؤثر در رشد نابرابر و ساز و کارهاي . جغرافياي کشورها است
  .بردهاي کاهش فقر، اساسي است  رشد به افراد فقير براي تنظيم راهاختصاص منافعِ

  چارچوب نظري) ۲

هاي خود با عنوان رشد اقتصادي و نابرابري درآمدي  سيمون کوزنتس، در يکي از مقاله
 اقتصادي هر کشور، نابرابري درآمد ةاين فرضيه را مطرح نمود که در مسير توسع) ۱۹۵۵(

اين . يابد  يافته و پس از ثابت ماندن در سطح معيني، به تدريج کاهش مي نخست افزايش
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۶۰ 

رشد اقتصادي

مد
درآ

ي 
بر

برا
نا

 اقتصادي ةکوزنتس، توسع. د معروف ش١ کوزنتس» وارون−U «الگو، بعدا به نام منحني
نگاه ) يا شهري(به اقتصاد نوين ) يا روستايي(گذار از اقتصاد سنتي  را به عنوان فرآيند

گذارد،   توسعه، توزيع درآمد رو به وخامت مية که در مراحل اوليگيرد   مي کند و نتيجه مي
رن منتقل شوند، و  از مردم اين توانايي را دارند که به بخش نوين يا مد زيرا تعداد کمي

در مراحل بعدي . بدين روي، اختلاف سطح دستمزد بين بخش سنتي و نوين زياد است
تري از مردم، جذب بخش نوين  گذارد، زيرا شمار بيش توسعه، توزيع درآمد رو به بهبود مي

يابي نيروي کار در بخش سنتي، سطح دستمزد در بخش  شوند و به تدريج، به دليل کم مي
  .شود يابد و به سطح دستمزد بخش نوين نزديک مي فزايش ميسنتي هم ا

 بين رشد »معکوس U«اي به شكل  گر رابطه  کوزنتس بيانة فرضي,از لحاظ نموداري
گيليس  (نشان داد ۱شكل شمارة صورت  توان به اقتصادي و توزيع درآمد است که آن را مي

  .)۱۳۷۹و ديگران، 
  

   معكوس فرضية كوزنتسUمنحني : ۱شكل 
  
  
  
  
  
  
  
  
  

                                                           
1. Kuznets's "U-Inverted" Curve 
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۶۱ 

 اکسترمم دارد و داراي تابع ة دومي است که يک نقطةگر تابع درج بيان ۱شكل شمارة 
  :رياضي زير است

2
0 1 2 tG Y Y Uα α α= + + +  

  
 و ،دار  معني2αو 1αفرضيه توزيع درآمد کوزنتس زماني صادق است که ضرايب

  . ضرايب به ترتيب مثبت و منفي باشدعلامت اين
ادبيات موضوع رشد و توزيع درآمد در جهان، مشتمل بر ادبيات قديم رشد و توزيع است 

گذار  اولين محقق در اين زمينه كه پايه. كند كه تاثير رشد اقتصادي را بر توزيع درآمد بررسي مي
  همچنين، . باشد  مي(Kuznets, 1955)ادبيات رشد و توزيع درآمد نيز هست كوزنتس 

، اهلوواليا (Paukert, 1973)، پاكرت (Oshima, 1962)، اوشيما (Kravis, 1960)كراويس 
(Ahluwalia , 1976) پاپانك و كين ،(Papanek & Kign, 1986) رام ،(Ram, 1988) آناند و ،

  .اند ، اثر رشد اقتصادي را بر توزيع درآمد مطالعه كرده(Anand & Kanbur, 1993)كانبور 
 در ۱۹۵۵ترين بررسي در اين زمينه توسط سيمون کوزنتس در سال  اولين و مهم

وي با استفاده از .  انجام گرفته است»رشد اقتصادي و توزيع درآمد«اي تحت عنوان  مقاله
 آمريکا، به تخمين تجربي تأثير ةآمار و اطلاعات سه کشور انگليس، آلمان و ايالات متحد

ع درآمد پرداخت و مشاهده کرد که نابرابري توزيع درآمد طي اولين رشد اقتصادي بر توزي
شود و بالاخره طي  تراز مي گذارد و سپس، هم مراحل رشد اقتصادي رو به افزايش مي
 کوزنتس ةنتايج اين مطالعات تحت فرضي .يابد مراحل نهايي رشد اقتصادي کاهش مي

قابل ترديد در مورد فرآيند رشد شهرت يافت و براي چهار دهه به عنوان يک تئوري غير
  .ريزان اقتصادي قرار گرفت اران و برنامهزگ  سياستةاقتصادي مورد استفاد

 (Kravis, 1960) توسط کراويس ،تر  بيش ديگري بر اساس مدارک تجربيِةمطالع
تر در کشورهاي در حال   کوزنتس را براي نابرابري بيشةصورت گرفته است و فرضي

 درصد درآمدي و ضريب جيني را براي ۲۰هاي  کراويس سهم گروه. دکن توسعه تاييد مي
وي ايالات . كرد بررسي ۱۹۵۰ ةيافته و در حال توسعه، در اوايل ده  کشور توسعه۱۰
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۶۲ 

 آمريکا را به عنوان شاخص مقايسه در نظر گرفت و نشان داد در دانمارک، هلند و ةمتحد
 در بريتانيا، ژاپن و کانادا نابرابري درآمد در  در حالي که,تر است اسرائيل نابرابري درآمد کم

. تر است همان سطح است و در سري لانکا، پروتوريکو و السالوادور نابرابري درآمد بيش
طور مثبتي با سطح درآمد سرانه   برابري درآمد بهةبه اين ترتيب او نتيجه گرفت که درج

هاي پايين   سهم گروهداد كه نشان  کوزنتس را تأييد کرد وةکراويس فرضي .مرتبط است
 بنابراين ؛تر است درآمدي در کشورهاي فقيرتر نسبت به کشورهاي در حال توسعه بيش

  .هاي بالاي درآمدي است نابرابري درآمد در کشورهاي در حال توسعه ناشي از سهم گروه
او .  صورت گرفته است(Oshima, 1962)مطالعات ديگري توسط هاروي اوشيما 

توسعه نيافته، کم توسعه يافته، نيمه ( دسته چهارچه کشورها به  کند که چنان پيشنهاد مي
توان گفت که نابرابري درآمد  طور کلي مي  به،تقسيم شوند )يافته و کاملاً توسعه يافته توسعه

در کشورهاي توسعه نيافته کم است و ضمناً پراکندگي درآمدها متناسب با افزايش درآمد 
کشورهاي (وي اضافه کرد که نابرابري درآمد تا سومين طبقه . دياب سرانه افزايش مي

 چهارم ة ولي در طول طبق،رسد جا به حداکثر مي يابد و در اين افزايش مي) يافته توسعه نيمه
  .يابد کاهش مي

.  کشور ارائه کرده است۵۶ اين بررسي را در مورد (Paukert, 1973)فيلکس پاکرت 
بر مبناي درآمد (چه  دهد که چنان شده، نشان مي ور بررسي کش۵۶طور کلي بررسي آمار  به

 ة را در حال توسعه و بقيدلار ۱۰۰۰ زير ةکشورهاي با درآمد سران) ۱۹۶۵سرانه سال 
يابيم که ميانگين ضريب جيني براي کشورهاي در حال  مي  در،يافته بناميم کشورها را توسعه

توزيع بهتر درآمد در کشورهاي (باشد  ي م۳۹۲/۰ يافته  و در کشورهاي توسعه۴۶۷/۰ توسعه
  ).توسعه يافته

 ۴۱شامل ( کشور ۶۰هاي مقطعي بر مبناي داده ،(Ahluwalia, 1976) آهلوواليا ةمطالع
 ةبه تأييد قوي فرضي)  کشور سوسياليست۶يافته و   کشور توسعه۱۳ کشور درحال توسعه،

هاي بانک جهاني بارها  ينيب اين بررسي، بعدها در مطالعات و پيش. انجامد کوزنتس مي
  .مورد استناد واقع شد
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۶۳ 

، هم بررسي مقطعي و هم بررسي (Papanek, 1986)گوستاو پاپانک و اولدريچ کين 
 کوزنتس و براي آزمون ةبه منظور بررسي سري زماني فرضي. اند سري زماني را انجام داده

يرهاي جابجائي زماني  متغ،کند اين موضوع که آيا منحني کوزنتس در طول زمان تغيير مي
دهد که نتايج حاصل   اضافه کردن متغيرهاي جابجائي زماني نشان مي١.اضافه گرديده است

اين . کار برود    يک کشور بهةبيني زماني توسع از مدل مقطعي از کشورها نبايستي براي پيش
 زمان  بر حسب درآمد سرانه در طول رانتايج يک منحني نسبتاً مسطح از نابرابري درآمد

  .دهد نشان مي
 کوزنتس را در کشورهاي در حال توسعه بررسي کرده ة، فرضي(Ram, 1988)راتي رام 

 با هم مورد نيافته تر توسعه يافته و کشورهاي کم چه کشورهاي توسعه و معتقد است که چنان
 ولي اگر نمونه به کشورهاي در حال ؛گردد  کوزنتس تأييد ميةمطالعه قرار بگيرند، فرضي

گويد که عدم تأييد  او مي. کند  نتايج به ميزان قابل توجهي تغيير مي،وسعه محدود گرددت
يافته و در حال   کوزنتس ممکن است ناشي از ساختار متفاوت کشورهاي توسعهةفرضي

هاي درآمد سرانه باشد که اکنون مورد  گيري برخي از روش توسعه و يا ناشي از اندازه
دست آمده از  کند که در کاربرد نتايج به تي رام همچنين اضافه ميرا. ترديد قرار گرفته است

مطالعات مقطعي در کشورهاي مختلف، براي اطلاعات سري زماني در مورد يک کشور 
  .خاص بايستي با احتياط برخورد کرد

، نشان (Anand & Kanbur, 1993)آناند و کانبور هاي  دو اقتصاددان مالزيايي به نام
 پذيرفتن چه فروضي لازم است و در چه ،اي مدل کردن حدس کوزنتساند که بر داده

هاي  تري بين شاخص  پيچيدهةمواردي ناچار از توسعه و گسترش منحني کوزنتس به رابط
  .يافتگي هستيم نابرابري و توسعه

 رشد فقرزدا و نابرابري ة در مطالع(Kakwani & Pernia, 2000)کاکواني و پرنيا 
هاي  يافته. قرزدا را براي چند کشور از جمله لائوس برآورد کردنددرآمدي، شاخص رشد ف

هاي   کشور در بين سالةها حاکي از اين بود که توليد ناخالص داخلي واقعي سران آن
                                                           

1. time × income2 , time × income 
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ها  در طي اين دوره. ه است درصد بود۶/۴ ة داراي رشد ساليان۱۹۹۷-۱۹۹۸ و ۱۹۹۳-۱۹۹۲
ه  درصد شد۱/۳ ة شاخص فقر به اندازةافزايش در نابرابري، موجب کاهش تغيير ساليان

طور متوسط، به ازاي هر يک درصد افزايش در نرخ رشد، ميزان وقوع فقر   يعني بهاست،
اين کاهش در فقر توسط دو اثر صورت گرفته . يافته است درصد کاهش ۷/۰) کشش فقر(

 خالص نابرابري به) کشش( درصد و اثر -۲/۳خالص رشد به ميزان ) کشش(اثر : است
به عبارت ديگر، با فرض ثابت ماندن نابرابري، به ازاي هر يک درصد .  درصد۶/۲ميزان 

 ولي افزايش در نابرابري، اثر رشد بر ه، درصد کاهش يافت۲/۳افزايش در رشد، فقر به ميزان 
 شاخص رشد فقرزدا، نشان ةها با محاسب آن. ه است درصد کاهش داد۶/۲فقر را به ميزان 
  . تصادي به نفع فقرا نبوده استدادند که رشد اق

 فقر، رشد و توزيع مجدد در ايران، تغيير در ة در مطالع (Assadzadeh, 2001)زاده  اسد
اطلاعات مورد استفاده .  بررسي کرد۱۹۹۳ تا ۱۹۸۳ ده ساله از ةمقدار فقر را براي يک دور

، ۱۹۸۳هاي   ل تحقيق، درآمد و مخارج خانوارهاي شهري و روستايي مربوط به ساايندر 
 رشد و توزيع مجدد بر فقر، هاي سياستاو براي نشان دادن اثر  . بوده است۱۹۹۳ و ۱۹۸۸

، تغييرات در فقر را به اجزاي رشد، توزيع )۱۹۹۲(با استفاده از روش دات و راواليون 
 ۱۹۸۳-۱۹۸۸ ةوي دريافت که رشد و توزيع مجدد در دور. ماند تجزيه کرد مجدد و پس
 خانوار که به ةبنابراين، کاهش درآمد سران. ري و روستايي مثبت بوده استدر مناطق شه

خاطر جنگ، رکود اقتصادي و سقوط درآمد نفتي در طول اين دوره اتفاق افتاده بود، به 
 ة مناطق در دوري اينهر دو. افزايش فقر در مناطق شهري و روستايي دامن زده است

  .اند ه شاهد کاهش فقر بود۱۹۹۳-۱۹۸۸
 ارتباط بين فقر، نابرابري و رشد را در جامائيکا بررسي (Danielson, 2002)نيلسون دا

تغييرات فقر را به دو اثر رشد و نابرابري تجزيه ) ۱۹۹۲(او با روش دات و راواليون . کرد
دانيلسون پي برد که در جامائيکا، رشد اقتصادي نقش مهمي در کاهش فقر ايفا نموده . کرد

سازي نيز نشان داد که براي تداوم رشد اقتصادي مؤثر بر کاهش فقر،   وي با شبيه. است
  .بهبود اساسي در مناطق روستايي، خصوصاً در بخش کشاورزي، ضروري است
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در کشور  (Balisacan et al., 2003) بالي ساکان، پرنيا و آسرا ةنتايج حاصل از مطالع
گذاري  ي در منابع انساني، سرمايهگذار اندونزي حاکي از اين است که عواملي چون سرمايه

ها، شرايط تجارت محصولات کشاورزي و دسترسي به تکنولوژي، زمينه را  در زير ساخت
  .براي کاهش نابرابري فراهم کرد و بدين ترتيب فقرا مستقيماً منتفع گشتند

 اول توسعه بررسي ة ارتباط بين رشد و فقر را در طول برنام(Piraee, 2003)پيرايي 
شاخص رشد فقرزدا را تجزيه و ) ۲۰۰۰( وي با استفاده از روش کاکواني و پرنيا .کرد

 پيرايي نشان داد که رشد اقتصادي در ه نتايج حاصل از مطالع،در مجموع. تحليل کرد
  .مناطق شهري، روستايي و کل کشور به نفع فقرا بوده است

 الگوي توزيع درآمد  رسيد که به اين يافتهخود  كارشناسي ارشد ةبختياري در رسال
 رشد اقتصادي ايران را تبيين كند، زيرا رشد اقتصادي ةتواند پديد نمي) نابرابر يا برابر(

  .)۱۳۷۱بختياري،  (كشور عمدتاً ناشي از درآمدهاي حاصل از نفت و گاز است
 آثار متقابل رشد اقتصادي و توزيع درآمد  خود، كارشناسي ارشدةناجي ميداني در رسال

نتايج اين تحقيق . بررسي نموده استرا  ۱۳۷۲ تا ۱۳۴۷هاي  اد ايران، طي سالدر اقتص
 ة نابرابري و توليد ناخالص داخلي سرانه، خلاف مفاد فرضيةدهد كه در ايران رابط نشان مي
گونه تأثيري بر افزايش  تر نيز هيچ  غير وارون بوده و نابرابري بيشU، به شكل  كوزنتس

 دو هدف رشد اقتصادي و توزيع ،به علاوه. ادي نداشته استدرآمد سرانه و رشد اقتص
الجمع نبوده بلكه توزيع متعادل درآمد، مفيد به حال رشد و   ناسازگار و مانعه، درآمدةعادلان

  . )۱۳۷۴ناجي ميداني،  (باشد توسعه نيز مي
د هاي تأثير متقابل رش  ضمن بررسي زمينه»توزيع درآمد و تداوم رشد«پروين در مقاله 

دهد که  هاي آماري، نشان مي و توزيع درآمد در اقتصاد ايران، و با توجه به محدوديت
وجود درآمدهاي نفتي، اين امکان را در اقتصاد ايران فراهم نموده است که فرآيند توسعه 

 در حالي که ؛هاي نابرابري توزيع درآمد و پيامدهاي آن شکل بگيرد بدون توجه به زمينه
، بر دو گانگي اقتصاد ررآمد، با ايجاد محدوديت در ساختار کيفي و کمي بازاتوزيع نابرابر د

  .)۱۳۷۵پروين،  (ورزد تأکيد مي
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 در بررسي و تحليل شدت و جهت اثر نابرابري بخش بر توزيع درآمد در درويشي
اي در  هاي هزينه  خانوارها بر حسب گروهةز اطلاعات مقطعي نتايج تفصيلي بودج ا،ايران
در اين راستا روند توزيع هزينه در مناطق شهري و .  استكرده استفاده ۱۳۵۰-۱۳۷۳ ةدور

هاي مهم اقتصادي با كشاورزي، صنعت، خدمات و ساير  روستايي كشور به تفكيك بخش
با توجه به .  برآورد و بررسي شده است) ي و غيرشاغلبند شامل خانوارهاي غيرقابل طبقه(

 شهري و روستايي از روند با ، توزيع هزينه در بخش كشاورزي در دو منطقه،نتايج حاصل
توزيع هزينه در بخش صنعت روستايي از توزيع هزينه در . ثبات برخوردار بوده است

نه در بخش خدمات در  توزيع هزيبوده وتري برخوردار  بخش صنعت شهري از نوسان كم
توزيع هزينه بين .  استداشتهها نوسان زيادي  هر دو منطقه نسبت به ساير بخش

براي . هاي اقتصادي بوده است  نابرابرتر از ديگر بخش,خانوارهاي بخش ساير در هر منطقه
ها بر نابرابري هر يك از مناطق شهري  هاي درون بخش بررسي شدت و جهت اثر نابرابري

 اثر نابرابري در بخش صنعت ,ست كه در مناطق شهري اها حاكي از آن  يافته,يو روستاي
ها و در مناطق روستايي اثر نابرابري در بخش  تر از ديگر بخش بر نابرابري كل شهري بيش

  .)۱۳۷۵درويشي،  (ها بوده است تر از ديگر بخش كشاورزي بر نابرابري كل روستايي بيش
 درصدد يافتن اثر توزيع درآمد بر  خود، كارشناسي ارشدةنام  كاشاني در پايان اژدري

-۱۳۷۳ ة براي اين منظور از اطلاعات سري زماني ايران در دوربوده و اورشد اقتصادي 
نتايج حاصل حاكي از آن است كه .  استكردهزا استفاده   و يك الگوي رشد درون۱۳۵۰

 درصد ۲۰ن و نسبت سهم  درصد پائي۴۰ درصد بالا به ۲۰ بين ضريب جيني، سهم ةرابط
 درصد ۲۰ درصد پائين و ۴۰ارتباط بين سهم .  درصد پائين با رشد منفي است۲۰بالا به 

علاوه بر . چنين آموزش اثر مثبت و معناداري بر رشد دارد هم. وسط با رشد مثبت است
 چهارده ةدر دور( كشور ۸۶ براي پرهيز از مشكل خودهمبستگي، اطلاعات مقطعي ،اين
 درصد ۴۰دهد كه اثر سهم  نتايج حاصل نشان مي. برآورد شده است) ۱۹۸۰-۱۹۹۳ ةسال

 درصد بالا به ۲۰ درصد وسط بر رشد مثبت و اثر ضريب جيني، نسبت سهم ۲۰پائين و 
 درصد بالا بر ۲۰ درصد پائين و سهم ۲۰ درصد بالا به ۲۰ درصد پائين، نسبت سهم ۴۰
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  . )۱۳۷۶اژدري كاشاني،  (رشد اقتصادي منفي است
، با »کاهش فقر، کارايي و برابري در ايران« دکتري خود با عنوان ةصمدي در رسال

هاي رگرسيوني مختلف، نتيجه گرفته است که رشد اقتصادي و  استفاده از تخمين مدل
 ة فرضياز نظر او،. جهت دارند حرکتي هم) گيري علي دو طرفه با جهت(بهبود توزيع درآمد 

شود، چرا که اصولاً شرايط لازم رشد براي آزمودن اين  تأييد نميتوزيع درآمد در ايران 
  .)۱۳۷۵صمدي،  (فرضيه در دوره مطالعه فراهم نشده است

ادبيات جديد رشد و توزيع درآمد كه تأثير توزيع درآمد را بر رشد اقتصادي مورد 
 از در ادبيات جديد.  مورد توجه قرار گرفت۱۹۹۰ ة از اوايل ده،دهد بررسي قرار مي

 السينا ،ترين محققين در ادبيات جديد برجسته. شود زا استفاده مي الگوي رشد درون
، (Person & Tablini, 1994) پرسون و تابليني ،(Alesina & Rodrick, 1994) ورودريک

   .باشند  مي(Birdsall et al., 1995)، بردسال، راس و سابوت (Clarke, 1995)كلارك 

  مطالعهروش ) ۳

چنين به منظور  هم.   است  ـ توصيفي  تحليلي  حاضر از نوع  در تحقيق  كار رفته  به روش
 روابط علي بين متغيرها را با استفاده از ،هاي جامعه هاي اقتصادي با واقعيت تطبيق تئوري

هاي ارائه شده را  ها، فرضيه دهيم و پس از تطبيق با تئوري ارقام مورد بررسي قرار مي آمار و
هاي اقتصادسنجي به منظور قضاوت در خصوص رد يا   از آمار استنتاجي و روشبا استفاده

در گردآوري آمار و ارقام و . دهيم هاي ارائه شده مورد آزمون قرار مي اثبات فرضيه
  .اي استفاده شده است مستندات تاريخي از روش كتابخانه

  ها يافته) ۴

. ادي به دو روش قابل حصول است اقتصة تجربي ارتباط بين توزيع درآمد و توسعةمطالع
 ؛ زماني بررسي کردةتوان تغييرات توزيع درآمد را در يک کشور در طول يک فاصل ابتدا مي

 و نمودتوان توزيع درآمد را در کشورهاي مختلف و با سطوح مختلف توسعه بررسي  يا مي
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 مطالعات ، تعدادولي به هر. وسيله يک تحقيق مقطعي انجام داد  نتايج را به،به عبارت ديگر
  .تر از مطالعات سري زماني است مقطعي بسيار بيش

 به قيمت ثابت سال ۱۳۴۷-۱۳۸۵ ةهاي سري زماني دور در اين مقاله، بر اساس داده
هر چه سهم بخش كشاورزي در توليد ملي  «گيرد كه  اين فرضيه مورد آزمون قرار مي۱۳۷۶
 براي اين منظور مدل ».شود كاسته ميكشور  تر باشد از شدت نابرابري درآمدها در بيش

مندرج در و تجربي با استفاده از متغيرهاي ) کوزنتس(پيشنهادي بر اساس مباني نظري 
  .شود  برآورد مي۱ شمارة جدول
  

) كوزنتس(متغيرهاي مورد استفاده براي برآورد مدل پيشنهادي براساس مباني نظري : ۱جدول 
  و تجربي

  ) ريالارقام به ميليون( شرح  متغير
G  گيري توزيع نابرابر درآمد شاخص اندازه(ضريب جيني برحسب درصد(  

Y توليد ناخالص داخلي  
2Y مجذور توليد ناخالص داخلي  

( )Y A− از توليد ناخالص داخلي بخش کشاورزيةتفاضل ارزش افزود   

( )2Y A− بخش کشاورزي از توليد ناخالص داخليةمجذور تفاضل ارزش افزود   

A بخش کشاورزيةارزش افزود   
2A بخش کشاورزي  ةمجذور ارزش افزود  

Doil ر مجازي براي شوک نفتيمتغي  

  
 کوزنتس ة براي آزمون فرضيOLS از يک مدل۱۳۴۷-۱۳۸۵هاي  در ايران براي سال

  .استفاده گرديده است
2      ):۱( مدل

1 2 tG C Y Y Uα α= + + +  
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 2αو 1α توزيع درآمد کوزنتس زماني صادق است که ضرايبة فرضي،در اين الگو
  دار و علامت اين ضرايب به ترتيب مثبت و منفي باشد معني
  

)): ۲( مدل ) ( )2 2
1 2 3 4 5G C Y A Y A A A Doilβ β β β β= + − + − + + + 

  
 با در نظر گرفتن ، مورد نظر در اين مقالهة، براي آزمون فرضي۱شمارة با توجه به مدل 

 بخش کشاورزي و ارزش ة افزود  ساختار توليد را به دو بخش ارزش،دوگانگي سنتي
ها بر  هاي اقتصادي به لحاظ اثرات بخش کشاورزي و ساير بخش  ساير بخشةافزود

توان در  را ميها  دست آمده از اين مدل ه نتايج بنابرابري درآمدها در ايران تفکيک نموديم
  . ملاحظه كرد۲جدول شمارة 

  
  ر توزيع درآمد در ايراننتايج برآورد تاثير ساختار رشد اقتصادي ب: ۲ جدول

 متغيرهاي مستقل
 مدل

  روش
  برآورد

متغير 
) C Y 2Y  وابسته )Y A− ( )2Y A− A 2A Doil 

1 OLS
 G 

۴۴./  
)۱/۱۵( 

۲/۳  
)۹۴/۰( 

۶/۶-  
)۵/۱-(      

2 OLS
 G 

۴۸/۰  
)۶/۳۸(   

۱۷/۱  
)۳/۴( 

۲/۲-  
)۲/۳-( 

۹/۸-  
)۲/۵-( 

۶/۹  
)۵/۳( 

۰۴/۰-  
)۸/۵-( 

  )اعداد داخل پرانتز( محاسباتي tآماره
  

 سال پيش از اين توسط ۵۰ مشهور کوزنتس استوار است که ةمدل اول بر مبناي فرضي
که به لحاظ آماري در کليت خود از اعتبار  اين معادله با اين. سايمون کوزنتس مطرح شد

لازم به ذکر است که . کند ر ايران تأييد نمي کوزنتس را دة ولي فرضي،لازم برخوردار است
نيلي و  (کنند  کوزنتس را در ايران تأييد نميةبخش نيز فرضي مطالعات نيلي و فرح
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کم  هاي سري زماني، اين ديدگاه که رشد و برابري، دست  لذا داده. )۱۲۹: ۱۳۷۷بخش،  فرح
  .کند ييد نميأچندان ت ،دارند معکوسي ة اقتصادي با يکديگر رابطةدر سطوح پايين توسع

گر اين واقعيت است، که توزيع به الگوي رشدي بستگي خواهد  وضوع بياناين م
ها، ساختار اقتصادي و وابستگي به منابع   داراييةداشت که اجزاي اصلي آن توزيع اولي

با توجه به اين که در اکثر کشورهاي جهان، ). ۱۰۲: ۱۳۷۸کلمن و فورد، (خارجي است 
 در ،گذاري است انداز و سرمايه  و افزايش درآمد سرانه، ناشي از افزايش پسرشد اقتصادي

که در ايران به علت ساختار متفاوت اقتصادي، افزايش درآمد سرانه و رشد اقتصادي  حالي
به همين دليل تغييرات توزيع درآمد ناشي از تغييرات . ناشي از افزايش درآمد نفتي است

 در ايران مشهود ،دهد  نشان مي آن را کشورهاي صنعتي تاريخيةدرآمدسرانه که سابق
، (Deininger & Squire, 1997)چنين بر اساس مطالعات دنينگر و اسکواير  هم. نيست

شود و تنها در معدودي از کشورها اين   درصد از موارد رد مي۹۰ در فرضيه کوزنتس تقريباً
 ةد مذکور به ندرت با فرضيگونه کشورها هم رون  حتي در اينگردد؛ ميتأييد فرضيه 

  .خواني دارد کوزنتس هم
اثرات متفاوتي ) ترکيب رشد اقتصادي(هاي اقتصادي   اين فرضيه که بخش، مدل دومدر

 اين مدل نيز به لحاظ آماري در کليت . مورد آزمون قرار گرفته است،بر توزيع درآمد دارند
شود علامت ضرايب تمامي  ه ميگونه که ملاحظ همان. خود از اعتبار لازم برخوردار است

جا که امکان دارد شوک اول  از آن. دار و مطابق انتظار است متغيرها از لحاظ آماري معني
در نظر گرفته شد ) Doil( و جنگ بر اقتصاد تأثير گذاشته باشد، متغير مجازي ۱۳۵۲نفتي 

 اثر اين وشوند   انساني و اجتماعي ميهاي فيزيکي، ها باعث نابودي سرمايه شک جنگ بي(
هاي توليدي و وادار ساختن   عمومي از فعاليتةگذاري، انحراف بودج با کاهش سرمايه

توان گفت اثر  با توجه به ضرايب مدل مي. )پذيرد کارگران ماهر به مهاجرت صورت مي
داري دارد و  آمد تأثير منفي معني بر نابرابري در)A(رشد اقتصادي بخش کشاورزي 

 بخش کشاورزي در توليد ةضريب آن مبين اين امر است که هر چه سهم ارزش افزود
لازم به ذکر است، ضريب . شود تر باشد، از نابرابري درآمدها کاسته مي ناخالص داخلي بيش
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ه را که جيني به دست آمده مربوط به مشاغل آزاد کشاورزي و غير کشاورزي نيز اين فرضي
تري ميان طبقات مختلف  درآمدهاي به دست آمده از بخش کشاورزي به شکل مناسب

  ). ۶۸ :۱۳۷۹ صادقي و مهرگان،(کند  شود، تأييد مي درآمدي توزيع مي
تواند   حال مي که در عين(ژه در بخش کشاورزي وي  هاي کاربر، به توجه به رشد فعاليت
مردم  ).World Bank,1990(ر توزيع درآمد دارد اثرات مطلوبي ب) صادرات را افزايش دهد

 ةفقير حتي در مناطق روستايي خريدار مواد غذايي هستند و رفاه آنان بستگي به عرض
اما بارها به منظور تشکيل صنايع، عليه بخش کشاورزي . محلي کافي نيروي کار دارد

ر مناطق روستايي و گذاري ناکافي د اين امر، هم از طريق سرمايه. تبعيض اعمال شده است
باشد،  هاي مؤثر منفي بر بخش فوق مي هم از طريق حمايت تجاري که به شکل تعرفه

بازندگان اين تبعيض، نوعاً مردم فقيري هستند که امکانات و . حاصل شده است
 کشورهاي فقير و مردم فقير .تري براي اشتغال در جاي ديگر دارند هاي کم فرصت

هاي اقتصادي   انساني محدود، فرصتةوم گرفتار شوند، زيرا توسع شةتوانند در يک داير مي
  .سازد گذاري در آموزش و بهداشت را دشوارتر مي کند و سرمايه تر مي را کم

  بردهاي رشد به برخي از راه. پيگيري رشد به معناي پيگيري هر نوع رشدي نيست
 استفاده از  باور مشخص،ط به. انجامد هاي کم درآمد مي گيري در وضعيت گروه بهبود چشم

 که هم مقدار رشد و هم منافعي »٢نرخ رشد معادل فقر« تحت عنوان ١شاخص رشد فقرزدا
دهد، اثبات شده که کاهش نسبي فقر تابعي  برند مدنظر قرار مي را که فقرا از اين رشد مي

 چنين استدلال شده است که براي کاهش. همگن و افزاينده از نرخ رشد معادل فقر است
. (Kakwani, 2003)سريع فقر، بايد نرخ رشد معادل فقر به حداکثر برسد نه رشد اقتصادي 

. تر است ها بيش اين به معناي تغيير جهت توجه به بخش روستايي بود که فشار فقر بر آن
افزايش سطح ). ۱۲۰: ۱۳۷۸تيرل وال، (اند  در اين نقاط است که فقيرترين مردم تمرکز يافته

مانند غذا و پوشاک که در داخل توليد شده  اي ، تقاضا براي کالاهاي ضروريدرآمد فقيران
                                                           

1. Pro-poor Growth  
2. Poverty Equivalent Growth rate 
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به اين ترتيب، افزايش سطح درآمد فقيران، شرايط رشد اقتصادي . دهد  افزايش مي رااست
در ). ۲۳۸: ۱۳۶۸تودارو، (آورد   مردم در اين رشد را به وجود ميةسريع و مشارکت تود

 تأييد ۱۳۵۰-۸۰ ةودن رشد اقتصادي کشور را در دورمجموع، مطالعات خالدي فقرزدا نب
گر اين است که   بيانين مطالعات ابونوري و عباسي قاديچن هم. )۱۳۸۴خالدي،  (کند مي

 دوم ة براي مناطق روستايي و در دور)۱۳۷۹-۸۱( چهارم ةبه استثناي دور(رشد اقتصادي 
فقرزدا ) طق شهري بر حسب شاخص فقر فوستر، گرير و توربک براي منا)۷۲-۱۳۶۸(

  .)۱۳۸۶ابونوري و عباسي قادي،  (نبوده است
تر  گر رشد سريع  بيان۹۰ و ۸۰ ةدر چين نيز افزايش سريع نابرابري درآمدي بين ده

 ايالات مختلف هند نيز همين روند را ةتجرب. مناطق شهري نسبت به مناطق روستايي است
 در اندونزي نيز چنين بوده است ؛دده  اهميت رشد روستايي در کاهش فقر نشان ميةدربار

دهد که تفاوت در   کشور در حال توسعه نشان مي۳۸بررسي ). ۱۲۶ :۱۳۸۱بانک جهاني، (
وري بخش  هاي قابل کشت، گستردگي مزارع کوچک و بهره  بازتابي از زمين،نابرابري

ها در جهت تقويت بخش  ها اهميت اصلاح سياست اين يافته. کشاورزي بوده است
افزون بر آن، ترکيب بخشي . دهد تر را نشان مي زي به لحاظ توان آن در رشد متوازنکشاور

گذارد، در حالي که تأثير آن در   نرخ کاهش فقر در سطح ملي اثر ميراي رشد ب و منطقه
در مناطق روستايي نيز رشد بخش کشاورزي و خدمات در . تر است مناطق روستايي قوي

 به نحوي ؛طور نبوده است  در حالي که رشد صنعتي اين،تکاهش فقر بسيار مؤثر بوده اس
وري بالاتر بخش کشاورزي براي رشد اقتصادي حامي فقرا نقش  که در روستاهاي هند بهره

 تخصيص ةگيري دربار بنابراين، به هنگام تصميم). ۱۲۷: ۱۳۸۱بانک جهاني، (قاطعي دارد 
هايي داده شود که   زيادي به طرحها لازم است اهميت اري و گزينش طرحزگ منابع سرمايه

  .برند درآمد فقيرترين مردم را در جريان توزيع درآمد بالا مي
)ها  اثر رشد اقتصادي ساير بخش )Y A−داري دارد،   بر نابرابري درآمد تأثير مثبت معني

 توليد ها در  ساير بخشةو ضريب آن مبين اين امر است که هر چه سهم ارزش افزود
  .يابد تر باشد، نابرابري درآمدها افزايش مي ناخالص داخلي بيش
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  گيري نتيجه) ۵

 ةبرانگيز نظري هاي چالش تبيين ارتباط متقابل بين رشد اقتصادي و توزيع درآمد، از عرصه
ها در مورد تأثير توسعه اقتصادي بر توزيع درآمد،  ترين فرضيه يکي از مهم. اقتصاد است

 وارون شکل بين U کوزنتس معتقد است که يک ارتباط ةفرضي. است کوزنتس ةفرضي
گويد   کوزنتس ميةعبارت ديگر فرضي به . شاخص توزيع درآمد و درآمدسرانه وجود دارد

يافته  اي توسعه  ولي وقتي جامعه،يابد در مراحل اوليه توسعه، شکاف درآمدي افزايش مي
ا توجه به نتايج نشان داده شده در اين ب. شود، نابرابري درآمدي کاهش خواهد يافت مي

مطالعه، الگوي پيشنهادي براي بررسي عوامل مؤثر بر توزيع درآمد و سطح نابرابري 
صورت مدل  ه ب۱۳۴۷-۸۵ ةاقتصادي در ايران، براساس اطلاعات آماري موجود در دور

جدول  (کند  کوزنتس را در ايران تأييد نميةباشد، که فرضي  مي۱مندرج در شكل شمارة 
  ).۲شمارة 

توان پيشنهاد نمود که براي کاهش سطح نابرابري اقتصادي در  براساس نتايج حاصل مي
هاي اقتصادي بايستي در راستاي رشد اقتصادي بخش کشاورزي باشد،   سياست،ايران

شواهد . مهارت و قشرهاي کم درآمد را در خود جاي داده است بخشي که شاغلين کم
ست که در فرآيند توسعه، بخش صنعت، نقش پيشرو را دارد و از تجربي حاکي از اين ا

اين نکته بسياري از کشورهاي جهان را به پذيرش . شود نقش بخش کشاورزي کاسته مي
گذاري در اين  هاي منفي بر عليه کشاورزي و تأکيد بر انتقال منابع قابل سرمايه سياست

هاي  ان ذکر است سياستشاي(بخش به بخش صنعت و بخش عمومي، سوق داده است 
، جهت »اخذ مازاد از بخش کشاورزي«، بر ۱۹۶۰ و ۱۹۵۰هاي  توسعه در دهه

 ، اگر رشد اقتصادي).هاي در حال رشد اقتصاد تأکيد داشتند گذاري در ديگر بخش سرمايه
مناطق محروم را به صورت فرعي مورد توجه قرار دهد و فقرا نتوانند به مناطقي که 

به . گردد يابد مهاجرت کنند، رشد خود به نابرابري منجر مي  توسعه ميجا ها در آن فرصت
هايي مثل کشاورزي است، که مردم فقير درآمد خود را  بيان ديگر اگر محور رشد، بخش

  .ها کمک کند تواند به کاهش نابرابري آورند، اين رشد مي تر از آن بخش به دست مي بيش
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ر ايران وجود دوگانگي بخشي است که با اعمال از عوامل اصلي توزيع نابرابر درآمد د
توان از  هاي موجود مي هايي به منظور ايجاد تعادل اقتصادي مناسب بين بخش سياست

سويي نابرابري درآمد موجود را کاهش داد و از سويي ديگر، به رشد اقتصادي پايدار و 
شاورزي و آبياري،  کةتوسع تواند مواردي نظير تحقيق و ها مي اين سياست. مستمر رسيد

باعث افزايش را دربرگيرد و ) جاده، برق و ارتباطات(آموزش روستايي و ايجاد زيربناها 
) تغيير تمرکز جغرافيايي(اي  توليدات کشاورزي و کاهش فقر روستايي و نابرابري منطقه

 در شرايط امروزي کشورمان که توزيع نامتعادل و سطح درآمد ملي ،بر اين اساس. باشد
 ؛شود ، الگوي توزيع همراه با رشد يا رشد فقرزدا تأکيد و پيشنهاد مياستتر از متوسط  کم

باشند، بلکه از نظر عملي هم  که کاهش فقر و رشد درآمد نه تنها با هم سازگار مي  چرا
زمان توزيع درآمد را   مهم آن است كه مسيري براي رشد انتخاب شود كه هم.مرتبط هستند

 تعيين ، اقتصاديةهاي توسع يكي از مشكلات اساسي در برنامه. دنيز به ارمغان آور
اي اختصاص دهد كه   گونه  است كه دولت به كمك آن بتواند منابع جامعه را بهيهاي روش

 زيرا نرخ رشد بالاي درآمد ،رشد اقتصادي، سبب افزايش نابرابري درآمدها در جامعه نشود
تر درآمد بايد در تعامل و ارتباط   و توزيع عادلانهرشد. انجامد ملي لزوماً به کاهش فقر نمي

رشد همراه با برابري « و »رشد توام با بازتوزيع«نزديک با يکديگر باشد و از اين رو 
هر حال نتايج حاصل از اين  به. ريزان کشور قرار گيرد بايد در دستور کار برنامه  مي»تر بيش

دهي رابطة  ورزي بر رشد اقتصادي و شكلگر تأثير قابل توجه رشد بخش کشا مطالعه بيان
اما بايد توجه داشت كه در اين راستا عوامل ديگري . باشد رشد اقتصادي با توزيع درآمد مي

باشد، در نظر گرفته  هايي كه دولت با آن مواجه مي مانند درآمدهاي نفتي و ساير محدوديت
تري از نقش  تبيين بسيار دقيقتوان  بديهي است كه با وارد نمودن اين عوامل مي. اند نشده

  .ويژه تركيب آن ارائه نمود دهي رشد اقتصادي و به هر يك از اين متغيرها در شكل
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  . مؤسسه فرهنگي انتشاراتي وثقي،، تهران)رضا آزاد ارمکي غلام
رضا آزاد   غلامةترجم( اقتصاد توسعه، )۱۳۷۹ (. رومر، اسنورگراس وتركنز, گيليس -

  .، تهران، نشر ني)ارمکي
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