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)1383(200تا 189صفحه هاي4شماره 5مجله علوم و فنون باغبانی ایران جلد 

عملکرد و کیفیت محصول تاثیر سه نوع سیستم تربیت بر بررسی 
1پنج رقم انگور

INFLUENCE OF THREE TRAINING SYSTEMS ON FRUIT YIELD
AND QUALITY OF FIVE GRAPEVINE CULTIVARS

2و علیرضا طلائیمحمدرضا نقوي,ییوزوایاله زمانی، علصادق اصبحی سیس، علی عبادي، ذبیح

چکیده
امروزه براي تولید تجاري روي ،هاي رویشی و زایشی آندلیل ویژگیه انگور گیاهی است که ب

هاي تربیت انگور به حداکثر رساندن عملکرد و هدف از سیستم. هاي داربستی تربیت و پرورش می یابدسیستم
1381و 1380هاي لآزمایشی در سا. بهتر گیاه می باشدينگهدارعملیات باغی و يآسان ساز،کیفیت محصول

سه سیستم تربیت بر تأثیربررسی يبراه کشاورزي دانشگاه تهران باغبانی دانشکدعلوم در مرکز تحقیقات گروه 
هدایت هاي تربیت شامل روش. انجام شداي رویشی پنج رقم انگور کیفیت محصول و برخی فاکتوره،عملکرد

بیدانه ‘،4’دسته چین‘،3’فلیم سیدلس‘رد استفاده شامل و ارقام انگور موشیبدارTو Yعمودي شاخساره ها،
هاي تربیت قرار سیستمتأثیرتحت حبه هامیزان قندو طول خوشه .بودند7’شاهرودي‘و 6’بیدانه قرمز‘،5’سفید

.هاي تربیت قرار نگرفتندسیستمتأثیراندازه گیري شده تحت يهایژگیوگرفتند اما عملکرد در هر بوته و سایر 
ز ابودند اگر چه بین خودشان هاهدایت عمودي شاخسارهبهتر از روش میزان قندنظراز Yشیبدار و Tسیستم

بین . ها بودسیستمریسابیشتر ازTطول خوشه در سیستم .میزان قند اختلاف معنی داري وجود نداشتنظر
معنی داري يتفاوت هامی باشد هاآن هاي ژنتیکی که مربوط به ویژگیهایژگیوارقام نیز از نظر برخی 

شکستن شاخساره هاي جوان در از جملهشیبدارTدر سیستم یمشکلاتموجب بروز بادوزش .مشاهده شد
,در مجموع.گردید,ایجاد می کردها به سیم کوردونکوردونیشگیهمنیاز به بستن کهاوایل بهار و چرخش تاج 

راحت تر ،عدم چرخش شاخه ها،کنواخت شاخه هایع یتوز،مناسبيریچون نورگیهایيبرترل یبه دلYسیستم
به عنوان به خوشه ها در زمان برداشت بهتر بهیدسترسو8ماشوره هابودن هرس به علت دسترسی بهتر به 

.از بین این سه سیستم براي پنج رقم مورد بررسی، پیشنهاد می شودبرترسیستم
.بیتسیستم تر,انگور:يدیکليواژه ها

مقدمه
رقم انگور 10000بیش از . )4(گونه است600جنس و 11می باشد که داراي 9سانانره تاكیاز تمو گیاهی 

پرورش مو در کشورهاي ینواحبه صورت وحشی در شتریبو نامگذاري گردیده است که در دنیا شناخته شده 

24/1/84: تاریخ پذیرش28/10/82: تاریخ دریافت-1
اسـتاد پـردیس کشـاورزي    ار ویاسـتاد ,اریانیدانش ـکـرج و  , دانشگاه تهـران , علوم باغبانیناسی ارشد کارشبه ترتیب دانشجوي پیشین-2

.جمهوري اسلامی ایران, تهران, دانشگاه تهران
3-‘Flame Seedless’4-‘Daste Chin’5-‘Bidane Sefid’6-‘Bidane Qermez’

7-‘Shahroodi’8-Canes9-Vitaceae
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ارزش آن هارقم90تا 80باشد که می1گونه وینیفراازرقم5000از این تعداد حدود . مختلف جهان یافت شده اند
.)9(تجاري دارند

و کشت سطح زیراز نظر ایران میلادي 2003در سال ) فائو(گزارش سازمان خوار و بار جهانی براساس
قرار رتبه بیست و ششم دنیادر عملکرد در هکتار از نظر تم جهان قرار دارد، اما فدر رتبه هانگور میزان تولید 
).1(گرفته است 

هاي زیادي در افزایش تولید محصول آن پیشرفتقرن گذشته در رابطه با موکاري موجب يهایبررس
منجر به شناخت بهتر واکنش گیاه انگور به عملیات زراعی و عملیپایه اي و يپژوهش هاپیشرفت در . شده است

.)15(استه به ویژه در انگورهاي تازه خوري شده باردهی و بهبود کیفیت میوبرتأثیرشانعوامل محیطی و 
دیریت بهینه عوامل محیطی به م. در حال گسترش استروزکیفیت میوه روز به بهبود عملکرد وفنون ازاستفاده

.باشداز راهکارهاي افزایش میزان محصول تولیدي و کیفیت آن می یکیاز نور خورشید درستویژه استفاده 
و از نور خورشید است، درستکامل و ه استفاديبرااز مهمترین عملیات باغی یکیهاي تربیت از سیستماستفاده

و عملکردافزایش روي بوته، میایی، کاهش آسیب دیدگی محصولموجب کاهش کاربرد سموم شی,نیافزون بر ا
هاي ستماستفاده از سی.گرددکیفیت محصول، افزایش عمر پس از برداشت و کاهش هزینه کارگري می 

. شد سیستم بوته اي بوديپایه گذارسیستم تربیتی که در دنیا گردد که اولین برمی1920تربیت به سال 
تراکتور به جاي دام در اوایل زدسترسی آسان به سیم داربست در آغاز قرن بیستم و جایگزینی استفاده ا

استفاده از داربست تک سیمی که هاي کشورهاي اروپایی بااین قرن، موجب شد تا بسیاري از تاکستان
هاي تربیت توسط سیستميبرترسپس با درك.سانتی متر یا کمتر بود تربیت شوند60ارتفاع آن 
تا به امروز شاید بتوان گفت . هاي تربیت در بخش موکاري گسترش یافتاستفاده از سیستم,پژوهشگران

گسترده و وسیعی در يپژوهش هاده است و گردیيه گذاریپاوع سیستم تربیت براي انگور ن60حدود 
در و کیفیت محصول ارقام مختلف انگورعملکرد نوع سیستم تربیت برریتاثرابطه با تاثیر یا عدم

به دست آمده شورهاي پیشرفته انجام گردیده است و نتایج متفاوتی با توجه به نوع سیستم تربیت و رقم ک
.گرددصر اشاره میمختبه طورکه به تعدادي از نتایج است 

هدایت شده به دریافت که بوته هاي تربیت شده با ارتفاع کمتر و با شاخساره هاي2ی، م1966در سال 
بوته هاي نسبت بهگل آذین بزرگتري طرح اولیهوباردهبالا، پر رشد بوده و جوانه هاي يسوطور عمودي و به 

نتیجه گرفتند که 3و اسمارتکلیور1989در سال). 8(دداشتن،داراي شاخساره هاي هدایت شده به طور افقی
به در مقایسه با هدایت شاخساره ها به طور عمودي’کابرنت ساویگنون‘پائین شاخساره هاي رقم رو بههدایت 

ول میانگره، تعداد برگ و شاخساره هاي جانبی و وزن طو یا افقی موجب کاهش قدرت رشد، اندازه برگ، بالا
گزارش کرد ])1992(،از فریمن و همکارانان شدهیب[1987در سال4تورکینگتون). 7(ه ها گردیدهرس شاخسار

نگهدارندهه در مقایسه با داربست بدون سیم شاخسارنگهدارندهاز سیستم داربستی با یک سیم که استفاده
هاي با ارقام اکستانهاي نامناسب در تاستفاده از داربست. )3(شدعملکرد % 15شاخساره موجب افزایش

با کاهش عملکرد می گردد وش از حدیبرشد موجب کاهش باروري جوانه ها، افزایش ریزش حبه ها و کاهش پر
هم خوردن تعادل بر و منجر به استفاده شدهرشد رویشی يبراکربوهیدرات تولیدي شتریبمحصول روي بوته، 

هاي و سیستمداردیباز مرا يگل آغازیهسا).10(اخت ، عملیات باغی را مشکل خواهد سشدهرویشی و زایشی 

1-Vinifera1-May2-Kliewer and Smart3-Turkington
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بیماري پوسیدگی گسترش. تربیتی که میزان سایه درون تاج را کاهش دهند منجر به افزایش عملکرد می شوند
).13(خوشه نیز با افزایش تراکم تاج افزایش می یابد

شیبدار و پنج رقم TوY،یدو تایTتک لایه، Tهاي سیستمیبررسبا ) 1991(1ونمیلتیلور و 
در چهار رقم از پنج رقم نتیجه گرفتند که6‘امپرور‘و 5‘روبی سیدلس’، 4‘ایتالیا’، 3‘ام کراسهوالت’، 2‘کاردینال’

تحت تأثیر ‘کاردینال’بررسی شده میزان عملکرد به نوع سیستم، غیر حساس می باشد و تنها عملکرد رقم 
کیفیت یبررسها باآن. بیشتراز سیستم تک لایه بودYن رقم روي سیستم ها قرار گرفت که عملکرد ایسیستم

TوشیبدارY،Tها روي سه سیستم داربستی بزرگ محصول در این آزمایش نتیجه گرفتند که تمام رقم

تک لایه داشتند و نوع سیستم، T، در زمان برداشت محصول، سطح بریکس بالاتري نسبت به سیستم یدوتای
).14(یک از ارقام تأثیر نداشتیتره هیچتدیته قابل روي اسی

در کشت وکار انگور دارد ولی با این وجود، عملکرد و کیفیت محصول زیادينهیریدایرانماکشور
نهیریدباشد که نسبت به تن می5/12عملکرد انگور آبی در ایران حدود نمونهيبرا.تولیدي در حد پائین می باشد

رانید در ایت تولیمناسب بودن وضعنایلدلاازیکی. باشدو نیز کیفیت محصول پایین میکشت آن عملکرد 
رقم مورد یتوانایاین سیستم تربیت موجب تولید محصولی کمتر از . باشداستفاده از سیستم تربیت خزنده می

نه به دلیل سایه بودن درون انگیزي بهینور به درون تاج، جلوگیري از گلکم، نفوذ فشردهنظر به دلیل ایجاد تاج 
که با کاربرد در حالی. گرددها با خاك میدلیل تماس شاخه و برگه ها بهجوم آسان آفات و بیماريوتاج

تري دست و به عملکرد بالاتر و کیفیت مطلوببرداشته شده را ادیيهاتوان مشکلهاي داربستی میسیستم
در حال حاضرکهيبه طوراست،گام محکم و عملی برداشته نشده یداربستيستم هایسبهبود ه در زمین.یافت

محصولتولید و هم کیفیتمیزانانگور به صورت خزنده تربیت شده اند که در این سیستم هم يشتر باغ هایب
هايبنابراین استفاده از سیستم. این هزینه هاي داشت و برداشت نیز بسیار بالا استبرافزون . پائین می باشد

.باشدهاي افزایش عملکرد و کیفیت این محصول در ایران می همو یکی از راهوتبتربیتد یجد
رقم پنجتاثیر بر عملکرد و کیفیت محصول  نظرنوع سیستم داربستی از سهمقایسه پژوهشاز اینهدف

.باشدانگور تازه خوري می 

هامواد و روش
ز تحقیقات گروه علوم باغبانی دانشکده کشاورزي در مرک1381و 1380هاي این آزمایش در سال

هاي کامل تصادفی در قالب طرح پایه بلوكخرد شدهيهاکرتصورت ه دانشگاه تهران واقع در اول محمد شهر ب
هاي تربیت در که سیستميگونه ابه ,در سه تکرار انجام شد) رقم انگورسه نوع سیستم تربیت و پنج (تیمار 15با 

جنوبی و به فاصله سه متر -صورت شمالیه ها بردیف. هاي فرعی قرار گرفتندی و ارقام در کرتهاي اصلکرت
دیگر همفاصله بین دو قیم شش متر بوده و بوته هاي روي هر ردیف به فاصله دو متر از،دیگر قرار داشتهاز هم

. زمایشی شامل شش بوته بودآهر واحد. قرار داشتند

1-Taylor and Lemon2-‘Cardinal’3-‘Waltham Cross’

4-‘Italia’5-‘Ruby Seedless’6-‘Emperor’
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رد آزمایشهاي تربیت موسیستم
و بودههاي چند سیمی عمودي سیستمازاین سیستم -1سیستم تربیت هدایت عمودي شاخساره ها-1

متر سانتی70در این سیستم ارتفاع سیم کوردون از سطح زمین . تا متوسط می باشدکندمناسب ارقام با رشد
صورت جفتی در ارتفاع ه دارد که بقرار) سیم تاج(شاخساره نگهدارندهچهار سیم ،بالاي این سیممی باشد و

سانتی متر 160ارتفاع داربست از سطح زمین . هدایت شاخساره ها نصب شده انديبراسانتی متري 160و 115
فاصله جفت سیم تاج دومی از اولی . سانتی متر می باشد45بوده و فاصله اولین جفت سیم تاج از سیم کوردون 

ه بيهامجموع تعداد سیم. سانتی متر می باشد20دو سیم تاج در پهناي تاج سانتی متر بوده و فاصله 45نیز 
). 1شکل (عدد می باشد 5کار رفته در این سیستم 

Fig. 1. Vertical shoot positioning training system.
.هاشاخسارهسیستم تربیت هدایت عمودي- 1شکل 

تربیت ارقام پر رشد طراحی يبراو بودههاي چند سیمی شیبدار سیستمازاین سیستم -Y2سیستم تربیت -2
يروبه رومتري به دو بازوي 5/1در این سیستم ارتفاع داربست دو متر می باشد و قیم ها در ارتفاع . استشده

40سیم تاج قرار گرفته است  که فاصله این دو سیم از همدیگرعدددو روي هر بازو. شعب می شوندمنهم
و فاصله سیم کوردون از سطح زمین بودهسانتی متر 80بازوهاي متقابل طول هر یک از. باشدمیسانتی متر 

سانتی متر و فاصله 65موازي قرار گرفته اند به طورفاصله جفت سیم تاج اولی از همدیگر که . متر می باشد5/1
سانتی متر 120این فاصله بین دو انتهاي بازوها بر بنا. سانتی متر می باشد120جفت سیم تاج دومی از همدیگر 

.)2شکل (عدد می باشد 5کار رفته در این سیستم ه سیم بو مجموع تعدادبوده

و بودههاي چند سیمی شیبدار سیستمازYاین سیستم نیز همانند سیستم -3شیبدارTسیستم تربیت - 3
این سیستم داراي . سانتی متر می باشد175تم ارتفاع داربست در این سیس. استشدهپر رشد طراحی براي ارقام

سانتی متر از زمین قرار گرفته است و داراي چهار سیم تاج می باشد که 120یک سیم کوردون است که به فاصله 
سانتی 35ها از همدیگر فاصله تمام سیم. درجه می سازد قرار گرفته اند45افق زاویه هروي بازویی که نسبت ب

).3شکل (عدد می باشد 5کار رفته در این سیستم ه و مجموع تعداد سیم ببودهمتر 

1-training systemVertical shoot positioning2-Y-shaped training system

3-ٍSloping-T training system
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Fig. 2. Y-shaped training system.
Y.سیستم تربیت -2شکل 

Fig.3. Sloping-T training system.
.شیبدار-Tسیستم تربیت -3شکل 

سال اول آزمایش
بیدانـه  ‘, ’بیدانـه سـفید  ‘,’دسـته چـین  ‘, ’فلـیم سـیدلس  ‘انگورپنج رقمهاي چهار سالهروي بوتهاین آزمایش

تربیـت تکمیلـی   يبـرا کامـل انجـام نشـده بـود،    به طـور ها دلیل اینکه تربیت بوتهه ب. انجام شد’شاهرودي‘,’قرمز
کوردون قرار يم هایسيک ساله که در راستایدو شاخه به جزءروي بوته هاک سالهیيشاخه هاتمام ،بوته ها
هـا  و روي هر بوته یک کوردون دو طرفه ایجاد گردید و کـوردون برداشته شدند1379در اسفند ماه سال داشتند

کوردون با یکدیگر برابر و حـدود یـک متـر در    يسوطول دو . ندستیکی روي سیم کوردون بسته شدهاي پلابا نخ
از شکفتن پس. برابر بودبیبه تقرها نظر گرفته شد و نیز تعداد جوانه هاي باقیمانده روي بوته براي تمام سیستم

دار شـدن ی ـپداز پـس .شـد جـام جوانـه هـا ان  شـکفتگی  درصـد ، اندازه گیري ک سالهیيشاخه هاهاي روي جوانه
هاي درصد تشـکیل میـوه، عملکـرد،    شاخص سپس . گیري شدخساره اندازهها، تعداد گل آذین در هر شاشاخساره

.شدندگیريز برداشت محصول اندازهاه پس طول و عرض خوشه و حبومیزان قند، اسیدیته قابل تیتراسیون
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سال دومآزمایش
گیري شده در سال هاي اندازهشاخص بر افزون،بودال پنجم عمر بوته ها با سزمانهمدر این سال که 

زینطول شاخساره ها پس از پایان رشد در اواخرهرس بوته ها ويبرازمان لازم ،وزن هرس,قطر تنه،شیپ
شد رویشی مثبتی بین قطر تنه و میزان ریهمبستگدرختان میوه شتریباینکه در با توجه به. آبان اندازه گیري شد

ند ماه فاز هرس در اسشین پیبنابرا،هاي رشد رویشی می باشدوجود دارد و قطر تنه به عنوان یکی از شاخص
قطر تنه ارقام انگور مورد آزمایش در کهنیبه ابا توجهقطر تنه تمام بوته ها اندازه گیري شد و 1381سال 

, اختلاف معنی داري وجود نداشتیژگیوقام از نظر اینو نیز بین ارشتهاي مختلف با همدیگر تفاوت نداسیستم
16صورت ه این تعداد جوانه ب. جوانه روي هر بوته نگه داشته شد64براي همه ارقام روي هر سه سیستم تعداد 

که روي ياجگونهبه ،شدپخشمساويب یبه تقريفاصله هااي روي کوردون هاي یک بوته به چهار جوانهخکیس
يواکاوSASو MSTAT-Cها با نرم افزارهاي داده. نگه داشته شدخکیسون در هر بوته هشتکورديسوهر 

.سه شدندیمقا% 5در سطح 1د دانکنیجدين ها با استفاده از آزمون چند دامنه ایانگیموشده 

نتایج
.شدنديواکاواز دو سال آزمایش به صورت مرکب به دست آمدهداده هاي ,هاایشآزمانیپاپس از 

در سال دوم تنهاتاکستان و طول شاخساره ها کهزمان لازم براي هرس یک هکتار،وزن هرسيهایژگیو
.ساده شدنديواکاو،آزمایش اندازه گیري شده بودند

ها از نظر طول خوشه و میزان قند، اختلاف معنی داري دو سال آزمایش نشان داد که بین سیستمج ینتا
، تعداد گل آذین در هر نه هااصد شکفتگی جودرها از نظر سیستمن یبن حالیبا ا. )1جدول (وجود داشت

تشکیل میوه، عملکرد، اسیدیته قابل تیتراسیون، عرض خوشه، طول و قطر حبه، زمان لازم براي درصدشاخساره، 
نشان داد که نتایج .نشدمشاهده معنی داري تفاوتها و وزن هرس هرس یک هکتار تاکستان، طول شاخساره

و مقایسه میانگین بین داشتنداختلاف معنی داري طول خوشهنیانگیمیژگیوبرتأثیرهاي تربیت از نظرسیستم
شیبدار بیشتر از دو سیستم هدایت عمودي شاخساره ها و Tها نشان داد که طول خوشه در سیستم سیستم
اثر سال در این).1جدول (.بود) نداشتندیژگین ویز نظر اايداریستم تفاوت معنین دو سیکه خود ا(Yسیستم

وشه در سال اول نشان داد که طول خهامعنی دار بود و مقایسه میانگین% 1ارزیابی شده در سطح یژگیو
.بود) سانتی متر40/19( بیشتر از سال دوم ) سانتی متر45/24(

شان داد که بین ننتایج . باشدیمورهاي تازه خوري انگکیفی درشاخصمهمترینمیزان قند به
هاي تربیت بین سیستممقایسه میانگینمعنی داري وجود داشت وتفاوتز نظر میزان قند هاي تربیت ایستمس

میزان قند و سیستم هدایت عمودي شاخساره ها داراي کمترین نیشتریبشیبدار داراي Tسیستم نشان داد که
).1جدول (در حالت بینابین دو سیستم دیگر قرار داشت نظراینازYیستمو سهمیزان قند بود

باشد، ناشی از تکامل اسکلت بوته میبیشتردو سال درها در درصد شکفتگی جوانهتفاوتدر این آزمایش
ها نهاي روي کوردوسیخک ه تشکیل شده ودر سال دوم از هاي تازکه در سال اول تنها از کوردونگونه ايبه

1-Duncan’s new multiple renge test
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به دلیل تعداد کم آن و %) 927/90(ها در سال اول سبب افزایش درصد شکفتگی جوانهمحصول گرفته شد که 
ها در تعداد بیشتر جوانهبه دلیل %) 539/65(ها هرس شدید و درسال دوم موجب کاهش درصد شکفتگی جوانه

یعنی ارقام بود معنی دار% 1سطح درصد شکفتگی جوانه هادرویژگیر بنیزرقمبرسال برهمکنش. شدبوته 
که در تمام ارقام میزان درصد گونه ايبهدر دو سال مختلف میزان درصد شکفتگی جوانه متفاوتی داشتند 

ویژگی تفاوتشکفتگی جوانه ها در سال اول بیشتر از سال دوم بود و نیز در سال اول بین ارقام از نظر این 
بیدانه ’، ‘دسته چین’دوم میزان درصد شکفتگی جوانه ها در سه رقم معنی داري وجود نداشت ولی در سال

‘شاهرودي’و ‘سدلفلیم سی’معنی دار نداشتند و دو رقم تفاوتو با همدیگر بودهبالاترین‘قرمزبیدانه’و‘سفید

معنی داري با هم تفاوتویژگیداراي کمترین درصد شکفتگی جوانه ها بودند که این دو رقم نیز از نظر این 
).3جدول (نداشتند

.هاها و میزان قند حبهثیر سه نوع سیستم تربیت بر میانگین طول خوشهتا-1ول جد
Table 1. Effect of three training systems on mean length of bunchs and berries sugar content.

)درجه بریکس(میزان قند 
Sugar content (Brix)

)سانتی متر(خوشه طول
Bunch length (cm)

سیستم تربیت
Training system

19.34b 21.28b†
هدایت عمودي شاخساره ها

Vertical shoot positioning

19.84ab 21.26b Y- trellis

20.46a 23.15a Tبداریش
Sloping – T

† In each column means with the same letters are not significanlyt different at 5% level of
probability using DNMRT.

آزمون چند دامنه اي جدید % 5در سطح , ی که داراي حروف یکسانی می باشندیدر هر ستون میانگین ها†
.دانکن تفاوت معنی داري باهم ندارند

تعداد یژگیر وبرقم تربیت و سیستمبرهمکنش.دور نبمعنی داآذین در هر شاخساره بر تعداد گلاثر سال 
تعداد گل آذین در هر شاخساره در رقم نتایج نشان داد که).2جدول (گل آذین در هر شاخساره معنی دار بود 

شیبدار و آن هم بیشتر از سیستم هدایت عمودي Tبیشتر از سیستم Yتربیت شده روي سیستم ‘فلیم سیدلس’
معنی داري با تفاوتسیستم با هم برابر بوده و ارقام در هر سهریسادر یژگیواینولی ،شاخساره ها بود

. نبوددارمعنیزینمیوهتشکیلدرصدربسالاثر). 2جدول (همدیگر نداشتند
در هر بوته محصولمتوسطکه در سال اولياگونهمعنی دار بود بهزان محصولیمر باثر سال 

معنی دار بود و یژگیوسال در رقم در این برهمکنش.بود) کیلوگرم33/3(بیشتر از سال دوم ) کیلوگرم56/7(
فلیم ’تمامی ارقام در سال اول بیشتر از سال دوم بود و دو رقم محصولنشان داد که ها مقایسه میانگین

داري معنیتفاوت گرارقام با همدیریسارا داشتند ون محصولیشتریبدر سال اول ‘شاهرودي’و ‘سیدلس
’شاهرودي‘با رقمکه بود)کیلوگرم007/2(محصولینداراي کمتر‘دسته چین’منداشتند ولی در سال دوم رق

.)3جدول (د معنی داري نداشتنتفاوتبا همدیگر محصولارقام از نظر ریسا.دادنشان يمعنی دارتفاوت 
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نشان داد که وزن متوسط خوشه ها ود و نتایج مقایسه میانگین معنی دار بخوشه متوسط وزنرباثر سال 
.بود)گرم77/148(بالاتر از سال دوم )گرم44/299( در سال اول 

.تعداد گل آذین در هر شاخسارهیژگیروسیستم تربیت و رقم ببرهمکنشاثر-2جدول
Table 2. Mean comparison of interaction effects of training systems and cultivars on number

of inflorescence per each shoot.
Cultivarsارقام 

سیستم تربیت
Training system

’فلیم سیدلس‘
‘Flame

Seedless’

’دسته چین‘
‘Daste Chin’

’بیدانه سفید‘
‘Bidane
Sefid’

’بیدانه قرمز‘
‘Bidane
Qermez’

’شاهرودي‘
‘Shahroodi’

No. of inflorescence/shootن در هر شاخساره یگل آذتعداد 

هدایت عمودي شاخساره ها
Vertical shoot positioning

1.38c†1.03fg1.24d1.18de1.14defg

Y- trellis
1.65a1.01g1.14defg1.14defg1.18de

Tشیبدار
Sloping-T

1.52b1.01fg1.16def1.06efg1.14defg

† In each column Means with the same etters are not significanlyt different at 5% level of
probability using DNMRT.

آزمون چند دامنه اي جدید دانکن % 5در سطح , ی که داراي حروف یکسانی می باشندیدر هر ستون میانگین ها†
.تفاوت معنی داري باهم ندارند

نشان داد که عرض خوشه در سال اولهاعرض خوشه معنی دار بود و مقایسه میانگینرباثر سال 
مقایسهطول حبه معنی دار بود و براثر سال .بود) سانتی متر37/6( بیشتر از سال دوم ) سانتی متر45/7(

) میلی متر32/15(م بیشتر از سال دو) میلی متر87/16(طول حبه میانگیننشان داد که در سال اولها میانگین 
قطر حبه در سال اول میانگیننشان داد کههامیانگینمقایسهمعنی دار بود و قطر حبهرباثر سال .بود

.بود) میلی متر 00/13(از سال دوم بیشتر) میلی متر 02/14(
ز سال دوم بیشتر ا)گرم بر لیتر32/4(نتایج نشان داد که در سال اول میزان اسیدیته قابل تیتراسیون 

میزان اسیدیته قابل تیتراسیون معنی دار بود و مقایسه ربرقم وسال برهمکنشاثر .بود) گرم بر لیتر 65/3(
در ‘بیدانه سفید’و ‘دسته چین’، ‘فلیم سیدلس’نشان داد که میزان اسیدیته قابل تیتراسیون ارقام ها میانگین

در هر دو سال ‘شاهرودي’و‘بیدانه قرمز’در دو رقم یژگیوسال اول بیشتر از سال دوم بود ولی میزان این 
.معنی دار بودمیزان اسیدیته قابل تیتراسیونرباثر سال ).3جدول (بودمشابه

بحث
را می توان Yتربیت شده روي سیستم ‘فلیم سیدلس’بالا بودن تعداد گل آذین در هر شاخساره در رقم 

در سیستم هدایت عمودي آنر جوانه هاي بوته هاي این رقم نسبت داد و پائین بودن میزان به نورگیري بهت
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،نور به درون تاج می گرددرخنهکاهش باعثبیشتر تاج در این سیستم که فشردگیشاخساره ها را می توان به 
یین به شرایط آب و هوادر این آزمایش را می توامیزان محصولهاي تربیت بر سیستمنداشتنتأثیر.نسبت داد

.د خوشه و اسیدیته قابل تیتراسیونصد شکفتگی جوانه ها، عملکرد، تعدابر درسال و رقماثر برهمکنش - 3جدول
Table 3. Effect of interaction between of years and cultivars on bud break percentage, yield,

bunch number and titrable acidity.
† In each column means with the same letters are not significanlyt different at 5% level of

probability using DNMRT.
اي جدید آزمون چند دامنه% 5در سطح , ی که داراي حروف یکسانی می باشندیدر هر ستون میانگین ها†

.تفاوت معنی داري باهم ندارنددانکن

ی، داراي مدت زمان تابش و شدت نور کافییکشور ما بر عکس کشورهاي اروپاچونکشور ما نسبت داد،
هاي ه ویژه بخش هاي تربیت مربوط به میزان نور دریافتی توسط تاج و بدر سیستماساسیمی باشد و بحث 

).12, 5(می کندایفا را در گل انگیزي ساسیمراه دما نقش انور به هاست زیرا کهدرونی تاج 
که در کشورهاي باشد یبزرگ مارقام یک مشکل یبرخدرشاخه هانییپاگل انگیزي در جوانه هاي 

ینییپاافزایش باروري جوانه هاي برجوانه ها، در محل اینمیزان نورافزایشی با تغییر نوع سیستم ویاروپا
تغییر نوع با هاي قارچی دیگر کاهش بیماريوردم).15(دشومیمحصولبه افزایش باعثکه این تکیه می کنند

سال
ارقام

Cultivars
درصد شکفتگی 

نه هاجوا
Bud break

(%)

عملکرد 
)کیلوگرم(

Yield (kg)

تعداد خوشه
Bunch
number

اسیدیته قابل تیتراسیون 
)گرم بر لیتر(

Titrable acidity (g l-1)

سال اول
First
year

’ فلیم سیدلس‘
‘Flame Seedless’

89.01a†9.85a35.63a5.47a

’دسته چین‘
‘Daste Chin’

92.38a5.09bc14.22d4.65b

’بیدانه سفید‘
‘Bidane Sefid’

91.65a6.31b29.13abc4.48bc

’بیدانه قرمز‘
‘Bidane Qermez’

90.96a6.71b21.78c4.2bcd

’شاهرودي‘
‘Shahroodi’

90.64a9.86a36.23a2.76e

’فلیم سیدلس‘
‘Flame Seedless’

53.55c3.85cde29.88ab4.04cd

سال
دوم

Second
year

’دسته چین‘
‘Daste Chin’

76.28b2.007e8.09d3.68d

’بیدانه سفید‘
‘Bidane Sefid’

73.75b3.5cde34.83a3.81d

’بیدانه قرمز‘
‘Bidane Qermez’

76.24b2.97de25.94bc4.05cd

’شاهرودي‘
‘Shahroodi’

47.87c4.05cd24.22bc2.64e
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هاي قارچی با از بین بردن محصول و افزایش ضایعات میزان عملکرد را بیماريرایزسیستم تربیت می باشد 
تاج و نورگیري بهتر خوشه ها در شیبدار را به باز بودن Tدلیل بالا بودن میزان قند در سیستم .پائین می آورند
از که هر دو Yشیبدار و Tدو سیستم مشابه يشکل هاالبته به دلیل .می توان نسبت دادزمان رسیدن 

. دیعنی داري بین این دو سیستم در میزان قند مشاهده نگردتفاوت مهاي چند سیمی شیبدار می باشند سیستم
نفوذ نور کافی نکردنتاج و اد یزیفشردگدي شاخساره ها به دلیل کمتر بودن میزان قند در سیستم هدایت عمو

می باشد که این نتیجه با این سیستمدرهاي کنار آنبرگوهاکافی خوشهنابه درون تاج و نورگیري 
.داردیهماهنگ) 11(2رینولدز و همکارانو)2(1، آندرسن و همکاران)14(مون یلوتیلوريپژوهش ها

کلییري یجه گتن
ر نوع سیستم تربیت بر تأثیاز دو سال آزمایش می توان نتیجه گرفت که دست آمدههببا توجه به نتایج 

کار رفته و نیز نوع رقم وه و کیفیت محصول حتمی نیست بلکه بستگی به نوع سیستم تربیت بزان محصولیم
نشان می دهد که کیفیت ) 6(3ا و همکارانانجام شده توسط هلنيهایبررسمثال يبرا. شرایط آب و هوائی دارد

) 14(تیلور و لمون يهایبررسیستم تربیت قرار می گیرد و یا ر نوع ستأثیکمتر تحت 4‘تمپرانیلو’محصول رقم 
.شدمی بانحساس رد آزمایش به نوع سیستم تربیتچهار رقم از پنج رقم موزان محصول یمنشان می دهد که 

کیفیت و میزان رشد , زان محصولیمر نوع سیستم تربیت بر تأثیی نقش مهمی در یوابر این شرایط آب و هافزون
میزانکار رفته می تواند ه سیستم تربیت ب،که در برخی مناطق به دلیل کمبود نوريگونه ابه رویشی دارد 

یط آب و ن سیستم تربیت در شراکه همادر حالی،ر مثبتی بگذاردتأثیکیفیت و میزان رشد رویشی ،محصول
. شده نداشته باشدادیيشاخص هاري روي تأثیی دیگر ممکن است یهوا

فت که در شرایط این می توان نتیجه گر،ارقام مورد آزمایشد در یمتفاوت توليهاییتوانابا توجه به 
که گونهزیرا همان،بوده استنحساس به نوع سیستم تربیت ‘دسته چین’برخی ارقام از جمله محصولآزمایش 

روي هر کدام از سیستم هاي ین بوده و تربیت این رقمشان می دهد میزان باروري جوانه ها در این رقم پایننتایج 
دلیل رویشی بودن ه ب‘بیدانه سفید’در برخی ارقام مانند . استمحصول نشدهبه افزایش میزان باعثتربیت 

کساله بلندیشاخه تی استفاده کرد که سازگار با هرس هاي تربیبایستی از سیستم) 9(ها ی شاخهیجوانه هاي ابتدا
توان نتیجه می‘بیدانه سفید’با رقم ‘بیدانه قرمز’ژنتیکی رقم يهایژگیشباهت ود و با توجه به نباش) هرس بلند(

ام باردهی بالاي ارقییتوانابا توجه به. کار روده گرفت که سیستم تربیت مشابهی در مورد این رقم نیز بایستی ب
توان نتیجه گرفت که با بهینه کردن شرایط رشد و تربیت مناسب می توان به می‘شاهرودي’و ‘فلیم سیدلس’
. و کیفیت بالاتري از محصول در این ارقام دست یافتزان محصول یم

ر داشته اما بر میزان میزان قند و طول خوشه تأثیردر این آزمایش بیبررسهاي تربیت مورد سیستم
ها سیستماین،Yشیبدار و Tهاي تربیتبا توجه به میزان قند بالاتر در سیستم. ارقام موثر نبوده اندمحصول

. می باشدگسترده تردلیل پخش شدن تاج در سطحه اند که بفراهم نمودهرا داخل تاج دربهتري از نوررخنه
باشد چرا که به فشرده ی با خوشه براي ارقاميبرترمی تواند یک شیبدارTافزایش طول خوشه در سیستم

ناشی از نورگیري بهتر به احتمال هاافزایش طول خوشه. خواهد شدهاکاهش تراکم خوشهباعثاحتمال زیاد

1-Anderson et al.2-Reynold et al.3-Helena et al.4-‘Temperonillo’
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وجود آمدن خوشه بزرگتري در داخل ه باشد که خود موجب بدر این سیستم میآن هاهاي کنار ها و برگجوانه
. باشدانگیزي و پس از آن میبیشتر در طرح اولیه در زمان گليام هگردد که ناشی از تقسیجوانه می

در ایـن  شکسـتن شاخسـاره هـاي جـوان    از جملهشیبدارTدر سیستم ییهامشکلموجب بروز بادوزش 
سـمت  . افـت یکـاهش  ها به سیم کـوردون کوردونیشگیهمبستن با کهشددر اوایل بهار و چرخش تاجآزمایش

چـرخش  .رزنـد غرب به شرق می در منطقه کرج ازره یچشرق بود و چون بادهاي يسوهشیب در این سیستم ب
شـود کـه   برداشـته شیب به سـمت غـرب مـی توانـد     ییهايبرتربه احتمال زیاد با ،ناشی از باديهاتاج و مشکل

مناسب تاج، يریچون نورگيهايبرترازيبا توجه به برخوردارYستم یس. باشدهاي بعدي مینیازمند بررسی
ت خوب محصـول،  یفی، کیقارچيهایچرخش شاخه ها در اثر باد، کاهش آلودگکنواخت شاخه ها، نداشتنیپخش
از بـین ایـن   برتـر به عنوان سیستم،مختلفیکارهايبه خوشه ها برایهرس و برداشت و سهولت دسترسیآسان

.سه سیستم براي پنج رقم مورد بررسی، پیشنهاد می شود
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