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  ١٣٨۵ زمستان  ـ چهازم شماره ـسال  ششم  پژوهشهاي اقتصادي ـ فصلنامه
  
  

 صنعتي بخش صنعت گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي  اندازه

  1نساجي و پوشاک استان ايلام با استفاده از روش هزينه منابع داخلي
    ٢٠/١٢/٨٥: تاريخ پذيرش       ٨/٣/٨٥: تاريخ دريافت

  
  2مهرداد نعمتي 

  3بيژن صفوي

  چکيده
گيري مزيتهاي نسبي بالقوه  دازهاين مقاله صرفاً يک تحقيق کاربردي است که به بررسي و ان

 محصول توليدي مختلف بخش ٢٣ واحد مهم از صنايع نساجي با ١٣فعاليتهاي صنعتي تعداد 
 در راستاي توسعه صادرات غير ١٣٨١ و ١٣٨٠نساجي و پوشاک استان ايلام در سالهاي 

  متکي بر)DRC( تحليل مذکور در چارچوب روش هزينه منابع داخلي .پردازد نفتي مي
حسابداري قيمت تمام شده انجام شده است، تا تفاوتهاي هريک از شرکتها و محصولات توليدي 

  .آنها را به تفکيک تعيين نمايد
دهد که اکثر کالاهاي مورد بررسي از مزيت نسبي بالايي برخوردار  نتايج حاصل نشان مي  
، به ترتيب  نسبي بالا تعداد کالاهاي با مزيت١٣٨١ و ١٣٨٠اند، به طوري آه در سالهاي بوده

از جمله دلايل مزيت نسبي بالاي واحدهاي .  قلم کالا بوده است٢٣ کالا از ١٧ و ١۵بالغ بر 
هاي توليد و خصوصي بودن مالکيت اين واحدها اشاره  توان به پايين بودن هزينه مذکور مي

المللي  بين وگسترش بازار داخلي  هاي توليد، توليد انبوه، کاهش و يا کنترل هزينه .نمود
  .تواند بر نقش واحدهاي مذکور در افزايش صادرات غير نفتي استان بيافزايد مي

 
 صنايع نساجي استان ، حسابداري قيمت تمام شده، هزينه منابع داخلي،مزيت نسبي بالقوه: آليد واژه

  . توسعه صادرات،ايلام
JEL: L11,L67, D21,C63 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 در سازمان بازرگاني استان ايلام توسط ١٣٨٣باشد که در سال  اين مقاله مستخرج از طرح پژوهشي با همين عنوان مي .١

  .نويسندگان مقاله اجرا گرديده است

  :com.yahoo@neamati_mehrdad: mail–E . کارشناس ارشد مديريت بازرگاني و عضو هيأت علمي دانشگاه ايلام.٢

  .ن جنوبا پژوهشگر ارشد مؤسسه مطالعات و پژوهشهاي بازرگاني و عضو هيأت علمي دانشگاه آزاد اسلامي، واحد تهر.٣

                                     ir.org.itsr@safavi.b:mail–E   

www.SID.ir



Arc
hi

ve
 o

f S
ID

۱۰۶ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

  مقدمه. ١
که واحدهاي توليدي داخلي  شود ايه مزيت نسبي موجب ميمايت از صادرات کالاها برپح  

.  و به مرحله اجرا بگذارندي در سطح جهان طراحيريزي خود را براساس بازار رقابت برنامه
استراتژي حمايت . بستگي دارد) قيمت تمام شده(ها  موفقيت اين واحدها به بازاريابي و هزينه

  .هاي غير کارا طرد گردند فعال شده و بنگاههاي کارا  شود که بنگاه از صادرات سبب مي
ال همواره توجه دولتمردان را به خود جلب نموده است که چه کالايي را بايد در ؤاين س  

داخل کشور عرضه نمود و کدام کالا را از خارج خريداري کرد ؟ به بيان ديگر چگونه 
ود ؟ براي پاسخ به اين  متمايز نميتوان يک فعاليت صادراتي را از يک فعاليت واردات مي

 1هاي قيمتي هاي واقعي توليد کالاها را از طريق برطرف نمودن تحريف سؤال بايد هزينه

يکي از معيارهاي . اي آن، مشخص نمود هاي واسطه موجود مربوط به محصول و هزينه
استفاده از معيار . باشد  بـه اين منظور معيار هزينه منابع داخلي ميبيمناسب جهت دستيا

نگر آن، محققان را قادر خواهد ساخت تا به ارزيابي  مذکور با توجه به خصوصيت پيش
به اين ترتيب توان يک فعاليت توليدي از . اقتصادي فعاليتهاي مختلف داخل کشور بپردازند

  .شود پذيري در صحنه جهان قابل تشخيص مي نظر رقابت
  
  :هدف اساسي اين مقاله عبارت است از . ٢

گيري آنها طي  هاي نسبي کالايي برخي از صنايع نساجي استان ايلام وتعيين جهتبرآورد مزيت
  .زمان

  
  :باشد  الات زير ميؤدنبال پاسخگويي به سه مقاله حاضر ب. ٣
از ميان فعاليتهاي صنعتي بخش نساجي، پوشاک و چرم استان ايلام، ترتيب مزيت نسبي  .١

 بالقوه چگونه است ؟
 ي استان از نظر توان رقابتي آتي چگونه است ؟جهت گيري کالايي صنايع نساج .٢
توان رقابتي زير بخشي فعاليت در بخش نساجي استان از نظر کالايي به چه ميزان است  .٣
 ؟
  
  :فرضيات مقاله عبارتند از .۴
فعاليتهاي صنعتي بخش نساجي، پوشاک و چرم استان ايلام از مزيت نسبي بالقوه  .١

 .برخوردار است
صنايع نساجي، پوشاك و چرم استان ايلام به طور بالقوه داراي اغلب آالاهاي توليدي  .٢

 .باشند توان رقابتي در آينده مي
  

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 .هاي قيمتي ، قيمتهاي دستکاري شده و غير تعادلي است منظور از تحريف. ١
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۱۰۷ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه

  مباني نظري . ۵
  نظريه مزيت نسبي کلاسيک  . ١ـ۵

الملل وجود  الملل اين است که نشان دهد چرا تجارت بين هدف از نظريه محض تجارت بين  
دهد که بين دو يا چند  رت به اين دليل رخ ميشود که تجا در نظريه اول تجارت گفته مي. دارد

به عبارت ديگر اگر قيمت . باشند، تجارت سودآور است مند به تجارت مي همکان که علاق
کالايي در دو مکان متفاوت باشد، در اين صورت سودآور است که آن کالا از مکان ارزان 

ران گرايش يافته و ن به قيمتهاي گافروشندگ. خريداري و در مکان گران فروخته شود
يابد که اختلاف قيمت بين   يابند و تجارت تا آنجا ادامه مي خريداران به قيمتهاي ارزان تمايل مي

به نظر ديويد ريکاردو . فروشندگان و خريداران محو گردد و تساوي قيمتها حاصل شود
يت مفهوم مز. گيرد زيرا مزيت نسبي وجود دارد دان کلاسيک، تجارت صورت ميداقتصا

 در دو 1هاي فرصت نهايي شود که هزينه نسبي اين است که نفع از تجارت وقتي حاصل مي
نهايي متفاوت بين دو منطقه در ) فرصتي(هاي  با فرض شرايط رقابتي، هزينه. منطقه متفاوتند

 ،دهند زيرا توليد در شرايط برابري هزينه نهايي و قيمت قيمتهاي مختلف خود را بروز مي
  .گيرد شکل مي

  
  آزمون نظريه مزيت نسبي. ١ـ١ـ۵

 4 و بالاسا3، استرن2مک داگل. برخي از محققان سعي درآزمون نظريه مزيت نسبي نموده اند
گيري کند و آن  مک داگل سعي کرد تا به طريقي هزينه فرصتي نهايي را اندازه. اند از آن جمله

 در ١٩٣٧اطلاعات سال از . را در دو کشور آمريکا و انگلستان مورد آزمايش قرار دهد
وري جهت   واحد صنعتي، براي اين منظور استفاده گرديد و از تفاوت بهره٢۵رابطه با 

به دليل فقدان اطلاعات، تنها از اطلاعات مربوط به . ها استفاده شد گيري اختلاف هزينه اندازه
  .وري نيروي کار استفاده گرديد بهره
 آزمون قرار گيرد، مک داگل به مقايسه نسبت براي اينکه فرضيه کلاسيک ريکاردو مورد  

 صنعت مورد بررسي مشاهده ٢۵از . پردازد وري مي حجم صادرات در مقايسه با نسبت بهره
وري نيروي کار به ميزان دو برابر کشور   صنعت در کشور آمريکا از بهره٢٠شود که  مي

در . از کالاها را داراستپس کشور آمريکا قدرت صادراتي انبوهي . مند شدند انگلستان بهره
وري از سطح متوسط کمتر است، اين کشور انگلستان است که  مقابل در کالاهايي که بهره
در ادامه کار مک داگل اطلاعات موجود سال ) ١٩۶٣(بالاسا . داراي مزيت نسبي است

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Marginal opportunity costs 

2. Mac dougell, 1951 & 1952. 

3. Stren, 1962. 

4. Balassa, 1963. 
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۱۰۸ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

وي . گيرد  صنعت مختلف در دو کشور آمريکا و انگلستان به کار مي٢٨ را براي ١٩۵٠
وري نيروي کار در دو کشور و نسبت صادرات آنها همبستگي  آند که بين بهره ه ميمشاهد

ازه  اند درصد است، به عبارت ديگر به٨٠ميزان همبستگي برابر. قابل توجهي وجود دارد
. شود وري توضيح داده مي  درصد از تغييرات واريانس سهم صادرات توسط اختلاف بهره٨٠

اي اسپرمن به نتيجه مشابه دست يافت و يقين حاصل  گي رتبهبالاسا از طريق محاسبه همبست
  .وري است نمود که ارتباط بين اين دو متغير، مزيت نسبي صادرات و اختلاف بهره

. باشد  مشابه نتايج بالاسا و مک داگل مي١٩۵٢ و ١٩۵١نتايج استرن نيز پيرامون سالهاي   
دست ه وري نسبي نيروي کار ب و بهرهاو نيز ارتباط مثبتي را بين نسبت صادرات دو کشور 

هاي نسبي سرمايه، بر نسبت  هيچ يک از محققين تغيير مثبتي را از طرف هزينه. آورد
بنابراين مهمترين عامل بر نسبت صادرات يا به بياني مزيت را از . صادرات مشاهده نکردند

  .توان تلقي نمود وري نيروي کار مي اختلاف در بهره
  
  زيت نسبينقدي بر م. ٢ـ١ـ۵

يک گروه از انتقادات مبتني . توان به دو گروه تقسيم کرد انتقادات پيرامون مزيت نسبي را مي
بر غير واقعي بودن فروض اين نظريه است و گروه ديگر بر ناديده گرفتن روابط سياسي و 

  .د تأکيد دار،الملل ممکن است اساس تجارت قرار گيرند اجتماعي که احتمالاً در مبادلات بين
  
  انتقاد بر فروض نظريه مزيت نسبي. ١ـ٢ـ١ـ۵

توان مشاهده نمود که چرا اين فروض مورد نقد  با مروري گذرا بر نظريه مزيت نسبي مي
 بود و ١٩زماني که ديويد ريکاردو نظريه خود را عرضه داشت اوايل قرن . اند قرار گرفته
اکثر کالاها نقش توليد رديد که در گ  نيروي کار مهمترين عامل توليد قلمداد مي،در انگلستان

در آن دوران اکثر کارگران مهارتهاي تخصصي کمي داشتند، . اساسي را برعهده داشت
به همان دليل فرض . بنابراين اين فرض که نيروي کار همگن بودند، فرض نادرستي نبود

کاهنده مشاهده هاي فزاينده و  نمود، زيرا صنايع با بازدهي تکنولوژي ثابت نيز غير واقعي مي
 سرمايه در کنار نيروي کار .شدند اين فروض نقض و غير واقعي ،شد اما با گذشت زمان نمي

. از اهميت قابل توجهي برخوردار گرديد و نيروي کار نيز بر حسب مهارتها متمايز شدند
تکنولوژي نيز با سرعت زياد تغيير يافت به طوري که واحدهاي توليدي با نوع تکنولوژي 

بازدهيهاي فزاينده نسبت به مقياس مشخصه برخي از صنايع . اوت از هم متمايز گرديدندمتف
در کشورها واحدهاي مختلف اقتصادي از نظر کيفيت کالاهاي خود با يکديگر به رقابت . شد

بدين ترتيب، . المللي برخوردار شدند نيروي کار و سرمايه هر دو از تحرک بين. پرداختند
وري نسبي و صادرات نسبي توجه کنيم، چنين   رابطه اقتصادي بين بهرهاينکه صرفاً به يک

اي شامل خطاهاي متغيرهاي جا افتاده است که اين متغيرها در نظر مزيت نسبي مد  رابطه
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۱۰۹ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه

 يکي از مشکلات نظريه مزيت نسبي اين است که اين نظريه جنبه 1.اند نظر قرار نگرفته
نابراين فاقد مزيت نسبي پويا يا مزيت نسبي در طي ب. دهد ايستاي تجارت را مدنظر قرار مي

شود و  طي زمان نيروي کار از قدرت کارآفريني و مديريت بهتر برخوردار مي. زمان است
با گذشت زمان است که بازار داخلي هر کشور . يابد  در واقع مهارتها با گذشت زمان بهبود مي

هاي اقتصادي در توليد مواجه  جويي فهتوسعه يافته و موجب شده تا واحدهاي توليدي با صر
  .گردند

  
  مزيت نسبي و هزينه فرصت. ٢ـ٢ـ١ـ۵

. هاي زياد شده است از ابتداي پيدايش اصل مزيت نسبي تا کنون مفهوم آن دچار دگرگوني
کار برد و آن را مبناي ارزش واقعي کار ه الملل ب ريکاردو در ابتدا اين واژه را در تجارت بين

بر اين اساس مزيت نسبي بدين معني است که يک . ليد کالا قرار دادمصرف شده در تو
حتي اگر . آند  يک کالا را نسبت به کالاي ديگر با ميزان کار واقعي کمتري توليد مي،کشور

توليدات يک کشور نسبت به کشور ديگر با مصرف کار بيشتري حاصل شود، باز هم مزيت 
باشد که با کمترين عدم مزيت مطلق همراه  لايي مي در توليد کا،نسبي اين کشور براي تجارت

 سبب مبادله ،در اين صورت تفاوت هزينه توليد بر مبناي نيروي کار مصرف شده. است
 .سودمند خواهد بود

به تدريج مفهوم مزيت نسبي ريکاردو بر مبناي ارزش کار واقعي با پديد آمدن نظريه   
مفهوم مزيت نسبي بر . ر خود را از دست دادهاي فرصت، اعتبا مزيت نسبي بر مبناي هزينه

هاي فرصت اين است که مزيت نسبي براي يک کشور در توليد کالايي است که  مبناي هزينه
هزينه فرصت آن مقدار کالايي . هزينه فرصت آن نسبت به توليد کالاهاي ديگر کمتر باشد

راي توليد يک واحد اضافي است که بايد از توليد آن صرف نظر شود تا منابع اقتصادي کافي ب
شود که مفهوم مزيت  با توجه به مطالب فوق ملاحظه مي. از کالاي مورد نظر فراهم گردد

با اين وجود هر . هاي فرصت متفاوت است نسبي تحت شرايط نظريه ريکاردو با نظريه هزينه
ديدگاه از گرچه اين دو  .آنند دو يک هدف يعني تعيين علت مبادله بين کشورها را تعقيب مي

در عمل آه  توجه داشت دباي ميباشد، اما  ها در خصوص مزيت نسبي مي ترين ديدگاه اساسي
  .به آن دو استله اساسي مبتلاأمس
به عبارت ديگر وجود مزيت . در مفهوم کاربردي مزيت نسبي لازم است تجديد نظر شود  

الملل نيست، بلکه پس از  نسبي در زمينه توليد کالا شرط کافي براي انتفاع از تجارت بين
مرحله توليد، مقدمات و عواملي مطرح است که امکان استفاده از مزيت نسبي توليد را تحت 

بنابراين براي رفع مشکل فوق، مزيت نسبي را در عمل بايد به اين . دهد تأثير شديد قرار مي

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Zuvekas, 1979. 
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۱۱۰ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

ينه مزيت نسبي توانايي کشور در توليد و صدور کالايي با هز: صورت تعريف کرد 
  . ارزانتر است

اول اينکه کشور صادر کننده در مورد کالايي که ارزانتر : تعريف مذکور دو جنبه دارد   
) نسبت به ديگر کالاهاي قابل توليد در آن کشور(تري  آند و آن را با قيمت مناسب توليد مي

در مورد دوم اينکه ارزانتر بودن . تواند به بازار مصرف عرضه نمايد، مزيت نسبي دارد مي
کالاهاي خارجي نيز مطرح است چرا که در عالم واقعي رقباي ديگري نيز هستند که بـراي 

يعني با فرض يکسان بودن ساير شرايط، . آنها عرضه کالا با قيمت ارزانتر اهميت دارد
 کالاي ،تواند از مزيت نسبي خود بهره جويد که نسبت به ديگر کشورهاي رقيب کشوري مي

  .ر عرضه نمايدخود را ارزانت
  
  نظريه مزيت نسبي نئوکلاسيک. ٢ـ۵

در اين نظريه . الملل است نظريه هکچر ـ اوهلين رقيب اصلي نظريه ريکاردو در تجارت بين
مند   متفاوت عوامل توليد و با شدت مختلف بهره1مناطق مختلف اقتصادي از عطاياي

د را متفاوت نموده و شدت اختلاف در عطاياي مناطق است که نوع امکانات تولي. شوند مي
با فرض توابع توليد يکسان در کشورها و . نمايد هاي امکانات را نيز فراهم مي خميدگي منحني

نمايد که از عوامل توليد  عطاياي متفاوت عوامل توليد، يک منطقه به صادرات کالايي اقدام مي
، منطقه به شکل غير مستقيم به عبارت ديگر. گردد مند مي نسبي فراواني در توليد آن کالا بهره

. آند خدمات حاصله از عامل فراواني را که نهفته در کالاي صادراتي است، مبادله مي
اي که سرمايه فراوان ولي نيروي کار کمي دارد، اين منطقه خدمات نيروي کار را وارد  منطقه

اردات کالاي پس منطقه به صادرات کالاي سرمايه بر و و. آند و خدمات سرمايه را صادر مي
  .نمايد کاربر اقدام مي

  
  DRC(2(مفهوم هزينه منابع داخلي . ٣ـ۵

مقدار هزينه منابع داخلي از برآورد ارزش منابع داخلي توليد يک کالاي خاص با در 
هاي  به قيمتهاي هزينه فرصت واقعي و ارزش نهاده) داخلي(هاي اصلي  نظرگيري نهاده

هاي اصلي با پاداشي که  به عبارت ديگر نهاده. آيد ميدست ه اي به قيمتهاي جهاني ب واسطه
آنند،  تحصيل مي) نه در هر فعاليتي(کارگيري در برخي از ديگر فعاليتها ه هريک در ب

  3.شوند گذاري مي ارزش

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Endowments 

2. Domestic Resource Costs (DRC) 

3. D. Greenaway & C. Milner, 1995. 
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۱۱۱ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه

مورد ) منابع طبيعي، نيروي کار و سرمايه(هاي اصلي  از مقايسه هزينه فرصتي نهاده  
، )Border Price(زش افزوده آن کالا به قيمتهاي مرزي استفاده در توليد يک کالا با ار

بزرگي و کوچکي اين ضريب در مقايسه با . گردد ضريب هزينه منابع داخلي حاصل مي
در حالتي که مقدار ضريب از يک کوچکتر باشد، . مفهوم اقتصادي است  داراي يک،مقدار

عبارتي در صورتي که ه ب. توان به عنوان معيار مزيت نسبي قلمداد نمود اين ضريب را مي
 از عدد يک کوچکتر باشد، مفهوم آن اين است که منابع مورد يضريب هزينه منابع داخل
اند و در نتيجه کالاي توليدي در رقابت جهاني داراي  برداري شده استفاده به شکل کارا بهره

تفاده ارزش منابع داخلي اس  برابر يک باشد،DRCدر صورتي که ضريب . مزيت نسبي است
. المللي است و مزيت ها با هم برابرند  به همان ميزان قابل خريد در بازارهاي بين،شده

از . دهد المللي نشان مي  بزرگتر از يک، عدم مزيت نسبي کالا را در صحنه بينDRCضريب 
 مربوط به يک فعاليت خاص از رابطه DRCتوان به اين نتيجه رسيد که نسبت  بحث فوق مي

 1:آيد ميدست ه زير ب
DRCj  = 

IVAj
DCj 

   :به طوري که
  DCj  =  هزينه داخلي مربوط به توليد کالايjهاي فرصت اجتماعي براي   برحسب هزينه

  وعوامل 
  IVAj  = ارزش افزوده فعاليتj  است به قيمتهاي مرزي.  
 برحسب  jعاليت در مقايسه با فعاليت ديگر بزرگتر باشد، ف jهرچه نسبت مذکور در فعاليت  

  .تر است منابع داخلي پرهزينه
  
  2هاي مختلف  از ديدگاهDRCمحاسبه . ۴ـ۵
  روش منفعت خالص اجتماعي . ١ـ۴ـ۵

توان معيار هزينه فرصت واقعي منابع داخلي مربوط به  را مي) DRC(هزينه منابع داخلي 
) ه جويييا صرف(يک فعاليت خاص اقتصادي قلمداد نمود که از يک پول خارجي ايجاد 

گذاري در يک فعاليت  به عبارت ديگر، اين معيار مشابه معيار نرخ بازدهي سرمايه. شود مي
اقتصادي است که با معيار نرخ بهره واقعي نسبت به هم قابل مقايسه هستند تا با استفاده از آنها 

  . آن فعاليت مشخص گرددNSP(3(اجتماعي) يا سودآوري(منفعت 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Krueger, A.O., 197-2. 

  ) ١٣٨١(توکلي ، اکبر . ٣

عبارت است از خالص مجموع افزايش رفاه جامعه در نتيجه يک اقدام يا تصميم ) Net Social profit( خالص منفعت اجتماعي .١

هايي را در بر دارد که از کالاها و خدمات توليدي و منابع به کار گرفته  اي عموماً منافع و هزينه به عبارت ديگر، هر پروژه. اقتصادي

هر پروژه همچنين ممکن . اين کالاها و خدمات و منابع عموماً مبادلات بازار را در بر خواهد گرفت. شود شده جهت توليد منتج مي
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۱۱۲ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

  
 ERP(1(مايتروش نرخ مؤثر ح. ٢ـ۴ـ۵

توان از نسبت هزينه  يک فعاليت خاص اقتصادي را نيز مي) DRC(هزينه منابع داخلي 
. المللي مربوط به آن حاصل نمود فرصت آن فعاليت به خالص تغييرات توازن تجاري بين

طور ه هزينه منابع فرصت داخلي با کمک عوامل داخلي، که به طور مستقيم در آن فعاليت و ب
  .آيد دست ميه اند، ب برداري قرار گرفته در ساير فعاليتهاي داخلي مورد بهرهغير مستقيم 

در . نگرد به بررسي فعاليت مي) نرخ مؤثر حمايت ( ERP از طريقDRCاين نگرش به   
 نگرش مربوط به مقايسه ، بـه اثر حاصل از حمايت در يک فعاليت خاصيواقع، دسترس

نکته حائز . المللي مربوط به آن فعاليت است ه بينهزينه فرصت منابع داخلي با ارزش افزود
در نتيجه .  نيز به جداول داده ـ ستانده نياز است ERPاهميت اين است که در محاسبه

 فرض DRCيند فرض اصلي است، در صورتي که در محاسبه اهاي ثابت در فر هزينه
طلاعات محاسباتي  ا، زيرا در هر فعاليت خاص؛باشد هاي ثابت الزاماً ضروري نمي هزينه

 DRCبنابراين، از نظر تجربي محاسبه .  استمورد نياز براي آن فعاليت موجود
با روش هزينه ) ERP(روش نرخ مؤثر حمايت .  دارد ERPپذيري بيشتري نسبت به انعطاف

اي ملحوظ شده  ها در قيمتهاي سايه شباهت دارد زيرا اگر همه تحريف) DRC(منابع داخلي 
هاي  آنند اما در شرايط تحريف  نتايج يکسان حاصل ميDRC و ERPباشند دو روش 

تر و قابل اعتمادتري نسبت به   روش مناسبDRCهاي قيمتي،  مقداري، علاوه بر تحريف
ERP2. است  

 DRCبه طـور همزمـان دو استفـاده مختلف از ) ١٩٧٢(و کروگـر ) ١٩٧٢(برونـو   
ي از توسعه فعاليتهاي سودآور بود در حالي که گيري منفعت ناش برونو در پي اندازه. نمودند

  .خواست هزينه حمايت و نگهداري فعاليتهاي غير سودآور را اندازه بگيرد کروگر مي
 براي انتخاب يک مجموعه از فعاليتها که از نظر اجتماعي سودآور DRCاستفاده از   

را به رشد اقتصادي هستند ممکن است منجر به انتخاب آن فعاليتهايي شود که بيشترين کمک 
آند، لذا براي فعاليتهايي که از  هاي عوامل داخلي را مجزا مي  هزينهDRCدر واقع . آنند نمي

  3.آند آند، سودآوري اجتماعي را کمتر بيان مي اين منابع به ميزان زيادي استفاده مي

                                                                                                                                 
شوند و به عوض مبادلات  اينها چيزهاي خوب و بدي هستند که از آن پروژه ناشي مي. هاي بيروني داشته باشد ينهاست منافع و هز

  : توان اينگونه بيان نمود بنا بر اين، خالص منفعت اجتماعي يک پروژه را مي. شوند بازار، بر جامعه تحميل مي

  خالص منفعت اجتماعي= تأثيرات مستقيم منفعت اجتماعي + خالص تأثيرات بيروني 

1. Effective Rate of Protection 

2. T. N. Srinrvasan & T. N. Bhagwati, 1978. 

3. W.A. Masters & A. Winter–Nelson, 1995.  
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۱۱۳ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه

قيمتهاي  از ارقام متوسط هزينه، مبتني بر ضرايب داده ـ ستانده و DRCشاخصهايي مانند   
چون اين ضرايب تحت قيمتهاي بازاري و نه قيمتهاي  .آيند دست ميه اي محاسبه شده ب سايه
شود،  ها جداگانه محاسبه مي اي هر قلم از هزينه اند و چون قيمت سايه اي مشاهده شده سايه

شاخصها فاقد اثرات جانشيني و متقاطع قيمتي هستند اما کششها و ديگر اطلاعات مورد نياز 
بنابراين، شاخصهاي مبتني . راي تشکيل يک الگوي با انعطاف بيشتر نيز قابل دستيابي نيستندب

اي همچنان از نظر سياستي محل بحث باقي مانده و انتخاب شاخص از اهميت  بر ارقام بودجه
  .عملياتي زيادي برخوردار است

پول محلي و اي عوامل داخلي را به  قيمتهاي سايه) ١٩٧٢(و کروگر ) ١٩٧٢(برونو   
  به اين ترتيب،. اند هاي تجاري را به پول خارجي تخمين زده اي محصول و نهاده قيمتهاي سايه

DRCرا برحسب پول محلي نشان ي يک واحد پول خارجيجوي نسبي هزينه کسب يا صرفه 
اما مشکل اين است که بدون . بندي فعاليت ها را صورت داد توان رتبه داده و با کمک آن مي

  .اي ارز قادر نيستيم فعاليتهاي کارا را از فعاليتهاي غير کارا تميز دهيم  به نرخ سايهتوجه
  
  ERP و DRC ، NSPمقايسه معيارهاي . ٣ـ۴ـ۵

   1. کاربردهاي متفاوتي دارندERP و DRC ، NSPسه معيار 
گيري پس نگر هزينه  اند که به اندازه هر سه معيار عموماً براي دو استفاده معرفي شده )١(
 .شوند  و ارزشيابي پيش نگر تخصيص منابع مربوط مي2ياستهاي تحريفي تجاريس
، فرض تداوم يا برطرف شدن سياستهاي تحريفي مهم ERP و DRCدر خصوص  )٢(

 نتايج ERP و DRCاي داخلي شوند،  هاي واسطه اگر سياستها منجر به حمايت از نهاده. است
 غيرتجاري در هر دو معيار به مانند اي تجاري و هاي واسطه مشابهي دارند، زيرا نهاده

 .آيند واردات به حساب مي
 جهت ارزيابي فعاليت DRC اگر سياستهاي تحريفي تجاري تداوم يابد، تنها بايد از  )٣(

 تنها وقتي مناسب است که سياستهاي تحريفي تجاري برطرف شده ERPاستفاده کرد ولي 
 .باشند

)٤( NSPنگر بر   در حالت پيشDRCارجح است، زيرا  NSP جزئيات بيشتري از 
 .اي دارد هاي اقتصادي و قيمتهاي سايه اطلاعات، خصوصاً در ارتباط با محاسبه رانت

در حالت پس نگر، اگر سياستهاي تحريفي اندک باشند و همه اطلاعات با پول رايج  )٥(
 بستگي به نرخ DRC ارجحيت دارد زيرا مقدار DRCبر NSP گيري شده باشند، ملي اندازه

 .جويي شده دارد دست آمده يا صرفهه خابي در تبديل خالص پول خارجي بارز انت

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Persan, R. S., 1976. 

  .شود اي است که منجر به شکست سيستم بازار کالاها مي منظور از سياستهاي تحريف تجاري، سياستهاي مداخله.٣
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۱۱۴ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

اي  بندي فعاليتها نياز به قيمتهاي سايه  که براي رتبهDRCدر ارزيابي پيش نگر،  )٦(
 . دارد NSPپول خارجي ندارد، يک مزيت نسبي اساسي بر

  
  نتايج مطالعات تجربي . ۶
  مطالعه کشور ترکيه . ١ـ۶

 جهت ارزيابي موقعيت DRCلعه اي پيرامون کشور ترکيه از روش در مطا) ١٩٩٧(کروگر 
  .آند اقتصادي اين کشور در شرايط کنترل سيستم ارزي استفاده مي

ها مواجه شد و به ناچار متوسل به کنترل   با کسري تراز پرداخت١٩۵٠ترکيه در دهه   
ز را براي سال هاي اقتصادي حاصل از سيستم کنترل ار کروگر هزينه. شود پول خارجي مي

دهد تا از اين رهگذر بخش صنعت کشور ترکيه که در آن زمان   مورد بررسي قرار مي١٩۶۵
.  درصد از صادرات را پوشش داده، تجزيه و تحليل اقتصادي نمايد٨ و  GDP درصد از١٣

. گيرد  واحد توليدي از صنايع ترکيه در تجزيه و تحليل مورد بهره برداري قرار مي۶٠تعداد 
ها و  تها، ممنوعي ستهاي تجاري آن زمان دربرگيرنده ابزارهاي متعددي از قبيل تعرفهسيا

باشد که يافتن اثرات ترکيبي آنها مستلزم اطلاعات وسيعي از قيمتها و روابط بين  ها مي پروانه
از اين رو کروگر با استفاده از . باشد صنايع مختلف است که عملاً غير قابل دسترسي مي

مت و هزينه هر بنگاه اقدام به تجزيه و تحليل مشکلات و برآورد هزينه منابع اطلاعات قي
کروگر . گردد ع داخلي هر محصول محاسبه ميبآند و با تعديل اطلاعات، هزينه منا داخلي مي

  :رسد   براي کشور ترکيه به نتايج زير ميDRCاز محاسبه 
 صادراتي را محدود کرده تا جايي هاي سياستهاي محدودکننده تجارت خارجي، انگيزه بنگاه *

  .آنند که توليدکنندگان در عمليات توليدي خود تأمين نياز داخلي کشور را دنبال مي
 وجود سيستم چندگانه نرخهاي پول خارجي موجب شکست صادرات کالاهاي غير نفتي شده *

  .است
  
 مطالعه کشور مصر . ٢ ـ۶

 ٣۵ و GDP درصد ٢١ور متوسط  بخش کشاورزي به ط١٩٨٠در کشور مصر در طي دهه 
در اثر مداخلات زياد قيمتهاي هفت محصول اين . گرديد درصد از کل شاغلين را شامل مي

بنابراين از روشهاي معمول امکان ارزيابي نقش . بخش از نوسانات شديدي برخوردار بود
ش  کالاي کشاورزي از دو رو١٨جهت ارزيابي موقعيت . کشاورزي در اقتصاد وجود نداشت

DRC و NSPاستفاده و  DRCاي محاسبه  در دو حالت نرخ ارز رسمي و نرخ ارز سايه
 کالاي ٨ کالاي مورد بررسي، ١٨ نشان داد که در بين DRCنتايج حاصل از بررسي . گرديد

اند، در صورتي که مابقي   مزيت نسبي خود را حفظ کرده١٩٨٠ ـ ٨٧صادراتي در دوره 
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۱۱۵ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه

 1.مند نبودند  از يک بوده و هيچ يک از مزيت نسبي بهره بزرگترDRCکالاها داراي ضريب 
  . بودDRC  نيز مشابه نتايج NSPنتايج حاصل از 

  
 مطالعه کشور تايلند . ٣ ـ۶
 مورد بررسي قرار گرفته و ١٩۶٣ ـ ٧۶ کالاي صنعتي کشور تايلند در طي دوره ٢٢

 کالا با کاهش ١٣دهد که  نتايج بررسي نشان مي. گردد  مشخص ميDRCتغييرات حاصل از 
DRCکالا هيچ تغيير قابل توجهي ٣اند و قدرت مزيت آنها بهبود يافته است، در   مواجه گشته 

اند و قدرت   مواجه شدهDRC کالاي ديگر با افزايش ۶شود، ولي   مشاهده نميDRCدر 
ت بهتري باشند از قدر  کالا که مربوط به صنايع سبک مي١٠عمدتاً . اند رقابتي آنها تحليل يافته

گردد و به استثناي  اند، در حالي که اين شرايط در صنايع سنگين مشاهده نمي برخوردار گرديده
 کالاي مربوط به اين صنايع، ساير کالاها مزيت نسبي خود را با گذشت زمان از دست ٣

ل وري کل عوام منبع مهم در تغيير قدرت رقابتي در کالاهاي صنايع کشور تايلند بهره. اند داده
 کالاي مورد بررسي مثبـت و باعث بهبود ١٣وري کل عوامل در  تغيير بهره. بوده است
باشد و  وري کل عوامل منفي مي  کالا تغيير بهره٩در حالي که در  المللي شده است، رقابت بين

در بين صنايع مورد بررسي . اند قدرت مزيت نسبي اين کالاها نيز به مرور زمان تحليل رفته
 بوده و لذا قدرت رقابت اين DRCوري کل در صنايع سبک منبع مهم در بهبود  هتغيير بهر

  2.صنايع در مقايسه با صنايع سنگين افزايش يافته است
  
 مطالعه کشور کنيا  .۴ـ۶
 مورد NSP و DRC کالاي مختلف کشاورزي در پنج منطقه مختلف کشور کنيا از طريق ٣١

بندي کالاها به منظور  دهند که رتبه بررسي نشان مينتايج حاصل از . گيرند ارزيابي قرار مي
 DRCبه عبارت ديگر فرمول . استDRC  دقيق تر ازNSPتعيين مزيت نسبي از طريق 

 ،باشند براي فعاليتهايي که به شدت بر عوامل داخلي نظير زمين و نيروي کار متکي مي
 اين NSP فرمول ساده باشد، در صورتي که فرمول مناسبي جهت تعيين مزيت نسبي کالا نمي

  3.مشکل را ندارد
  
 مطالعه کشور چين . ۵ـ ۶

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Greenaway, D., et al, 1994, pp. 653–654. 

2. Nishimizu,M. & J. M.Page, 1986.  

3. Masters, W.A. & A. Winter–Nelson, pp. 48-49. 
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۱۱۶ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

 ١۵در . تحولات بخش خارجي کشور چين نظر بسياري را به خود معطوف داشته است
رسد، و در سه سال آخر   درصد مي١٣سال اخير متوسط رشد سالانه صادرات اين کشور به 

اين ارقام گوياي تحولات قابل توجه . گردد  درصد در سال نيزمشاهده مي٢٠دوره مذکور رقم 
توان بستر سازي مربوط به  از جمله دلايل اين رشد مي. صادرات در کشور چين است

آزادسازي تجاري در چين دانست که سبب گرديده بسياري از استانهاي اين کشور در قلمرو 
 (DRC(اخلي  از يک روش ساده هزينه منابع د1.کالاهاي صادراتي توانايي رقابتي پيدا کنند

جهت محاسبه مزيت نسبي کالايي در هر استان و صنايع استفاده شده که معيار آن به شکل 
  :زير است

EERCB
bc

DRC
ff

111 ×
−
−

= 
 :به طوري که 

c1 = به واحد دلار محلي(هاي داخلي  هزينه نهاده.(  
b1 =  به واحد دلار محلي ( فروش داخلي.( 
Cf =  آمريکاييبه واحد دلار( هزينه وارداتي.(  
Bf =  به واحد دلار آمريکا ( عايدات صادراتي.( 

EER =  نرخ مؤثر ارز.  
 
 مطالعه کشور ايران . ۶ـ ۶

در تحقيقي تحت عنوان حمايت و هزينه حمايت، روش هزينه منابع داخلي براي تعيين عوايد 
مينهاي کار گرفته شده است و تخه حاصل از توليد چهارده رشته فعاليت صنعتي در ايران ب

. وسيله جدول داده ـ ستانده محاسبه شده استه هزينه منابع داخلي از ساخت موجود توليد ب
محاسبه ) DRC ٢وDRC ١(براي هريک از صنايع مورد نظر دو مقدار هزينه منابع داخلي 

  2.شوند مي
  ١ DRCاي کار و سرمايه بر حسب  به علت فقدان اطلاعات لازم در زمينه قيمتهاي سايه
قيمت کار براساس قيمت بازار و هزينه سرمايه نسبت به . هاي بازاري محاسبه شده استقيمت
سپس با . محاسبه گرديده است) استهلاک( درصد نرخ بازار سرمايه ثابت به اضافه خسارت ٨

توجه به ميزان زمان مصرف شده در توليد، نتيجه آن به عنوان هزينه سرمايه براي فعاليت 
  .ده استمورد نظر استفاده ش

  ٢DRCدست آمده است ه صورت زير به  نيز با دو تغيير ايجاد شده ب:  
  . درصد کمتر از قيمت بازار فرض شده است٢۵قيمت سايه اي کار ، ) الف 
 درصد بالاتر و براساس حداقل نرخ بهره بانکهاي ۵٠اي بازدهي سرمايه  نرخ سايه) ب 

  .تجاري ايران در نظر گرفته شده است
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Perkins, F.C., 1997. 

2. Tizhoush–Taban, M.H., 1980. 
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۱۱۷ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه

 تحصيل يا صرفه جويي واي  هزينه منابع داخلي صنايع مختلف کارخانه) ١( هجدول شمار  
 ١با توجه به ارقام دو ستون . دهد نشان ميدر ايران  ١٩٧۵ـ٧۶دلار به ريال را در سال 

DRC٢و DRC در مقايسه با نرخ ارز، محصولات غذايي و توليدات غير فلزي معدني دو
ترين هزينه را   ريال، پايين٢٨۴/۶٨واحد ارز معادل بخشي هستند که در مقايسه با قيمت هر 

باشند و در بقيه بخشها در اين سال  جهت جايگزيني واردات داشته و داراي مزيت نسبي مي
  . مزيت نسبي وجود نداشته است

محاسبه هزينه منابع داخلي جهت صادرات صنايع با مقايسه آن جهت جايگزيني واردات   
هاي   متوسط قيمتها در سطح صنعت متفاوت است، لذا بايد هزينهآنها از لحاظ ترکيب و نيز

نتيجه اين محاسبات . صنايع داخلي دوباره مطابق با ترکيب توليدات صادراتي محاسبه گردد
  .آمده استDRC ٢ وDRC ١با دو عنوان ) ٢(در جدول شماره 

 کمترين صنعت آهن و فولاد بيشترين هزينه و محصولات غذايي) ٢(بق جدول شماره ط  
طور کلي بر پايه اين جدول، ايران بجز ه اند و ب هزينه را بر حسب منابع داخلي داشته

محصولات غذايي و نهايتاً وسايل نقليه در تمامي صنايع صادراتي دچار زيان خالص اجتماعي 
  .شده است

 ١٢از ميان ) بجز محصولات غذايي) (٢(هفت صنعت صادراتي موجود در جدول شماره   
دهد،   درصد کل صنايع صادراتي ايران در سال مورد مطالعه را تشکيل مي۴/٧۵که صنعت 

به عبارت .  ميليون ريال نموده است٣/٧۶۵ايران را دچار زيان خالص اجتماعي بالغ بر 
 درصد بالاتر از ارزش ٢۵دست آوردن يک واحد پول خارجي ه ديگر هزينه اجتماعي ب

 درصد کل صنايع صادراتي ايران ٧/۵٨ايل نقليه براي اجتماعي آن بوده که بدون احتساب وس
  .يابد  درصد افزايش مي٢۶اين مقدار به 
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۱۱۸ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

هاي منابع داخلي  مزيت نسبي صنايع کشور بر حسب هزينه) : ١(جدول شماره 
  ١٩٧۵ـ٧۶درسالهاي 

 DRC 2 DRC 1 بخشهاي زيرگروه رديف
 19/94 75/62 محصولات غذايي 1

 22/88 97/88 منسوجات 2

 68/166 59/154 لوازم پوشاک 3

 83/99 06/90 چوب و توليدات چوبي 4

 97/116 81/112 کاغذ و توليدات کاغذي 5

 97/116 81/110 لاستيک و توليدات لاستيکي 6

 44/97 23/94 صنايع شيميايي 7

 65/55 51/55 توليدات غيرفلزي معدني 8

 73/123 72/114 آهن و فولاد 9

آهنيفلزات اساسي غير  10  48/186 33/202 

 93/120 76/113 توليدات فلزي 11

 66/109 06/104 ماشين آلات 12

 37/83 51/80 وسايل نقليه 13

 62/96 85/97 تجهيزات الکتريکي 14

  .M.H. Tizhoush-Taban,1980                                                     مأخذ             
  
  .دهد  ريال ، هر دلار مورد نظر از مزيت نسبي را نشان مي٢٨۴/۶٨ مقدار کوچکتر از *

 
صنايع صادراتي ايران ) اي ارز قيمت سايه(هزينه منابع داخلي :  )٢( جدول شماره

١٩٧۵ ـ ٧۶درسالهاي   
 DRC 2 DRC 1 بخشهاي زيرگروه رديف

 43/75 14/56 محصولات غذايي 1

 87/77 53/78 منسوجات 2

ت لاستيکيلاستيک و توليدا 3  81/112 97/116 

 87/82 14/80 صنايع شيميايي 4

 87/115 79/106 فلزات اساسي غير آهني 5

 73/123 72/114 آهن و فولاد 6

 20/71 75/68 وسايل نقليه 7

 60/92 78/93  تجهيزات  الکتريکي 8

  .M.H. Tizhoush-Taban,1980                                                     مأخذ             
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۱۱۹ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه

  روش شناسي . ٧
ي مبتني بر حسابداري اقتصادي سشنا  از روشDRCدر اين مقاله براي محاسبـه شاخـص 

هاي فرصت داخلي  ، در محاسبه آن بايد هزينهDRC مطابق منطق. شود فعاليتها استفاده مي
ه بع داخلي ب به مناDRCبنابراين، در صورت کسر . کسب يک واحد ارزخارجي محاسبه شود

  راه حل اوليه که برونو . شود  توجـه ميjکار گرفته شده در توليد يک واحد از کالاي 
اند، استفاده از يک الگوي تعادل عمومي و حل  آن را توسعه داده) ١٩٧٢(و کروگر) ١٩٧٢(

اما اين روش اولاً با الزامات اطلاعاتي . آن به منظور يافتن ضرايب فني و توليد است
دست آمده از طريق فوق تنها در سطح بخشي قابل ه  مواجه است و ثانياً ضرايب بدشواري

  .حصول است
هنگام در اقتصاد ايران روبرو ه بدين ترتيب، از يک طرف با کمبود اطلاعات دقيق و ب  

له مورد نظر ارزيابي واحدهاي توليدي منفرد و سنجش قابليت أهستيم و از طرف ديگر مس
 در سطح کالايي DRCد داخلي و اقتصاد جهاني است، که نيازمند معيار آنها در صحنه اقتصا
هاي بالفعل آنها  بنابراين بررسي واحدهاي توليدي منفرد و دريافت هزينه. به جاي بخشي است

هاي فرصت از دست رفته  ها براي انعکاس هزينه به صورت مستقيم و سپس تعديل اين هزينه
کار گرفته شده ه طور که اشاره شد ويژگي اصلي رهيافت ب همان.  وجود ندارد،منابع داخلي

اين روش محاسبه . هاي حسابداري واحدهاي اقتصادي است در تحقيق حاضر استفاده از هزينه
DRC در چين نيز به نوعي 1در ماداگاسکار و پرکينز) ١٩٩٣( توسط گرين اوي و ميلنر 

  .اند استفاده شده
الايي را به طريق دقيق و نزديک به واقعيت از  کDRCهدف اصلي اين است که مقدار   

  : دست آوريمه رابطه زير ب
  
  
  
  

  هاي داخلي عوامل  هزينه) الف 
  :هاي داخلي عوامل به قرار زير است  هزينه
  : هاي عوامل توليد  هزينه. ١الف ـ

دستمزد، حقوق و پاداش مستقيم و غير مستقيم براي : هزينه مربوط به نيروي کار، اعم از  •
  .هاي فرصتي قرار گرفته است يک واحد کالا که مورد تعديل لازم براي انعکاس هزينه

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Perkins, F.C., 1997, p. 512. 

DRS =
هزينه فرصت عوامل داخلي به پول 

( ارزش افزوده جهاني به پول ) (نرخ مؤثر ارز

www.SID.ir



Arc
hi

ve
 o

f S
ID

۱۲۰ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

هاي فرصت از دست رفته مربوط  هاي مربوط به سرمايه که منعکس کننده هزينه هزينه •
باشد و از ضرب نرخ بهره مناسب در ارزش اسمي سرمايه بنگاه  به ارزش سرمايه بنگاه مي

 .باشد بايد شامل عوايد تورمي نيز د استفاده مينرخ بهره مور. آيد دست ميه ب
  

  هاي غير تجاري  هزينه. ٢الف ـ
هاي  ، اجاره، هزينه)به عنوان بهاي خدمات دولتي(انرژي، آب، برق، سوخت، ماليات   

شوند که  تعميرات و نگهداري، بيمه و ديگر موارد غير تجاري، اصولاً به مواردي اطلاق مي
به دليل .  نمود و نه امکان تهيه آنها از طريق واردات ميسر استتوان آنها را صادر نه مي

  .هاي فرصتي در نظر گرفت توان قيمتهاي داخلي را به عنوان هزينه همين ويژگي است که مي
  
  ارزش افزوده جهاني ) ب

در .  مي بايد ارزش افزوده جهاني يک واحد محصول محاسبه شود DRCدر مخرج کسر   
  .ني محصول يک عامل تعيين کننده استاين ارتباط قيمت جها

.  صادرات آن استفاده کردFOB( 1(توان از قيمت فوب  چنانچه کالايي صادراتي باشد، مي  
توجه به اين نکته لازم است که .  ملاک استCIF(2(براي کالاهاي وارداتي نيز قيمت سيف 

در کالاهاي  هزينه فرصت عوامل داخلي را براي کسب يک واحد پول خارجي DRCنسبت 
صادراتي و هزينه فرصت عوامل داخلي را براي صرفه جويي يک واحد پول خارجي در 

  .آند کالاهاي وارداتي، محاسبه مي
پس از مشخص شدن بهاي خارجي محصول به پول خارجي، بايد ارزش اقلام و موارد   

کرد تا تجاري مصرف شده در توليد يک واحـد محصول به پول خارجي محاسبه و از آن کم 
ثر پول ؤ سپس نتيجه را بايد در نرخ م؛دست آيد هبرا ارزش افزوده خالص به پول خارجي 

  .خارجي ضرب کنيم
 :باشد صورت زير مي ه در اين تحقيق بDRCفرمول مورد نظر براي محاسبه شاخص   

  
              A+M+(B)(C)+(E) (G) (A/F(  

  DRC =                                           )٢(رابطه 
                          ]H-(I/J)(K)](L( 

  
  :به طوري که 

  A =؛)به ريال( براي يک واحد محصول 3 هزينه سربار توليد  
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Free On Board (FOB) 

2. Cost Insurance and Freight (CIF) 

توان آنها را به سهولت و به طور مستقيم به  هاي توليدي که نمي  به هزينه مواد غير مستقيم، دستمزد غيرمستقيم و ساير هزينه.١

  .شود اطلاق مي) سربار کارخانه ( هزينه سربار توليد ،اقلام مشخص توليد، محصول و يا سفارش خاص اختصاص داد
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۱۲۱ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه

  M =؛)به ريال(هاي غير تجاري براي يک واحد محصول   هزينه  
  B = در آه ( تعديل هزينه دستمزد نيروي کار براي تخمين هزينه فرصتي آن ضريب

  ؛)ست منظور شده ا ٧۵/٠1تحقيق حاضر ضريب مذکور برابر
  =C ؛)به ريال (  هزينه دستمزد مستقيم نيروي کار براي هر واحد محصول  
  E = ضريب تعديل هزينه سرمايه استفاده شده براي تخمين هزينه فرصتي آن و يا نرخ 

  ؛)منظور شده است  2/.٢۴در تحقيق حاضر ضريب مذکور ( سايه اي بهره 
  F =به ميليون ( سال براي همه محصولات  هزينه کل سربار توليد بنگاه توليدي در يک

  ؛)ريال 
  G=  ؛)به ميليون ريال (  ارزش کل سرمايه شرکت  
  )A/F( = ؛هاي سربار براي يک واحد محصول سهم تناسبي هزينه  
  )E)(G( = کل هزينه سرمايه براي همه محصولات در يک سال ) ؛)به ميليون ريال 
  )G)(A/F( )E( = ؛ واحد محصولهزينه فرصتي سرمايه براي يک  
  H =  ؛)به دلار(قيمت جهاني يک واحد محصول  
  I = به (اي مصرف شده براي يک واحد محصول  ارزش مواد مصرفي و کالاهاي واسطه

  ؛)ريال 
  J =اي مصرف شده براي همه محصولات در   ارزش کل مواد مصرفي وکالاهاي واسطه

 ؛)به ميليون ريال(يک سال 
  K =اي مصرف شده براي محصولات در يک  الاهاي واسطهارزش کل مواد مصرفي و ک

  ؛)به ميليون دلار(سال 
  )I/J( =اي مصرف شده براي يک واحد   سهم تناسبي مواد مصرفي و کالاهاي واسطه

  ؛)به ريال ( محصول 
  ))I/J)(K =اي مصرف شده براي يک واحد    ارزش کل مواد مصرفي و کالاهاي واسطه

 ؛)به دلار( محصول 
  L =به ريال() دلار( مؤثر ارز  نرخ(  
و نيز ) نيروي کار و سرمايه(، هزينه همه عوامل اوليه DRCبه اين ترتيب، صورت کسر   

) مانند الکتريسيته، زمين، خدمات دولتي و مواردي مانند خاک و سنگ(اقلام غير تجاري 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 براي ايران، تيزهوش تابان  و کروگر،براي کشور ترکيه.  در واقع شانس يافتن شغل است،شرايط وجود بيکارياين ضريب در  .٢

شناسي و کاربردهاي تحليل هزينه منابع  روش«) ١٣٧٩( مراد سيف االله.: ک .براي توضيح بيشتر ر. اند همين نرخ را در نظر گرفته

  .١٠٣هان، ص صفنامه دکتري اقتصاد، دانشکده اقتصاد و علوم اداري، دانشگاه ا ، پايان»ارزيابي يک رهيافت جديد: )DRC(داخلي 

  به ترتيب نرخ بازار سرمايه، نرخ استهلاک  e و d و rدست آورد که در آن  ه ب) r + d + e( توان از حاصل   اين نرخ را مي.٣

  . مراجعه کنيد١٠۶به همان منبع ص /. ٢۴براي توجيه نرخ . سرمايه و نرخ عوايد تورمي است 
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۱۲۲ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

ه در مقابل در مخرج کسر ارزش افزوده جهاني کالاي توليدي محاسب .شود سنجيده مي
 نشانگر وجود مزيت نسبي و رقم بزرگتر از يک DRCرقم کوچکتر از يک . خواهد شد

  .باشد بيانگر عدم وجود مزيت نسبي در توليد يک محصول خاص مي
  
  جامعه آماري  . ٨

 محصول مختلف از ٢٣ واحد مهم از صنايع نساجي استان ايلام و همچنين تعداد ١٣تعداد 
دوره زماني .  مورد بررسي قرار گرفته استDRCر واحدهاي مذکور جهت محاسبه معيا

  . بوده است١٣٨١ و ١٣٨٠مورد نظر سالهاي 
  
  ابزار گردآوري اطلاعات . ٩

هاي توليد و مقادير توليد هر شرکت از طريق پرسشنامه  اطلاعات مورد نياز در زمينه هزينه
  وع آوري گرديدهجم اند، از واحدهاي صنعتي منتخب که داراي حسابداري صنعتي دقيق بوده

جهاني کالاها و مواد اوليه از لوح فشرده سيستم  ساير اطلاعات مورد نياز نظير قيمتهاي
  . استخراج شده است PC/TACاطلاعات تجاري

اطلاعات مربوط به نرخ ارز نيز از نماگرهاي اقتصادي منتشر شده ازسوي اداره   
 با توجه به اينکه ، وي ايران اخذبررسيها وسياستهاي اقتصادي بانک مرکزي جمهوري اسلام

متوسط فروش نرخ  ،گرديده نرخهاي چندگانه ارز به نرخ واحد تبديل ١٣٨١از ابتداي سال 
عنوان نرخ ارز سايه اي در محاسبات منظور  ه ب١٣٨١ و١٣٨٠بازار آزاد ارز در سالهاي

  .شده است
  

  ابزار تجزيه و تحليل . ١٠
جهت پردازش اطلاعات مربوط به محاسبه   SPSSWIN و EXCELاز نرم افزارهاي 

  . استفاده گرديده استDRCشاخص 
  

  واحدهاي مورد مطالعه در تحقيق . ١١
هايي که از لحاظ دستيابي به اطلاعات در خصوص واحدهاي نساجي  با توجه به محدوديت

  :اند   مورد مطالعه قرار گرفتهفوقاستان ايلام وجود داشت، واحدهاي 
  

داد تع نام شرکت رديف

 محصول

نوع 

 محصول

تعداد  نام شرکت رديف

 محصول

 نوع محصول

١ 
نساجي معراج 

 نخ ايلام
 ۴ پرتال بافت ٨ نخ فانتزي ١

  جوراب مردانه
  اسپورت زنانه
  اسپورت بچگانه
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۱۲۳ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه

 اسپورت شلواري

٢ 
تعاوني شماره 

٨۵٩ 
٣ 

  مانتو شلوار
  شلوار

 دامن و بلوز
 پارچه جين ١ زرجين بافت ٩

 ١٠ رچه گردبافپا ١ سحاب بافت ٣
نساجي علي 

 پروهان
٣ 

  شلوار
  مانتو

 پيراهن

۴ 
جابربن 
 انصاري

 پارچه کشباف ١
١١ 

 شلوار ١ متين فرد

۵ 
نخ پلي استر و  ١ نخ ايلام

 نايلون
١٢ 

نساجي حسن 
 عزيزي

 شلوار ١

 ۴ قائم بافت ۶

  پارچه رنگي ژاکارد

  پارچه پنبه اي املشي

  وپارچه گردباف پيز

 پارچه پلي استر

 نخ اسپاندکس ١ عادمي ١٣

     نخ اينتر ميندل ١ ديبا نخ ٧

  
 محصول ٢٣ شرکت و ١٣شود شرکتهاي مورد بررسي در قالب  طورکه ملاحظه مي همان  

باشند که از لحاظ تنوع محصولات، واحدهاي نساجي قائم بافت وپرتال بافت هريک  توليدي مي
 نوع محصول و ساير ٣ان با  و واحد نساجي پروه٨۵٩ نوع محصول، تعاوني شماره ۴با 

 DRCواحدهاي نساجي مورد بررسي هريک داراي يک نوع محصول براي محاسبه شاخص 
  .اند مورد بررسي قرار گرفته

  
   و تجزيه و تحليل نتايج DRCبرآورد شاخص . ١٢

گستره اين . گيرد برداري قرار مي اي مورد بهره  اطلاعات گستردهDRCدر محاسبه شاخص 
 DRCمحاسبه شاخص .  قابل مشاهده استDRCررسي رابطه محاسباتي اطلاعات از ب

 شرکتهاي DRCنتايج مربوط به محاسبه شاخص و انجام پذيرفته ) ٢(براساس رابطه شماره
  و ارائه شده١٣٨١ و ١٣٨٠براي سالهاي ) ٣(منتخب نساجي استان ايلام در جدول شماره 

 در قالب نمودار شماره ١٣٨١در سال  براي شرکتهاي مذکور DRCهمچنين نتايج محاسبات 
  .به تصوير کشيده شده و مقايسه گرديده است) ١(
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۱۲۴ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

وضعيت شاخص هزينه منابع داخلي شرکتهاي منتخب نساجي استان ايلام ) : ٣(جدول شماره 
  ١٣٨٠و ١٣٨١به تفکيک محصولات در سالهاي 

  

 DRCشاخص 
 محصولات نام شرکت

 رتبه ١٣٨١ رتبه ١٣٨٠

 ١ /.٠۴٩ ١ /.٠۴٢ شلوار زيزيعنساجي حسن 

 ٢ /.٠۶۴ ٢ /.٠۴٣ نخ پلي استر و نايلون نخ ايلام

 ٣ /.٠۶٩ ۴ /.٠٧٠ پيراهن نساجي علي پروهان

 ۴ /.٠٧٠ ۵ /.٠٧٧ پارچه جين زرجين بافت

 ۵ /.٠٨٠ ٣ /.٠۶١ پارچه کشباف جابربن انصاري

 ۶ /.١٠٢ ۶ /.١١۵ شلوار نساجي علي پروهان

 ٧ /.١٢٠ ٧ ./١٣٧ شلوار متين فرد

 ٨ /.١٢٧ ٩ /.١۶١ مانتو نساجي علي پروهان

 ٩ /.١٧٩ ٨ /.١۵٢ جوراب مردانه پرتال بافت

 ١٠ /.١٨۵ ١١ /.١٧۴ اسپورت بچگانه پرتال بافت

 ١١ /.٢٣۴ ١۵ /.٣٠۵ شلوار ٨۵٩تعاوني شماره 

 ١٢ /.٢۵٣ ١۴ /.٢١٣ مانتو شلوار ٨۵٩تعاوني شماره 

 ١٣ /.٢٧٠ ١٠ /.١۶٩ اسپورت شلواري پرتال بافت

 ١۴ /.٢٩٠ ١٣ /.٢٠٠ اسپورت زنانه پرتال بافت

 ١۵ /.٣۶٧ ـ ـ نخ اينتر ميندل ديبا نخ

 ١۶ /.٣٨۵ ١٢ /.١٩٣ پارچه گردباف سحاب بافت

 ١٧ /.۴٢١ ـ ـ نخ فانتزي نساجي معراج نخ ايلام

 ١٨ /.۵۵۵ ١٧ /.۶٩۶ نخ اسپاندکس ميعاد

 ١٩ /.٧۶۵ ١٩ /.٨٠٢ پارچه رنگي ژاکارد قائم بافت

 ٢٠ /.٩٧٠ ١٨ /.٧۶۴ پارچه پلي استر قائم بافت

 ٢١ ٢٣١/١ ١۶ /.۶٢۴ ملشياپارچه پنبه اي  قائم بافت

 ٢٢ ۶٨٨/١ ٢٠ ٧٧٢/١ پارچه گردباف پيزو قائم بافت

 ٢٣ ٩۵١/١ ٢١ ۶٩٢/٢ دامن و بلوز ٨٩۵تعاوني شماره 
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۱۲۵ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه

ولات شرکتهاي نساجي و محص) DRC(مقايسه هزينه منابع داخلي ): ١(نمودار شماره 
  ١٣٨١پوشاک منتخب استان ايلام در سال 

  .مراجعه شود )٣(به جدول شماره*
  

  براي محصولات DRCگردد، شاخص  ملاحظه مي) ٣ ( شماره طور که در جدول همان  
 کليه واحدهاي نساجي منتخب استان ايلام بجز شرکت ديبا نخ و واحد ١٣٨٠توليدي سال 

در ستون آخر . اند ، محاسبـه شده است  سال مذکور عملکردي نداشتهنساجي معراج نخ که در
گردد که اکثر واحدهاي توليدي   مشاهده مي١٣٨٠ سال DRCو قسمت ) ٣(جدول شماره 

 مربوط به تعداد DRCدر واقع . اند مورد بررسي از قدرت مزيت نسبي بالايي برخوردار بوده
بررسي کمتر از عدد يک و يا مقدار بحراني  کالاي مورد ٢٢ نوع کالاي توليدي از کل ١٩

  .قرار گرفته است
دهد واحد نساجي عزيزي در توليد شلوار ، واحد  نتايج محاسبات در سال مذکور نشان مي  

نساجي نخ ايلام در توليد نخ پلي استر و نايلون و واحد نساجي جابربن انصاري در توليد 
% ۶١و % ۴٣، %۴٢ معادل DRCپارچه کشباف به ترتيب با مقداري عددي شاخص 

پذيري در بين صنايع نساجي استان ايلام  هاي اول تا سوم را از لحاظ توان نسبي رقابت رتبه
از واحد نساجي قائم بافت و محصول دامن ) پيزو(بجز محصول پارچه گردباف . باشند دارا مي

ر توليدات شرايط  با مقدار عددي بيش از مقدار بحراني، ساي٨۵٩و بلوز از تعاوني شماره 
 ٢تعداد کالاهاي فاقد مزيت نسبي، . باشند مطلوبي را از لحاظ شاخص مورد بررسي دارا مي

 ۵/٩ مورد از کالاهاي واجد مزيت نسبي بسيار بالا تنها ١٩باشند که در مقايسه با  مورد مي
  . دهند درصد جامعه مورد بررسي را تشکيل مي
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۱۲۶ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

 نوع ٢٣ شرکت و ١٣ براي ١٣٨١ال  مربوط به سDRCنتايج محاسبات شاخص   
کالاي توليدي آنها حاکي است که اکثر واحدهاي توليدي از قدرت مزيت نسبي بالايي 

 کالا از توليدات واحدهاي نساجي استان ايلام در سال ٢٠طور کلي  هب. اند برخوردار بوده
 نساجي عزيزي در اين سال نيز واحد. اند مذکور از قدرت مزيت نسبي بالايي برخوردار بوده

در توليد شلوار، واحد نساجي نخ ايلام در توليد نخ پلي استر و نايلون و واحد نساجي پروهان 
% ۶٩ و %۶۴، %۴٩ معادل DRCدر توليد پيراهن به ترتيب با مقدار عددي شاخص 

پذيري در بين صنايع نساجي استان ايلام  هاي اول تا سوم را از لحاظ توان نسبي رقابت رتبه
 کالاي مورد بررسي داراي ٢٣ تعداد سه کالا ازDRC شاخص ١٣٨١در سال . اند  بودهدارا

 درصد از جامعه مورد ١٣مقدار عددي فراتر از مقدار بحراني بوده است که اين کالاها تنها 
  .دهد بررسي را تشکيل مي

دهد که   نشان مي١٣٨١ و ١٣٨٠ طي سالهاي DRCمقايسه روند تغييرات شاخص   
 ١٣٨١، توان نسبي خود را در سال ١٣٨٠اراي توان رقابت نسبي بالا در سال کالاهاي د

اند و همان رتبه قبلي خويش را در بين واحدهاي نساجي استان ايلام حفظ  همچنان حفظ نموده
   )).٣(جدول شماره (نموده اند 

 که شامل پارچه گردباف از واحد نساجي قائم ١٣٨٠کالاهاي فاقد مزيت نسبي در سال   
 DRC از کاهش در شاخص ١٣٨١باشد در سال   مي٨۵٩بافت، دامن وبلوز از تعاوني 

هاي توليد و حرکت به سمت افزايش  جويي در هزينه اند که نشانگر صرفه برخوردار بوده
اي  پارچه پنبه( هرچند که يکي از توليدات واحد نساجي قائم بافت ،قدرت مزيت نسبي بوده

 از ١٣٨١ در سال ،١٣٨٠ز قدرت مزيت نسبي در سال  ايرغم برخوردار علي) املشي
قدرت مزيت نسبي آن کاسته شده و در زمره کالاهاي فاقد توان مزيت نسبي قرار گرفته و از 

جهت مقايسه شاخص .  تنزل کرده است١٣٨١ در سال ٢١ به رتبه ١٣٨٠ در سال ١۶رتبه 
DRCيت شاخص مذکور در سال  کالاهاي توليدي واحدهاي منتخب نساجي استان ايلام، وضع
  .ارائه شده است) ١( در نمودارشماره ١٣٨١

  
  جمع بندي و ملاحظات. ١٣

 واحد نساجي استان ايلام طي ١٣ نمونه کالايي از ٢٣در اين مطالعه هزينه منابع داخلي 
دهد که کليـه کالاهاي مورد  نتايج محاسبات نشان مي.  محاسبه گرديد١٣٨١ و ١٣٨٠سالهاي 

 به DRCاند به طوري آه با طبقه بندي شاخص  يت نسبي بالايي برخوردار بودهبررسي از مز
کالاهاي داراي مزيت نسبي بالا، مزيت نسبي متوسط، مزيت نسبي پايين و فاقد مزيت نسبي 

  .نتايج زير حاصل شده است
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۱۲۷ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه

 وضعيت مزيت نسبي بالا متوسط پايين فاقد

 DRC مقدارشاخص ≥DRC>1 1<DRC< 9 /0 9/0<DRC<5/0 5/.DRC جمع
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گردد اکثر کالاهاي مورد بررسي در محدوده مزيت نسبي بالا  طور که ملاحظه مي مانه  

  کالا بالغ گرديده است١٧ تعداد کالاهاي داراي مزيت نسبي بالا به ١٣٨١در سال . دقرار دارن
  . دهد که افزايش نسبت به سال قبل را نشان مي

 ۶/۴٧ قدرت مزيت نسبي ١٣٨٠ ـ ٨١گردد طي سالهاي  در يک بررسي کلي مشاهده مي  
درصد از کل کالاهاي توليدي واحدهاي نساجي استان ايلام افزايش يافته که از بين آن کالاها، 

 از واحد نساجي پروهان و نخ ، مانتو٨۵٩افزايش قدرت مزيت نسبي شلوار از تعاوني شماره 
 درصد بسيار ٣/٢٠ و ٩/٢٠، ١/٢٣اسپاندکس از واحد نساجي ميعاد به ترتيب به ميزان 

  .چشمگير بوده است 
ه هاي پايين و ب  بالاي واحدهاي نساجي استان ايلام، توليد با هزينهياز دلايل مزيت نسب  

 بين واحدهاي نساجي مورد در. باشد هاي توليدي مي جويي در هزينه عبارت ديگر صرفه
رسد از يک سو واحدهاي نساجي عزيزي، نخ ايلام، پروهان، زرجين  نظر ميه بررسي ب

هاي توليد را  متين فرد بيشترين صرفه جويي و يا کنترل در هزينهو بافت، جابربن انصاري 
ورد در م ( ٨۵٩ و از سوي ديگر واحدهاي نساجي قائم بافت و تعاوني شماره  اعمال نموده

همچنين . اند هاي توليد داشته موفقيت کمتـري را در زمينه کنترل هزينه) يکي از محصولات 
 شرايط ، واجد پرتال بافت از اين نظر وواحدهاي نساجي ميعاد، معراج نخ، سحاب بافت

  .اند بودهمساعدتري 
 ۵٠رغم دارا بودن قدرت مزيت نسبي براي  در خصوص واحد نساجي قائم بافت که علي  

 روند افزايشي ١٣٨٠ ـ ٨١درصد از محصولات توليدي خود در حالت کنوني، طي سالهاي 
آند و همچنين شرکتهاي مشابه مانند شرکت ميعاد ، به  هاي توليدي خود تجربه مي را در هزينه

هاي  بايد از طريق کاهش يا کنترل هزينه نظر مي رسد براي افزايش توانايي رقابتي خود مي
  . اقدامات لازم را به عمل آورد،انبوه و توسعه بازار داخلي و بهبود کيفي توليدتوليد، توليد 
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۱۲۸ مهرداد نعمتي و بيژن صفوي

 در مورد برخي از کالاها از جمله نخ اسپاندکس شرکت DRCهرچند که روند تغيير   
 نشانگر ٨۵٩ميعاد و پارچه گردباف شرکت قائم بافت و دامن و بلوز شرکت تعاوني شماره 

  .باشد حرکت در اين راستا مي
ره شد اکثر واحدهاي نساجي مورد بررسي از قدرت مزيت نسبي مناسب اطور که اش مانه  

اين . از اين قبيل هستند... شرکتهاي نخ ايلام، پروهان، زرجين بافت و . اند برخوردار بوده
توسعه . اند هاي نسبي شده  موفق به کاهش هزينه،دليل خصوصي بودن و توليد انبوهه واحدها ب

المللي آنها شرايط آتي مطلوبي را حاصل نموده و از اين طريق   بازار بينتوليد و گسترش
  .توان برنقش صنايع مذکور در افزايش صادرات غير نفتي اميدوار بود مي
که داراي توليـد انبوه و مزيتهاي ...  و خايي مانند زرجيـن بافت، نـخ ايـلام، ديبا نهشرکت  

المللي از قدرت بالا برخوردار بوده و به  ازارهاي بينتوانند در ب باشند، مي نسبي بالايي مي
از اين رو بايد .  نمايندآسبالمللي  مرور زمان جايگاه تخصصي و انحصاري در صحنه بين

  . مطالعات جديد و مکملي را آغاز نمود،در پي يافتن بازارهاي هدف براي اين محصولات
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۱۲۹ ......نساجي و پوشاک استان ايلام  عتصنعتي بخش صن گيري مزيتهاي نسبي بالقوه فعاليتهاي اندازه
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