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 چكيده

روشهاي متعددي بـراي ارزيـابي    .گيرد مي قرار استفادهمديريت مراتع مورد ارزيابي  يكي از شاخصهايي است كه در      ،وضعيت
 بـراي انجـام ايـن بررسـي         كـه  بوده   عامليروش به كار گرفته شده در تحقيق حاضر روش چهار           . باشداين شاخص در اختيار مي    

در در هر يك از رويشگاههاي انتخابي يك منطقه معرف انتخاب شد و             .  انتخاب شد  اصفهان استان   رويشگاههايي در مناطق استپي   
 پوشش سطح خاك، درصد تاج      عاملهايبراي هر يك از اين سايتها در هر سال          ،  ديدرسيس گ أ سايت در مناطق معرف ت     8 مجموع

تفاوت بين سـايتهاي    كه  داد  نتايج نشان   .  شدند برآوردو  گيري  اندازه  سال 8 به مدت     بنيه و شادابي گياهان    ،پوشش، تركيب گياهي  
در سـطح احتمـال      يبارنـدگ پوشش گياهي، تركيب، بنيه و شادابي و        تاج   خاك،   يعني مورد بررسي    عاملهايمورد مطالعه از لحاظ     

 ايـن  كـه طـوري  بـه دار بـوده اسـت،  يت معن ـيوضـع امتياز ن بارش سالانه و     ي ب ي همبستگ نيهمچن. است  دار بوده   يك درصد معني  
 و درصـد    يه و شاداب  ي كه در دو عامل بن     ينحوت متفاوت بوده، به   يك سا ي مختلف در    يت سالها ي در مورد تفاوت وضع    يهمبستگ

 ـ يهمچن ـ. بوده اسـت  ندار  ي معن ياهيب گ يدار و در دو عامل خاك و ترك       يپوشش معن  دهنـده  لي عوامـل تـشك    ياز تمـام  ي ـن امت ين ب
هـاي علويجـه،     نشان داد كه سـايت     اي خوشه ليه و تحل  يتجز نتايج.  مثبت وجود داشته است    يت همبستگ ياز وضع يت و امت  يوضع

هاي موته، شورآباد، گلپايگان در يك گروه و دو سايت كمشچه و جنـوب شهرضـا   شمال شهرضا و چرمشهر در يك گروه، سايت  
ليد، خاك و هـم از نظـر وضـعيت بـدترين     دو سايت كمشچه و جنوب شهرضا هم از نظر پوشش، تو. انددر يك گروه قرار گرفته 
سه سايت علويجه، شـمال شهرضـا و چرمـشهر          . اندهاي مورد مطالعه داشتند كه در يك گروه قرار گرفته         شرايط را در ميان سايت    

يـد و   ها هستند كه با توجـه بـه بـارش، تول           بقيه سايت   ولي شرايط آنها بهتر از دو سايت قبلي است و نهايتاً           ،شرايط ضعيفي دارند  
ف ي ضع يليف تا خ  ي استان اصفهان در طبقه ضع     ي مراتع استپ  يبطور كل . ها دارند پوشش و خاك بهتر، وضعيتي بهتر از ساير سايت        

 .ساله ثابت بودهشت دوره ين مراتع در طيت ايش وضعيقرار داشتند و گرا
 
 .ش مرتعي، گرايادابه و شي، بنياهيب گي، تركياهيت مرتع، بارش، خاك، پوشش گي وضع:يدي كليهاواژه
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 مقدمه
وضعيت مرتع يكي از مباحث مهم مديريت مرتع است         
و در تعيين كاربري اراضي و تعيين ظرفيـت چـرا كـاربرد             

ــع  ).Smith, 1979( دارد ــعيت مرتـ ــه وضـ ــا كـ  از آنجـ
دهنده تاريخچه تأثير عوامل زنده و غير زنده بر روي          نشان

 پوشش گيـاهي و خـاك مرتـع در گذشـته و حـال اسـت               
العمل بالقوه مرتع را نـسبت       تعيين وضعيت، عكس   بنابراين

 نمايـد هـاي مـديريتي مـشخص مـي    به اقدامات و برنامـه 

)Piper & Beck, 1990( . از آنجا كه وضعيت مرتع مقايسه
حالت فعلي پوشش گيـاهي در يـك رويـشگاه بـا جامعـه              
گياهي كليماكس همان رويـشگاه اسـت، براسـاس ميـزان           

 وضعيت مرتع به طبقات عالي تا فقير        انحراف از كليماكس  
ــه ــي طبق ــدي م ــودبن  Society for Range (1989).ش

Management          وضعيت مرتع را درجه سـلامت مرتـع در
 Soil.كنـد مقايسه با قابليت نهايي توليد مرتع تعريـف مـي  

Conservation Service (1976)  وضعيت مرتع را مقايسه
عي با جامعـه    حالت فعلي پوشش گياهي يك رويشگاه مرت      

. داردگيـــاهي كليمـــاكس همـــان رويـــشگاه بيـــان مـــي
وضعيت مرتع را مقايسه شـرايط موجـود        ) 1377(مصداقي

شـيدايي و   . كنـد نسبت به مرحلـه كليمـاكس معرفـي مـي         
وضعيت مرتع را مقايسه وضع فعلي با آنچه        ) 1351(نعمتي

. دن ـكنمرتع در حد نهايي قادر است توليد نمايد معرفي مي         
وضعيت مرتع را حالت و چگونگي سلامت      ) 1381(ارزاني

 .كندمرتع در مقايسه با مرحله كليماكس تعريف مي
 ـ    ـ  يدر طول ب ت مراتـع،   ي وضـع  يابي ـم قـرن ارز   يش از ن

 4روش  .  مورد استفاده قرار گرفته اسـت      ي متعدد يروشها
 توسط پاركر در سازمان جنگلبـاني       1952فاكتوره در سال    

 بــه چهــار فــاكتور در ايــن روش. امريكــا معرفــي گرديــد
مختلف شامل درصد پوشش گياهي، تركيب گياهي، بنيه و         

شادابي گياهان و فرسايش و حفاظت خاك امتياز داده شده   
، وضـعيت  50 تا 0شده بين و براساس مجموع امتياز كسب 

بندي در چهار كلاس عالي، خوب، متوسط و ضعيف طبقه        
طق اين روش براي شرايط منـا . )1377 ،يمصداق( شودمي
خشك معرفي شده اسـت و جهـت بكـارگيري آن در            نيمه

ي ديگر بايد اصـلاحاتي در آن صـورت         يمناطق آب و هوا   
 ). 1381 ، و ارزاني1379 ،بصيري( گيرد 
روش شش فاكتوره توسط دكتر گـودوين       كه  طوريبه 

 و 1351 ،شيدايي و همكاران( براي مراتع ايران معرفي شد
 فــاكتور مختلــف در ايــن روش بــه شــش). 1377 ،مقــدم

. شـود مربوط به پوشـش گيـاهي و خـاك امتيـاز داده مـي             
 وضعيت مرتـع    )100 تا   0 (شده از براساس امتيازات كسب  

 طبقه عالي، خوب، متوسط، فقير، خيلي فقيـر و غيـر            5 در
شش فاكتور مـورد نظـر      . شودبندي مي قابل استفاده تقسيم  

شامل درصـد پوشـش گيـاهي، تركيـب گيـاهي، فراوانـي             
برگ، قدرت و تجديدحيات گيـاهي، درصـد توليـد از           لاش

 .باشد و درصد حفاظت خاك ميتوانحد 
در ) 1368( فاكتوره توسط بصيري و همكاران       5روش  

در اين روش به پنج فاكتور      . مراتع فريدن به كار گرفته شد     
تركيب پوشش گياهي، توليد علوفه، تكثير گياهان مرتعـي،         

سـپس وضـعيت    . ه شد لاشبرگ و حفاظت خاك امتياز داد     
مرتع به درجات عالي، خوب، متوسط، فقير، خيلي فقيـر و           

 .شودبندي ميغير قابل چرا تقسيم
 پوشـش حـداكثر را در       ين حد بـرا   ييتع) 1377( مقدم

 يخـشك ضـرور   مـه يت منـاطق خـشك و ن      ين وضـع  ييتع
 جهــت يمــيت اقليرا وجــود محــدودل آنيــدانــست و دل

از جمله سـاير   .ت پوشش دانس ي بالا يدن به درصدها  يرس
توان به روش پوشش گياهي و خاك،        مي ،روشهاي قديمي 

 .روش مــشاهده و تخمــين و روش آفريقــايي اشــاره كــرد
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هـاي فركـانس    ارزيابي وضعيت از طريـق داده      كهطوري به
 در منطقه فريـدن بـه       1382در سال    يذراشكتوسط زارع   
هـاي   بر مبناي درصد تركيب گونه     ن روش يا. كار برده شد  

غوب، متوسط و كم ارزش بوده و در نهايت امتياز خاك           مر
 طبقه 5در اين روش وضعيت در  . گرددنيز به آن اضافه مي    

 . گرددعالي تا فقير نمايان مي
با ارائه روش مناسب تعيين وضـعيت       ) 1384(سعيدفر  

مرتع در مراتع نيمـه اسـتپي اسـتان اصـفهان، روش چهـار              
را نـسبت بـه سـاير     فاكتوره و چهار فاكتوره تعـديل شـده         

بـه  . روشها از نظر صحت و دقت مناسـبتر ارزيـابي نمـود           
در روش پيشنهادي وي، خاك و پوشش گيـاهي         كه  نحوي

 كلاس مطلـوب،    4جداگانه مورد ارزيابي قرار گرفته و در        
بنـدي  نسبتاً مطلـوب، نـسبتاً نـامطلوب و نـامطلوب طبقـه           

سپس براساس اشل سـنجش وضـعيت سـلامت         . شوندمي
 .گردديزان صحت و سلامت آن مشخص ميمرتع م

William & Smith, (1991)    وضعيت مرتـع و ارتبـاط
ن با بيوماس توليد شده در رويشگاههاي مختلف مرتعـي          آ

  آنهـا  نتـايج .  مورد مطالعه قرار دادنـد      را در جنوب آريزونا  
نشان داد كه مراتع با كلاسهاي بالاتر وضـعيت نـسبت بـه             

مولاً علوفه بيشتري براي دام     تر مع مراتع با وضعيت ضعيف   
اما دليلي بر اين موضوع كه بيومـاس توليـد          . كنندتوليد مي 

تـر نـسبت بـه مراتـع بـا          شده در مراتع با وضـعيت پـايين       
 .وضعيت بهتر كمتر باشد وجود ندارد

Ralphs (2000) در مورد روابط اكولوژيك بين گياهان 
 سمي و وضعيت مرتع دريافت كه گياهان سـمي بـا تنـزل            

يابند و با بهبود وضعيت فراواني      وضعيت مرتع افزايش مي   
 .يابدآنها كاهش مي

 Bai et al., (2001) ها از در رابطه با برخي از شاخص
اي و ارتبـاط آنهـا بـا        جمله تنوع، يكنواختي و غناي گونـه      

وضعيت مرتع در يك گراسلند دريافتند كه وضعيت مرتـع          
. كنـد ي پيروي مي  با شاخص تنوع شانون از يك رابطه خط       

بدين صورت كه از وضعيت متوسط تا خوب اين شاخص          
. يابـد افزايش و از وضـعيت خـوب تـا عـالي كـاهش مـي       

اي با وضعيت مرتع مـشابه رابطـه        تغييرات يكنواختي گونه  
اي بـا   كـه غنـاي گونـه      در حـالي   ،تنوع بـا وضـعيت بـوده      

 .وضعيت مرتع ارتباط كمي دارد
Goebel & Cook (1957) تـا  1955ل سـالهاي  در طو 

 در مراتع جنوب غرب يوتا تراكم، توليد علوفه، بنيه          1957
ــصوصيات    ــي از خ ــيميايي و برخ ــب ش ــادابي، تركي و ش

هـاي مختلـف مرتـع      فيزيكي خاك را در رابطه با وضعيت      
نـشان داد كـه وضـعيت    آنها نتايج . مورد مطالعه قرار دادند  

 ،مرتع تـأثير قابـل تـوجهي بـر روي پوشـش گيـاهي دارد              
اي كه در وضـعيت خـوب تـراكم، تركيـب و توليـد       بگونه
 وزن  وهاي مرغـوب بيـشتر از وضـعيت فقيـر بـوده             گونه

داري در شرايط فقير    مخصوص ظاهري خاك به طور معني     
داري در ميزان مـواد آلـي در     اختلاف معني  ليبيشتر بوده و  

عليـزاده و مهـدوي      .شرايط خوب و فقير مشاهده نگرديد     
 و وضـعيت  بر بـارندگي نوسان ثيـرأت سيبـرردر ) 1383(

 و يـزد  اسـتانهاي  موردي مطالعه( كخش مناطق در ظرفيت
 بارندگي حداكثر درنتيجه گرفتند كه  )بلوچستان و سيستان

 ميـانگين  سـالهاي  به نسبت برابر 3 تا مرتع ظرفيت و توليد

 و توليـد  بارنــدگي  حــداقل  در همچنــين  و بارنــدگي 
 ميـانگين  سـالهاي  در آن ميـزان  سـوم  يك تا مرتع ظرفيت

روش چهـار  در همچنـين  . اسـت  داشـته  نوسـان  بارنـدگي 
 دقيقـاً عامل چهار از عامل دو حداقل  به دليل اينكهفاكتوره

 تعيين مناسـب روش عنوانت، بهاس جـوي نـزولات تـابع

 . شودمعرفي مي مناطق اين در وضعيت
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ات در بررسي رونـد تغييـر     ) 1384(ارزاني و همكاران    
 ساله در استان يزد، دريافتند      5وضعيت مراتع در يك دوره      

داري ميـان امتيـاز عوامـل       كه از نظر آماري تفـاوت معنـي       
پوشش سطح خاك، درصد تاج پوشش، تركيب گيـاهي و          

 سـالهاي مختلـف وجـود    دربنيه و شادابي گياهان مربـوط      
كه بين امتياز فاكتورهاي مورد بررسي در        در حالي  ،نداشت
. دار مــشاهده گرديــدي مختلــف، اخــتلاف معنــيســايتها

همچنين آزمون همبستگي نشان داد كه عامل بنيه و شادابي     
بــه . داري نــداردبــا امتيــاز وضــعيت مرتــع ارتبــاط معنــي

 سال مطالعه بـه طـور       5مراتع استان يزد در طول      كه   طوري
عمده در طبقه وضعيت ضعيف تا متوسـط قـرار داشـته و             

 به همين دليل تغييرات در منـاطق        .گرايش ثابت بوده است   
 بـا دقـت     را خشك را بسيار تـدريجي دانـسته و مـديريت         

 .اندبيشتري توصيه نموده
Tueller & Blackburn (1974)     وضـعيت و گـرايش

 23 را درStipa comata / Artemisia tridentataرويشگاه 
بـه  . سايت در شمال غربي نوادا مورد بررسي قـرار دادنـد          

اقلـيم در همـه      يط خـاك، ارتفـاع، شـيب و       شـرا كه  نحوي
نتايج نشان داد كه با افزايش درصد تاج        . سايتها يكسان بود  

 ، قطـر پايـه  5/13 به 3/1 از Artemisia tridentataپوشش
Stipa comata ــه 5/7 از ــورد .  كــاهش يافــت4/1 ب در م

بـه  . آمـد فركانس نيز نتايج مشابه درصـد پوشـش بدسـت         
هاي غالب،  هاي پوشش گونه  حنيبا استفاده از من   كه  طوري

  وضـعيت عـالي، خـوب، متوسـط و فقيـر           4رويشگاه بـه    
در وضــعيت عــالي درصــد پوشــش و  . بنــدي شــد طبقــه

 Artemisia و% 78 و % 6 ترتيب به Stipa comateفركانس

tridentate درصد  13-4  درصد و  5/4-1ترتيب برابر با    به 
 .دباشعكس مينتايج به وضعيت فقير در. باشدمي

رشد افزاينـده پوشـش بوتـه در سـاوانا تنـزل            بنابراين  
در جنـوب   كـه   طـوري بـه . كندوضعيت مراتع را توجيه مي    

  ، نوع مرتع، بررسي ارتباط بين پوشـش بوتـه         54اتيوپي در   
پوشش گراس، خاك لخت، فشار چرا، فرسـايش خـاك و           

نتـايج نـشان داد كـه       . تغييرات وضعيت مرتـع انجـام شـد       
ش گراس ارتباط منفي و با خاك لخت        پوشش بوته با پوش   

پوشش گراس با خـاك لخـت و فـشار          . درارتباط مثبت دا  
بـه طـور    . چرا در بيشتر سايتها همبستگي منفـي نـشان داد         

كلي ارتباط بين پوشش بوته، پوشش گراس، خاك لخت و       
فرسايش خاك پيچيده بوده و به اقليم، كاهش پوشش بوته          

 ,.Gufuoba et al(دو فوربهاي غيرخوشخوراك بستگي دار

2000.( 
Wilson & Tupper (1982)  در تعريف يك چارچوب

جديد در تعيين وضعيت مرتـع براسـاس تغييـرات ارزش           
خصوصيات زمين نسبت به مقدار بـالقوه آن، شاخـصهاي          
ــاك و     ــات خ ــداري و ثب ــش، پاي ــدار پوش ــب و مق تركي

 ,.Jeffery et al. حاصـلخيزي زمـين را معرفـي نمودنـد    

منظور تعيين وضعيت در مركز آيـداهو، تركيـب         به (1986)
گيري آسان  براي نمونه . اي را مورد بررسي قرار دادند     گونه

ــدازه گيــري فركــانس گياهــان دائمــي در و تكرارپــذير، ان
 سايت در هر سه 6 سايت، 18از ميان . اولويت قرار گرفت  

در تعيـين   . وضعيت خوب، متوسط و فقير مطالعـه شـدند        
تركيــب پوشــش و توليــد (پوشــش وضــعيت دو فــاكتور 

پوشــش زمــين و فرســايش (و دو فــاكتور خــاك ) گيــاهي
گيري فركـانس بـا اسـتفاده از        اندازه. اهميت داشتند ) خاك

. اندازه يك پلات و اندازه مجموع چند پـلات انجـام شـد            
 درصـد از    83نتايج نشان داد كه در هـر دو روش حـدود            

وضـعيت  كـه   بـه نحـوي   . بندي شدند درستي طبقه سايتها به 
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هــاي خوشــخوراك و براســاس اطلاعــات فركــانس گونــه
 .متوسط تعيين شد

 
 اهداف

ت مرتع در   يرات وضع يي تغ يق بررس ين تحق يهدف از ا  
رات يي ـن تغ يثر بر ا  ؤ استان اصفهان و عوامل م     يمراتع استپ 
 .بوده است

 

 روش تحقيق
 :مطالعهمورد  منطقه -الف

اسـتپي   مرتعـي واقـع در منطقـه      پ  ي ت 8اين تحقيق در    
 هـر    در  وضـعيت  جهت ارزيـابي  . استان اصفهان انجام شد   

 ــتيــپ  ــه معــرف انتخــاب و ب ــوان ســايت هيــك منطق عن
هـاي گيـاهي    تيـپ . مورد استفاده قرار گرفـت    گيري   اندازه

 .گردد مشاهده مي) 1( جدول  درمورد بررسي
 

  استان اصفهان استپيراتعدر م  موجود در آنهاهاي گياهي تيپشده وانتخاب سايتهاي -1جدول 
شماره 
 سايت

 نام سايت
متوسط بارندگي 

 )ميليمتر ( ساله8
ارتفاع ازسطح 

 )متر( دريا
 تيپ گياهي

 Artemisia sieberi- Anabasis aphyla 1600 9/131 علويجه 1
 Noaea mucronata - Cousinia cylindrica 1735 1/264 گلپايگان 2

 Artemisia sieberi 1740 166 موته 3

 Launaea acanthodes- Cousinia piptocephala 1550 3/100 ال كمشچهشم 4
 Convolvulus fruticosus- Noaea mucronata- scariola orientalis 1885 3/100 شور آباد 5
 Artemisia sieberi-  Noaea mucronata 1495 4/113 چرمشهر 6

 Euphorbia spp– Scariola orientalis 1680 1/136 جنوب شهرضا 7

 Cousinia cylindrica- scariola orientalis 1720 1/136 شمال شرق شهرضا 8
 

  داده برداري-ب
هـا بجـز چرمـشهر در طـول         تي در تمام سـا    يبردارداده

ت يدر سا. شد انجام 1384 تا 1377 يهان ساليهشت سال ب
شـد   انجام   1382 تا   1377 يهان سال ي ب يبردار داده چرمشهر

 ادامـه   يبـردار ت داده يب سـا  يگر بعلت تخر  يو در دو سال د    
تعيين درصد تاج پوشش در هر سايت در        كه   طوري به. افتين

 متـر  100 متر و بفواصل   400چهار ترانسكت موازي به طول      
در طول هـر ترانـسكت      كه  به نحوي . از يكديگر انجام گرديد   

 پـلات   60در مجمـوع در هـر سـايت          متر و  2 ×1  پلات 15
درون پلات به درصد تخمـين      پوشش هر گونه     و تاج    مستقر
جهت سهولت تخمين سطح درون پلات توسط نخ        . شدزده  

رزيابي وضعيت از روش چهـار عـاملي        براي ا . مدرج گرديد 
چهار در اين روش ارزيابي براساس      . تعديل شده استفاده شد   

 :گيرد زير صورت ميعامل
بقايـاي  تكيه بر فرسـايش خـاك و        (  عامل خاك  -الف
  امتياز20 تا 0) گياهي
 )درصد تـاج پوشـش زنـده      (  عامل پوشش گياهي   -ب

  امتياز10 تا 1
  امتياز10 تا 1 عامل تركيب گياهي-ج
سلامتي و قدرت گيـاه     (  عامل بنيه و شادابي گياهان     -د

  امتياز10 تا 1) هاي سنيو كلاس
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گياهي حداكثر درصـد پوشـش       در مورد عامل پوشش   
 درصــد در نظــر گرفتــه شــد و ايــن 40در منــاطق اســتپي 

از آن پـس    .  را كـسب كـرد     10درصد، امتياز حداكثر يعني     

 درصد كاهش سطح تاج پوشش، كاهش يك امتياز را 5هر 
 5 تـا    8 كه بـه درصـد       3بجز امتياز   ( بدنبال خواهد داشت  

 ).شودداده مي
 

 شده ارزيابي وضعيت به روش چهار فاكتوري تعديل-2جدول 
 وضعيت امتياز
 عالي 45بيش از 

 خوب 45-38
 متوسط 37-31
 ضعيف 30-20

 خيلي ضعيف 20كمتر از 
 

 هاي آماري  تجزيه و تحليل-ج 
افـزار  هـا در نـرم      پس از برآورد عوامل تعيين وضعيت داده      

Excel   بـا اسـتفاده از      يل آمـار  ي ـه و تحل  ي ـتجز.  ذخيره شـدند 
انس ي ـره وا ي ـجـدول تجز  د،  ي ـ انجام گرد  SASافزار آماري    نرم
هـا از آزمـون دانكـن اسـتفاده         نيانگيسه م يجهت مقا  ل و يتشك
ــ. شــد ــاتريهمچن ــستگين م ــيس همب ــل مختلــف ي ب ن عوام
تجزيـه  كـه   بـه طـوري   . دي ـل گرد يت تشك يدهنده وضع  ليتشك

 8طـور يكجـا در   اي براي همه عوامل تعيين وضعيت به     خوشه
در . ديـد انجـام گر   با روش سلسله مراتبي      سايت مورد بررسي  

هـا از يكـديگر       ين مرحله، با رسم نمودار درختـي، گـروه        آخر
 . تفكيك گرديدند

 نتايج
  ارزيابي وضعيت به تفكيك سايتها-الف

  علويجه-1
جـه  يت و بارش مرتع علويرات سالانه وضع يينمودار تغ 

ش داده  ي نمـا  )1( در شـكل     1384 تـا    1377هـاي   سالن  يب
طـي ايـن     وضـعيت مرتـع در     ،ن اسـاس  ي ـبر ا  .شده است 

از يــن امتيشتريــن مــدت بيــ در اوهــا ضــعيف بــوده  ســال
از مربـوط بـه     ين امت ي و كمتر  1377ت مربوط به سال     يوضع
 .  بوده است1380 و 1379 يهاسال
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  1384 تا 1377هاي  طي سالجهي علومرتع يت و بارندگيرات وضعيي تغ- 1شكل 

 .)دهديمتر را نشان ميلين بارش به ميانگيت و محور سمت راست مياز وضعيمحور سمت چپ امت(
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 1384 تا 1377هاي  طي سالگاني گلپاي و بارندگمرتعت يرات وضعيي تغ- 2 شكل
 .)دهديمتر را نشان ميلين بارش به ميانگيت و محور سمت راست مياز وضعيمحور سمت چپ امت(

 
  گلپايگان-2

نمودار تغييرات سالانه وضعيت و بارش مرتع گلپايگان        
نمايش داده شده   ) 2( در شكل    1384 تا   1377هايسالبين  
وضعيت كه گردد  مشخص مين نموداريابا توجه به  .است

ن مـدت  ي ـا  دربـوده و هـا ضـعيف   طي اين سـال   مرتع در   
از ي ـن امت ي و كمتـر   1381از مربـوط بـه سـال        ي ـن امت يشتريب

 . بوده است1379مربوط به سال 
 

  موته-3
ن يموته بت و بارش مرتع  يرات سالانه وضع  يينمودار تغ 

ش داده شـده    ي نمـا  )3( در شـكل     1384 تا   1377هاي  سال
طي وضعيت مرتع در     شودكه ملاحظه مي   طوري  به  .است

از ي ـن امت يشتري ـن مـدت ب   ي ـ در ا  وها ضعيف بوده    اين سال 
از مربـوط بـه سـال    ي ـن امتي و كمتـر  1377مربوط به سـال     

 . بوده است1379
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  1384 تا 1377هاي  طي سالوته ممرتع يت و بارندگيرات وضعيي تغ- 3شكل 

 .)دهديمتر را نشان ميلين بارش به ميانگيت و محور سمت راست مياز وضعيمحور سمت چپ امت(
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  كمشچه-4
ت و بارش مرتع كمشچه     يرات سالانه وضع  يينمودار تغ 

ش داده  ي نمـا  )4( در شـكل     1384 تـا    1377هـاي   سالن  يب
كـه  د  گـرد  مـشخص مـي    نمـودار  با توجـه بـه       .شده است 

 در  ويلي ضعيف بـوده     خها  طي اين سال  وضعيت مرتع در    
 1378،  1377يهـا از مربوط به سال   ين امت يشترين مدت ب  يا
ــر  و1380و ــن امتيكمتـ ــالدراز يـ ــا سـ ــا1381 يهـ    تـ

 .بوده است 1384
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  1384 تا 1377هاي  طي سال كمشچهمرتع يت و بارندگيرات وضعيي تغ-4شكل 

 .)دهديمتر را نشان ميلين بارش به ميانگي و محور سمت راست متياز وضعيمحور سمت چپ امت(
 

  شورآباد-5
ت و بارش مرتع شورآباد     يرات سالانه وضع  يينمودار تغ 

ش داده  ينمـا  )5( در شـكل     1384 تـا    1377هـاي   سالن  يب
كـه  گـردد    مـشخص مـي    نمـودار  با توجـه بـه       .شده است 

 ني ـ در ا  وها ضـعيف بـوده      طي اين سال  وضعيت مرتع در    
، 1378،  1377 هـاي از مربـوط بـه سـال      ين امت يشتريب مدت
 بوده  1384از مربوط به سال     ين امت ي و كمتر  1382 و   1380
 .است
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  1384 تا 1377هاي  طي سال شورآبادمرتع يت و بارندگيرات وضعيي تغ- 5شكل 

 .)دهديمتر را نشان ميلين بارش به ميانگيت و محور سمت راست مياز وضعيمحور سمت چپ امت(
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  چرمشهر-6
ت و بارش مرتع چرمشهر   يرات سالانه وضع  يينمودار تغ 

ش داده  ي نمـا  )6(شـكل    در   1382 تـا    1377هـاي   سالن  يب
كـه  گـردد    مـشخص مـي    نمـودار  با توجـه بـه       .شده است 

 خيلـي ضـعيف و در بقيـه        79هـاي    سال وضعيت مرتع در  
از مربـوط   ين امت يشترين مدت ب  يدر ا  و ضعيف بوده    هاسال

از مربوط به سال    ين امت ي و كمتر  1382 و   1377 هايلبه سا 
  . بوده است1379
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  1382 تا 1377هاي  طي سال چرمشهرمرتع يت و بارندگيرات وضعيي تغ- 6شكل 

 .)دهديمتر را نشان ميلين بارش به ميانگيت و محور سمت راست مياز وضعيمحور سمت چپ امت(
 

  جنوب شهرضا-7
ت و بارش مرتع جنـوب      يه وضع رات سالان يينمودار تغ 

ش ينما) 7( در شكل    1384 تا   1377هاي  سالن  يشهرضا ب 
كـه  گـردد    مشخص مـي   نمودار با توجه به     .داده شده است  

 رد ويلي ضعيف بـوده     خها  طي اين سال  وضعيت مرتع در    
 1377 ،1378 هـاي از مربوط به سال   ين امت يشترين مدت ب  يا

 1380 بـه سـال      از مربـوط  ين امت ي و كمتر  1383 تا   1381و  
 .بوده است

 

5
6
7
8
9

10
11
12
13
14

1377 1378 1379 1380 1381 1382 1383 1384
0

50

100

150

200

250
امتياز وضعيت مرتع
ميانگين بارندگی

 
 1384 تا 1377هاي  طي سال جنوب شهرضامرتع يت و بارندگيرات وضعيي تغ- 7شكل 
 .)دهديمتر را نشان ميلين بارش به ميانگيت و محور سمت راست مياز وضعيمحور سمت چپ امت(
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  شمال شهرضا-8
ت و بارش مرتـع شـمال       يرات سالانه وضع  يينمودار تغ 

ش ي نما )8( در شكل    1384 تا   1377هاي  لسان  يشهرضا ب 
كـه  گـردد    مشخص مـي   نمودار با توجه به     .داده شده است  

ن مدت  يا  در وها ضعيف بوده    طي اين سال  وضعيت مرتع   
ها ر سال ي بوده و در سا    1379از مربوط به سال     ين امت يكمتر

 . كسان بوده استين فاكتور ياز اي امت1384بجز سال 
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  1384 تا 1377هاي  طي سال شمال شهرضامرتع يت و بارندگيرات وضعيي تغ-8شكل 

 .)دهديمتر را نشان ميلين بارش به ميانگيت و محور سمت راست مياز وضعيمحور سمت چپ امت(
 
 ـ    -ب ثر در تعيـين وضـعيت      ؤ تجزيه واريانس عوامل م

 مراتع استپي استان اصفهان
 براساس عوامـل    مورد مطالعه تجزيه واريانس سايتهاي    

از لحـاظ    سـايتها كه تفاوت بـين  دادنشان  عيين وضعيت،   ت
 خاك، پوشـش گيـاهي، تركيـب، بنيـه و شـادابي و              عوامل

 ؛است  دار بوده   امتياز كل در سطح احتمال يك درصد معني       

ن ي ـ مورد مطالعـه از لحـاظ ا       يهان سال ين تفاوت ب  يهمچن
 جـدول ( دار شده اسـت   ي معن ياهيب گ ير از ترك  يعوامل بغ 

دار بودن عوامل تعيـين وضـعيت در        معنيكه  به طوري . )3
هـا بـه روش دانكـن را          بين سايتها امكان مقايسه ميـانگين     

 ).4 جدول( ميسر ساخت

 
  يه و شادابي، بنياهيب گيخلاصه تجزيه واريانس عوامل خاك، درصد پوشش، ترك -3جدول 

 1384 تا 1377 يهان سالي مورد مطالعه بيهاتيدر سا
 )سال(ن مربعاتيانگيم )تيسا(ن مربعاتيانگيم رييمنابع تغ
 75/0** 11/26** پوشش سطح خاك

 69/0* 18/7** ياهيپوشش گ
 n.s31/0 49/12** ياهيب گيترك
 56/4** 70/16** اهي گيه و شادابيبن

 داريرمعني غn.s، 01/0دار در سطح يمعن** دار و ي معن05/0در سطح  اختلاف* 
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ت مراتع موردمطالعه براساس صفات خاك، پوشش گياهي، تركيب، بنيه و شادابي و امتياز كل  مقايسه ميانگين وضعي-4جدول 
  .)باشند درصد مي5دار در سطح خطاي اعداد داراي حروف مشترك فاقد اختلاف معني(

 امتياز وضعيت بنيه و شادابي تركيب پوشش گياهي خاك سايت

 a 37/12 19/0± c5/1 0± b 4 45/0± ab 75/5 53/0± bc 62/23 ±18/0 علويجه
 b  87/11 ±12/0 گلپايگان

 
26/0± b62/2 
 

12/0± a 87/4 
 

27/0± b50/5 
 

55/0± a 87/24 
 

 b 50/11 ±19/0 تهوم
 

33/0± a50/3 
 

12/0± a 87/4 
 

33/0± d 4 
 

64/0± ab 87/23 
 

 d50/8 ±19/0 كمشچه
 

0± c1 
 

29/0± c87/1 
 

27/0± e 5/3 
 

35/0± e 87/14 
 

 b 75/11 ±16/0 شورآباد
 

29/0± b87/2 
 

29/0± a 87/4 
 

27/0± c 5/4 
 

42/0± ab 24 
 

 c 50/9 ±22/0 چرمشهر
 

17/0± c17/1 
 

0± b 4 
 

48/0± a 17/6 
 

48/0± d 83/20 
 

 b 87/11 ±12/0 شمال شهرضا
 

19/0± c50/1 
 

16/0± b 75/3 
 

27/0± b5/5 
 

26/0± c 62/22 
 

 e 62/7 ±18/0 جنوب شهرضا
 

0± c1 
 

12/0± c 87/1 
 

16/0± f 75/1 
 

41/0± f 25/12 
 

 
 ـگـردد،   ي ملاحظـه م ـ   گونه كـه  همان  يهـا تين سـا  يب

 در سـطح    يداريجه، موته و شـورآباد اخـتلاف معن ـ       يعلو
جه يت علوين دو ساي بكه به طوري.وجود ندارد% 5 يخطا

ن ي ـا.  وجود نـدارد يداريز اختلاف معن  ي شهرضا ن  شمالو  
 چرمشهر، كمشچه   يهاتيسان تك تك    يست كه ب  يدر حال 

هـا اخـتلاف    تير سـا  يگر و سـا   يكـد يو شمال شهرضا بـا      
 . وجود داشته است درصد5 يدار در سطح خطايمعن

 
 بحث

 بايد گفت كه وضعيت مراتع مورد مطالعـه         ،در مجموع 
براسـاس  كـه  طـوري بـه . تحت تأثير چند عامل بوده اسـت      

طـي   به يك عامـل محي     اهانيگقانون حداقل رشد يا توزيع      
 ي آن وجـود دارد بـستگي دارد       ترين تقاضا بـرا   كه بحراني 

)Bai et al., 2001(.  عامل اصلي بسياري از تغييـرات  البته
يعنـي  (پوشش گيـاهي در منـاطق خـشك، ميـزان بـارش             

 در مـورد  نيبنـابرا  ؛ است)مهمترين محدوديت اين مناطق
دهنـده آن   ليسه عامل از چهار عامل تـشك      وضعيت نيز كه    

بـارش نقـش اساسـي را ايفـا نمـوده           اه است   يگمربوط به   
ت و هـر    يازات وضع ين امت يانگيسه م ي مقا )4( جدول   .است

 ي اجـرا  يهـا را در طـول سـال     ل در آن  يك از عوامل دخ   ي
گـردد  يگونـه كـه ملاحظـه م ـ      همـان . دهـد يم طرح نشان 

هـاي گلپايگـان، موتـه،      ميانگين عامل خاك در بين سـايت      
دار نداشـت، در    عنـي شورآباد و شـمال شهرضـا تفـاوت م        

دار نـشان   ها با يكديگر اختلاف معنـي     كه ساير سايت  حالي
هاي علويجـه، كمـشچه، چرمـشهر، شـمال و          سايت .دادند

جنوب شهرضا از نظر عامل پوشـش گيـاهي بـا يكـديگر             
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ن عـدم اخـتلاف در      يا ،از اين رو  . دار نداشتند تفاوت معني 
بنـابراين   .شـود يده م يز د يگان ن يت شورآباد و گلپا   يدو سا 

هـاي  عامـل تركيـب در بـين سـايت         يهاميانگيناختلاف  
ــه و شــورآباد  ــاز گلپايگــان، موت جــه، يك طــرف و علوي

بـه  . دار نبود معنيگر  يچرمشهر و شمال شهرضا از طرف د      
هـاي علويجـه،    از نظر عامل بنيه و شادابي سايت      كه  نحوي

 و جـه يعلوسو و سايتهاي  شمال شهرضا از يك    گلپايگان و 
 .دار نشان ندادندتفاوت معني گري دياز سو هرچرمش
ثر ؤعوامل م از  يامتن  ي ب يهمبستگ تجزيه و تحليل  ج  ينتا

 مـورد مطالعـه     يهاتيمجموعه سا   در و بارش ت  يبر وضع 
 آورده شـده    )5( در جـدول     يس همبـستگ  يبصورت مـاتر  

 ـ يگونه كه ملاحظه م   همان. است از خـاك و    ي ـن امت يگردد ب
از ي ـن امت ي همچن  و تيدهنده وضع لير عوامل تشك  ياز سا يامت

ن يا. درصد وجود دارد   5دار در سطح    ي معن يكل همبستگ 
ن تفاوت كـه    يبا ا ز صادق بود،    يعوامل ن  ريساامر در مورد    

دار وجـود   ي معن ـ ي همبـستگ  يه و شـاداب   ين پوشش و بن   يب
ت و  يثر در وضـع   ؤ عوامـل م ـ   يتمامبنابراين  . نداشته است 

 ؛انـد ار با بـارش بـوده     دي معن ي همبستگ يت كل دارا  يوضع
ن عامل خاك و بـارش      ي ب يذكر است كه همبستگ   ه ت لازم ب 
دار نبوده  ي درصد معن  1 و بارش در سطح      ياهيب گ يو ترك 
آمـده توسـط    ج بدسـت  يج با نتا  ين نتا ياطوري كه   به. است
 ينـسب زد مطابقـت    ي ـدر استان   ) 1384(  و همكاران  يارزان
 بجـز دو عامـل       كـه  ندجه گرفت يشان نت يابدين ترتيب    .دارد

 ي همبــستگير عوامــل داراي ســايه و شــادابيــخــاك و بن
 . دنا بودهي درصد با بارندگ1دار در سطح  يمعن

 
 

  استان اصفهاني استپيهاتيت و بارش در ساي وضعيابين عوامل مختلف ارزي بيس همبستگي ماتر-5جدول 
 يه و شادابيبن ياهيب گيترك ياهيپوشش گ خاك ت مرتعيوضع 

  91/0خاك
  64/048/0 ياهيپوشش گ

   90/079/062/0 ياهيب گيترك
  53/0 75/059/017/0 يه و شادابيبن

 41/0 31/0 42/025/039/0يبارندگ
 .ستيدار نيدار و اعداد كوچكتر معنيمعن 01/0 به بالا در سطح 39/0و از  05/0  در سطح25/0 از يا مساوي اعداد بزرگتر

 
 ـگـردد   ي كه در جدول ملاحظه م     گونههمان از ي ـن امت يب

ن ي ـن بـارش ا   يانگي ـ مورد مطالعـه و م     يهاتيت سا يوضع
-يمعن ـ درصد وجود دارد كه      42 در حد    يها همبستگ سال

بـا  ست كـه    ي ـ بالا ن  يلي خ يب همبستگ يالبته ضر . دار است 
ت يكننـده وضـع   نيـي ر عوامـل تع   بيشت بودن   يفيتوجه به ك  

ج يجه بـا نتـا    ين نت يا.  است  قابل قبول  ،عامليروش چهار    هب

عليـزاده   ؛William & Smith (1991)قات  يحاصل از تحق  
شان در  ي ـاكـه   به طـوري   .مطابقت دارد ) 1383( و مهدوي 

 و  ياهي ـت پوشـش گ   ين وضـع  ي ب يقات خود همبستگ  يتحق
 ـ يهمچن ـ. د قـرار دادنـد    ي ـبارش را مـورد تأك     از ي ـن امت ين ب

 وجـود داشـت كـه       يت همبستگ يت و بارش هر سا    يوضع
 . آمده است)6(ج آن در جدول يتان
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 مورد مطالعه يهاتيت در سايكننده وضعنيياز عوامل تعين بارش سالانه و امتيانگين مي بي همبستگهاييب ضر-6جدول 
 1384 تا 1377 يهان ساليب

 يه و شادابيبن ياهيب گيترك درصد پوشش خاك تيوضع عامل/ت يسا
 ns 22/0- *67/0 ns 30/0 *81/0 89/0** جهيعلو

 ns 15/0 *37/0 ns 62/0 **87/0 93/0** گانيگلپا
 ns 49/0- *83/0 **88/0 **93/0 93/0** موته

 ns 32/0 ns 07/0 ns 24/0 ns 46/0- **87/0 كمشچه
 ns 37/0 ns 005/0  ns 14/0 **87/0 73/0* شورآباد
 ns 58/0- ns 31/0  - **97/0 81/0* چرمشهر

 ns 67/0 *78/0 ns 26/0  ns 30/0 ns59/0 جنوب شهرضا
 ns 62/0 ns 38/0 ns 20/0-  ns 09/0- *75/0 شمال شهرضا

 داريرمعني غ:n.s ؛01/0دار در سطح ي معن:** ؛دار ي معن05/0در سطح  اختلاف :*
 

 كمـشچه،   يهاتيگردد در سا  يگونه كه ملاحظه م   همان
 ـ يجنوب شهرضا و شمال شهرضـا همبـستگ        ن بـارش و    ي ب

 ي محل هايهمشاهد ،از اين رو  . دار نبوده است  ينت مع يوضع
د ي شـد  يها تحـت چـرا    تين سا ي ا يدهد كه همگ  ينشان م 

 يهـا اه را در سـال يهستند كه هر گونه عكس العمل مثبت گ 
ت ي در دو سا   ،ياز طرف . دهدير خود قرار م   ي تحت تأث  يپر آب 

 سـخت   يهـا هي ـل وجـود لا   يكمشچه و جنوب شهرضا بـدل     

ربـاران روانـاب    پ يهـا خاك در سال  ك سطح   ي در نزد  يگچ
 قسمتها موجب كـاهش     يلاب شده كه در بعض    يل به س  يتبد
ش درصـد   يگـردد و اثـر مربـوط بـه افـزا          يزان پوشش م ـ  يم

 ـ  يادير قسمتها را تا حدود ز     يپوشش در سا   . بـرد ين م ـ ي از ب
ــر عوامــل مختلــف دخ  ــبمنظــور شــناخت اث ــيل در تعي ن ي

ــت، تغيوضــع ــرات هريي ــورد بي ــل را م  يررســك از عوام
  .ميقرار داد

 
   1384 تا 1377 يهان سالي مورد مطالعه بيهاتي امتياز خاك سا-7جدول 

 1384 1383 1382 1381 1380 1379 1378 1377 تيسا/سال 
 12 12 12 12 12 13 13 13 جهيعلو
 12 12 12 1212121112 گانيگلپا

 11 11 11 1212121211 موته
 8 8 8 99998 كمشچه
 11 11 12 1212121212 شورآباد
 - - 9 99 101010 چرمشهر

 7 8 8 88778 جنوب شهرضا
 11 12 12 12121212 12 شمال شهرضا
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 خاك
هـاي مـورد    امتياز عامل خاك را در سـايت      ) 7(جدول  

نتـايج  . دهدهاي اجراي طرح نشان مي   مطالعه در طول سال   
هـاي   خـاك در سـايت     دهد كه در مجموع فاكتور    نشان مي 

 . مورد مطالعه داراي تغييرات اندكي بوده است
ت و ين عوامل مختلف وضعي بيس همبستگ ي ماتر يبررس

گونـه كـه    همان. ن مطلب است  يد ا يؤز م ين) 5جدول  (بارش  
هـا  تيرات خاك و بارش كـل سـا       يين تغ يگردد ب يملاحظه م 
 رات تك يي تغ ين بررس يهمچن.  وجود ندارد  يداريارتباط معن 

 نـشان   )6جـدول   (  طرح يها در طول مدت اجرا    تيتك سا 
 يدار مثبت ـ يزان بارش ارتباط معن ـ   ين عامل خاك و م    يداد كه ب  

ر ي ـهـا نظ  تي از سـا   ي در بعض  يحتكه  به طوري . وجود ندارد 
دار يرمعن ـي غ ي ول ين ارتباط منف  يجه، موته و چرمشهر ا    يعلو

لاب و  يجـاد س ـ  يل ا ي بارش بدل  ير منف يدهنده تأث بوده كه نشان  
 . پرباران بوده استيهاب مرتع در ساليتخر

 ي عامل ي خشكسال يها كاهش پوشش در سال    ياز طرف 
ست كه البته   يش باد يشتر خاك از فرسا   ي ب يريرپذيجهت تأث 
ل پرشـدن قطعـات بـدون پوشـش         ي بعد بدل  يهادر سال 

 جبـران شـده     يادي ـر بارش مناسب تا حدود ز     يتحت تأث 
ر يبـشدت تحـت تـأث     ن مناطق   يدر مجموع خاك ا   . است

ل خـاك و وجـود      ي ـ مانند تكامـل پروف    يعوامل ساختار 
 حفـر   يهـا لي ـ پروف يبررس.  محدود كننده است   يهاهيلا

 محـدود   يهـا هي ـدهد كـه لا   ين مناطق نشان م   يشده در ا  
ه محـدود كننـده   ي ـت موته و لا ي در سا  يازهيكننده سنگر 

ه، شـورآباد و    چت كمـش  ي در سه سا   يازهي و سنگر  يگچ
از كـم عامـل خـاك       ي ـ در امت  يم ـا عامل مه  شمال شهرض 

 .باشد يم
 

 ياهي گب پوششيترك
در  ب پوشـــش رايـــعامـــل ترك ازيـــامت )8(جـــدول 

 طـرح   ي اجـرا  يهـا طول سـال    مورد مطالعه در   يها تيسا
ب ي ـرات ترك يي ـدهـد كـه تغ    يج نشان م ـ  ي نتا .دهدينشان م 

ست كـه  ي ـ قابـل توجـه ن    يل ـيهـا خ  تي سا بيشتر در   ياهيگ
 در مراتـع    ياهي ـب گ ي ـرات ترك يي ـن تغ دهنده كنـدبود  نشان
  . استياستپ

 
   1384 تا 1377 يهان سالي مورد مطالعه بيهاتي ساياهيب پوشش گي امتياز ترك- 8جدول 

 1384 1383 1382 1381 1380 1379 1378 1377 تيسا/سال 
 4 4 4 4 4 4 4 4 جهيعلو
 5 5 5 5 5 4 5 5 گانيگلپا

 5 5 5 5 5 4 5 5 موته
 2 1 1 1 3 3 2 2 كمشچه
 5 4 4 4 5 5 6 6 شورآباد
 - - 4 4 4 4 4 4 چرمشهر

 2 2 2 2 1 2 2 2 جنوب شهرضا
 4 3 4 4 4 3 4 4 شمال شهرضا
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 ياهي ـب گ ي ـن بارش و ترك   ي ب ي همبستگ ي بررس ياز طرف 
دهنده عدم وجـود ارتبـاط      ها بجز موته نشان   تي سا يدر تمام 

ر يان معناست كه تـأث    ن بد يا. )6جدول  ( ن آنهاست يدار ب يمعن
رات يي ـا حـداقل در تغ    ي ـ، بلافاصله و    ياهيب گ يبارش بر ترك  

 ـ ،ز اسـت  ي ناچ يمدت بارندگ كوتاه هـا  تيشتر سـا  ي ـ در ب  ي ول
ب در همان ياز تركيك سال خشك موجب كاهش امتيوجود 
 يدر تمـام  كـه   بـه طـوري   ا سال بعد از آن بوده است،        يسال  
زان بـارش  ي ـ م دريتـوجه  كاهش قابـل 79سال  ها، درتيسا

 80ك شهرضـا سـال      ي نزد يهاتياتفاق افتاده است و در سا     
 كمشچه و شورآباد    يهاتيدر سا . ز سال خشك بوده است    ين

ده ين كاهش د  ي ا ي دو سال پس از خشكسال     يعني 81در سال   
 شمال شهرضا   يعنيك شهرضا   ي نزد يهاتيشود و در سا   يم

ن ي ـ موجـب ا  80 و   79 يو جنوب شهرضا دو سال خشكسال     
 مـورد   يهاتياهان موجود در سا   ي گ يبررس. ر شده است  ييتغ

جـه، موتـه،    ي علو يهـا تيدهـد كـه در سـا      يمطالعه نشان م ـ  
هـا   منطقـه را بوتـه     ياهي گ يب اصل يشورآباد و چرمشهر ترك   

اه يها گ تير سا يت شورآباد در سا   ياند كه بجز سا   ل داده يتشك
 ل وجـود  يهـا بـدل   بوتـه .  بوته غالب منطقه است    يدرمنه دشت 

ره شـده در    ي ـق و امكان استفاده از رطوبت ذخ      ي عم يهاشهير
مـدت  رات كوتـاه  يير تغ ين خاك كمتر تحت تأث    يري ز يهاهيلا

 ن ي ـب در ا  ي ـرات ترك يي ـ تغ بنـابراين  ،رنـد يگيبارش قـرار م ـ   

 و  ي دائم ـ يهـا رات مربـوط بـه گـراس      يي ـها معلول تغ   تيسا
 ز عمومـاً  ي ـهـا ن  تير سـا  ي در سـا   كـه به طوري . هاستفورب

ز ي ـرات بـارش ن   يي ـر تغ يهـا غالـب بـوده و تحـت تـأث          ربفو
ن عامل در   يق ا ي دق يدهد كه بررس  ين امر نشان م   يا. باشند يم

رات دو فـرم    يي ـ تغ ي بـه بررس ـ   ي مورد مطالعه متك   يهاتيسا
هـا  ان فـورب  ي ـن م يهاست كه در ا   ها و گراس   فورب يشيرو
 . دارنديشتريت بياهم

 
 يه و شادابيبن

 يهـا تي را در سـا    يه و شـاداب   يبناز عامل   يامت )9( جدول
. دهـد ي طرح نـشان م ـ    ي اجرا يهامورد مطالعه در طول سال    

زان ي ـ از م  يرين عامل بطور چـشمگ    يدهد كه ا  يج نشان م  ينتا
 ـ يكـه همبـستگ    ي بطـور  ؛ر بـوده  يرپـذ يبارش سالانه تأث   ن ي ب

هـا بجـز جنـوب      تين عامل و بارش در تمام سـا       يرات ا ييتغ
عدم وجـود   بنابراين  . )6دول  ج( دار بوده است  يشهرضا معن 

تـوان  يز م ي را ن  يادشدهت  ين دو عامل در سا    ين ا ي ب يهمبستگ
 يري ـگ انـدازه  ين عامـل و خطـا     ي ـ بـودن ا   يف ـيبه حساب ك  

هـا  تي سـا  ياز در تمـام   ي ـن امت ين مدت كمتـر   يدر ا . گذاشت
 اســت و )يســال خشكــسال( يعنــي 1379مربــوط بــه ســال 

 1383،  1377 مانند   ي ترسال يهااز مربوط به سال   ين امت يبالاتر
 .باشدمي 1384و 

 

 1384 تا 1377 هايهاي مورد مطالعه بين سال امتياز بنيه و شادابي سايت- 9جدول 
 1384 1383 1382 1381 1380 1379 1378 1377 سايت/سال 
 7 7 6 6 4 4 5 7 علويجه
 6 6 6 6 5 4 5 6 گلپايگان
 4 4 4 5 4 2 4 5 موته

 3 4 4 4 3 2 4 4 كمشچه
 4 5 5 55345 شورآباد
 - - 7 7 6 764 چرمشهر

 2 2 2 2 1 1 2 2 جنوب شهرضا
 5 6 6 6 5 4 6 6 شمال شهرضا
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اهان خوشخوراك  ياهان بخصوص گ  ي گ ي عموم يشاداب
از يكننده امت نيياهان تع ين گروه از گ   ي در ا  يو وجود زادآور  

 يهـا تيط در سـا   ين شـرا  يابه طوري كه    . ن عامل است  يا
 پر بارش اتفاق افتـاده و در        ي در سالها  رد مطالعه عموماً  مو

ه شـد اهان مختل   ي گ ي كل ي زادآور  خشك معمولاً  يهاسال
 هر چند سـال      معمولاً ياه درمنه دشت  ي گ ,بعنوان مثال . است

 انبـوه دارد و در      يكبار و آنهـم در سـال پربـارش زادآور         ي
هـا  ا نهـال  ي و   شود   ديده نمي  ي زادآور ا اصلاً يها  ر سال يسا

. رونـد ين م يه رشد از ب   ي در همان مراحل اول    يبر اثر خشك  
كاهش علوفه . دكننده است يز عامل تشد  يان چرا ن  ين م يدر ا 

ف ياهان و ضع  يخشك موجب فشار چرا بر گ      يهادر سال 
ن ي ـاز ا ي ـ موجـب كـاهش امت     يشود كه همگ ـ  يشدن آنها م  

 .شونديعامل م

 ياهيپوشش گ
ر روش ت ديكننــده وضــع نيــين عامــل تعيمهمتــر
ل ين عامـل بـدل    ي ـا. ستي ـاهي عامل پوشش گ   ،چهارفاكتوره

ت ي ـثر بر آن حائز اهم    ؤن عوامل م  يي بودن از جهت تع    يكم
 ي قو يت بدنبال همبستگ  يتوان به قطع  ي نم ،ياز طرف . است

 يگـر يرا عوامـل د   ي ز ،ن درصد تاج پوشش و بارش بود      يب
ن ي ـج ا ينتا. رگذارندين عامل تأث  ي ا ير چرا بشدت بر رو    ينظ
 و بـارش    ياهي ـن عامل پوشش گ   يز نشان داد كه ب    يق ن يقتح

.  وجـود دارد ي خوبيها همبستگتي از سايسالانه در بعض  
 مختلـف   يهاتين عامل را در سا    يازات ا يامت )10(جدول  

 .دهدي طرح نشان مي اجرايهادر طول سال

 
 1384 تا 1377هاي هاي مورد مطالعه بين سال امتياز عامل پوشش گياهي سايت- 10جدول 

 1384 1383 1382 1381 1380 1379 1378 1377 سايت/سال 
 2 2 1 1 2 1 1 2 علويجه
 3 3 2 4 3 2 2 2 گلپايگان
 4 4 4 4 4 2 2 4 موته

 1 1 1 1 1 1 1 1 كمشچه
 2 3 4 3 4 3 2 2 شورآباد
 - - 2 1 1 1 1 1 چرمشهر

 1 1 1 1 1 1 1 1 جنوب شهرضا
 2 2 1 1 2 2 1 1 شمال شهرضا

 
گونــه كــه در توضــيحات مربــوط بــه وضــعيت همــان
، درصـد تـاج     )5 جدول( ها نيز ذكر گرديد   سايتمجموعه  
.  اسـت  داشتهميزان بارش سالانه     با   داريمعنارتباط  پوشش  

  et al., (1985)قـات يج حاصل از تحقيجه مشابه نتاين نتيا
Olson ن بارش و درصـد تـاج       ي ب ي همبستگ يبررس . است

ايـن  نـشان داد كـه      ) 6جـدول   ( هاتياپوشش تك تك س   
 علويجه، گلپايگان و موتـه در سـطح         يها در سايت  ارتباط

در سـاير   كـه   بـه طـوري   . دار بوده است   معني 05/0خطاي  
دار نبوده  ها اين همبستگي بين پوشش و بارش معني       سايت
 ـ ي ضـع  يه علت همبـستگ   يدر توج  .است ن پوشـش و  يف ب
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تـوان  ي را م ـ  يددها عوامـل متع ـ   تي از سا  يبارش در بعض  
شدت چـرا   .  از آنهاست  يكيرات چرا   ييمؤثر دانست كه تغ   

اهــان ي بــالاتر گيل خوشــخوراكي پربــاران بــدليدر ســالها
 كـه   يي در سـالها   بنـابراين گردد و   يشتر م ي ب  معمولاً يمرتع

م ي ـل بـارش مناسـب را دار  يانتظار بالا رفـتن پوشـش بـدل      
ه ر قابل اغمـاض از درصـد تـاج پوشـش كاسـت            يزان غ يبم
 لازم است   ،ر شدت چرا بر پوشش    ي اثبات تأث  براي. دشو يم

گـان  يت گلپا يدر سـا  . ها انجام گـردد   تين سا ي ب ياسهيمقا
ن يشتري ـرغم داشـتن ب   بهاد موجب شده تا     ي ز يشدت چرا 

ار انـدك و در حـد       يها، پوشش بس  تيان سا ي در م  يبارندگ
ت جنـوب   ين مـسئله در مـورد سـا       يهم ـ . درصد باشد  8/7

 رغم بارش حـدود  به كه   ي به نحو  ،دق است ز صا يشهرضا ن 
گـاه  ي جا يهـا دارا  تيان سا يكه از نظر رتبه م     متريليم 136

زان را بـه خـود      ي ـن م يد كمتـر  ي ـحدوسط است از نظر تول    
 نظـر  ت شـمال شهرضـا كـه از       يسـا  .اختصاص داده است  

 بارش  ي دارا يطرف از  مشابه شورآباد است و    باًيپوشش تقر 
 ـ  ين سا ي از ا  يشتريب  ين دارا ي سـنگ  يل چـرا  يدلت است، ب

 اثـر  ن رفتـار  ي ـا. ت شـورآباد اسـت    يسا  از يپوشش كمتر 
ن عكس العمل متفـاوت بـه       يا. دهديشدت چرا را نشان م    

باشـد  يز م ـ ياهان به چرا ن   يت متفاوت گ  يل حساس يچرا بدل 
 ـ. د شده اسـت   يقات گذشته به آن تأك    يكه در تحق   عنـوان  هب

 ي داد كه بعضنشان et al., (1985)  Olson قاتيتحق ،مثال
 به بـارش   ي پاسخ واحد  ييط چرا يها تحت هر شرا   از گونه 

ط مختلـف   يگـر در شـرا    ي د يكـه بعـض   ي در حـال   ،دهنديم
 . دهندي مي متفاوتيهاپاسخ

ر گذاشـته   ياهان تأث يزان پوشش گ  ي كه بر م   يگريعامل د 
ت كمـشچه و جنـوب      يسـا  دو. ت خاك است  ياست وضع 

مـورد مطالعـه،     يهـا تيان سـا  يم شهرضا از نظر خاك در    
 كه از نظـر     يباشند، بنحو يت را دارا م   ين وضع ينامساعدتر

زان را در   ي ـن م يكمتـر  B  و A  و ازت در دو افق     يكربن آل 
 يهاهين عمق كم، وجود لا    يها دارد، همچن  تيان تمام سا  يم

 موجــب ي و بــاديد آبــيش شــديمحــدود كننــده و فرســا
ن ي ـاهـان ا  ي رشـد گ   ي بـرا  يار نامساعد يط بس يده شرا يگرد

زان بارش  يرغم شباهت م  بهكه  ي به نحو  ؛ديمناطق بوجود آ  
ن ي ـ متوسـط در ا يت كمشچه با شورآباد و شدت چرا      يسا

ت شورآباد يك سوم سايت كمتر از ين سايمنطقه، پوشش ا
مـشاهده  نيـز   ت جنوب شهرضا    ين مسئله در سا   يهم. است

 .شوديم
 و  يستگاه هواشناس يت از ا  يدر شورآباد بعد مسافت سا    

ستگاه ي ـت بـا ا   ي سـا  يت بارنـدگ  يق وضع يطابقت دق عدم م 
 ي همبستگ يب هاي  در ضر  يتواند عامل مهم  ي م يهواشناس

 .ت باشدين دو ساي اياهي پوشش گيهاعاملن بارش و يب
ت پوشش  يمورد تبع   كه در  يبه همان دلائل  به طور كلي    

ك عامـل مهـم   يعنوان هد به چرا ب ي با ,دياز بارش ارائه گرد   
ايـن عامـل از طرفـي بـا         . اشاره كـرد  ت  يرات وضع ييدر تغ 

ها و كوبيده شدن خاك بر اثـر لگـدكوب          شكستن خاكدانه 
شدن توسط دام بر عامل خاك تأثير منفي گذاشته است، از           
طرف ديگـر از اثـر مثبـت بـارش بـر درصـد پوشـش در                 

اين عامـل همـواره تركيـب    . هاي پربارش كاسته است  سال
يرخوشخوراك هاي غ سمت غلبه گونه  ه  پوشش گياهي را ب   

هاي خشكسالي اثر آن شديدتر بـوده       تغيير داده كه در سال    
هاي زايـشي و در ابتـداي فـصل،          با قطع اندام   نهايتاً. است
هاي جوان رويشي، بنيه و شادابي گياهان مورد چرا را          اندام

 تيسـا تنهـا در    بـه طـور كلـي       . دچار نقصان نموده است   
ها در ساير سايت    اما ،چرمشهر اين عامل تأثير منفي نداشته     

 .تأثير اين عامل منفي بوده است
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ها براسـاس عوامـل تعيـين       اي سايت    تجزيه خوشه  -ج
 وضعيت

هـا بـه روش سلـسله       اي سـايت    براساس تجزيه خوشه  
 عامل خاك، پوشش گياهي، تركيب      4مراتبي، با استفاده از     

 گـروه مجـزا در نظـر        3و بنيه و شادابي و كلاسهاي سـني         

هاي علويجه، شمال  سايت)9(ه به شكل با توج. گرفته شد
كه به طوري .  در يك گروه قرار گرفتند     چرمشهرشهرضا و   

 هاي موته، شورآباد و گلپايگان بـود      گروه دوم شامل سايت   
هاي كمشچه و جنوب شهرضا در گروه سوم قرار          سايت و

 . گرفتند
 

 
 

 ساس عوامل تعيين وضعيتهاي مورد مطالعه برااي سايت  نمودار درختي تجزيه خوشه-9شكل 

 
 متوسـط   ،هاي مورد مطالعـه   بندي سايت جهت خوشه 

 ساله تك تك فاكتورهـاي تعيـين وضـعيت در           8مقادير  
شــامل خــاك، درصــد پوشــش، ( روش چهــار فــاكتوري

 ايــن در) هــاي ســنيتركيــب، بنيــه و شــادابي و كــلاس
اين مقادير در سايت     .ها مورد استفاده قرار گرفت    سايت

 تجزيـه و تحليـل    اين   .ط به شش سال بود    چرمشهر مربو 
 عامل وضـعيت و بـدون مقـادير         4 با توجه به     ياخوشه

هاي علويجـه،   نتايج نشان داد كه سايت    . شدبارش انجام   
هـاي  شمال شهرضا و چرمـشهر در يـك گـروه، سـايت           

موته، شورآباد و گلپايگـان در يـك گـروه و دو سـايت              

 .انـد تـه كمشچه و جنوب شهرضا در يك گروه قرار گرف        
تجزيـه و    صـحرايي و نتـايج       هـاي  هاين نتيجه با مـشاهد    

 ؛ به طوري كـه    مختلف، بسيار همخواني دارد   هاي  تحليل
دو سايت كمشچه و جنوب شهرضا هم از نظر پوشـش،           
توليد، خاك و هم از نظر وضعيت بدترين شـرايط را در            

هاي مورد مطالعه داشتند كـه در يـك گـروه           ميان سايت 
 سـه سـايت علويجـه، شـمال شهرضـا و            .اندقرار گرفته 

 ولي شرايط آنها بهتـر از       ،چرمشهر شرايط ضعيفي دارند   
ها هستند كه بـا      بقيه سايت  دو سايت قبلي است و نهايتاً     

توجه به بارش، توليد و پوشش و خاك بهتـر، وضـعيتي            
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 نتـايج    كه ذكر است ه ت لازم ب . ها دارند بهتر از ساير سايت   
 با نتايج تجزيـه واريـانس و        ها سايت يبندحاصل از گروه  
 . نشان داديها همخوان سايتيهامقايسه ميانگين

 ي دارا  اسـتان اصـفهان اكثـراً      ي مراتع اسـتپ   ،مجموع در
ف و ي ضــعيلــي خدر بعــضي مــواردف و يت ضــعيوضــع
ح ي صح يهاتيريد با اعمال مد   يند كه با  داشتش ثابت   يگرا

ود  بـدنبال بهب ـ   يدار در امـر مرتـع     يو توجه به اصول علم    
 .ن مراتع بوديط ايشرا

 
  مورد استفادهمنابع

ــدازهتجزيــه و تحليــل روش. 1381 ،. ارزانــي، ح- گيــري و هــاي ان
 .ارزيابي مراتع، جزوه درسي منتشر نشده

و . ع ،جعفـري ،  .م ،عظيمـي ،  .م ،فرحپور،  . ج ، عبداللهي ،. ارزاني، ح  -
 بررسي روند تغييرات وضعيت مراتع در يـك         .1384 ،. م ،معلمي

 12 تحقيقات مرتع و بيابـان ايـران،         .ره پنج ساله در استان يزد     دو
)3 :(286-263. 

ــاربور و همكــاران، - ــوم شناســي گيــاهي.1384 ب   ترجمــه دكتــر. ب
انتـشارات  . داريوش مظاهري و دكتـر محـسن موحـدي دهنـوي          

 .دانشگاه تهران
آناليز و ارزيـابي مراتـع، جـزوه درسـي منتـشر            . 1379 ،. بصيري، م  -

 .نشده
 طـرح تكثيـر بـذر و        .1368 ،.، م و وهـابي  .  ا ،جلاليـان ،  .بصيري، م  -

 گـزارش   .مطالعه رويشگاه گياهان بـومي مرتعـي منطقـه فريـدن          
پوشش گياهي، مرتع و خاكشناسي، دانشكده كشاورزي دانـشگاه         

 .صنعتي اصفهان
هـاي فركـانس در تعيـين و       كـاربرد داده   .1382 ،.ي، ع اشكذر زارع   -

دانشكده منـابع طبيعـي     ه كارشناسي ارشد    پايان نام  .ضعيت مرتع 
 .دانشگاه صنعتي اصفهان

داري نوين و توليـد علوفـه        مرتع .1351 ،. ن ،نعمتي و . شيدايي، گ  -
 . انتشارات سازمان جنگلها و مراتع.در ايران

 بررسي تأثير نوسان بارندگي بـر       .1383 ،. ف ،مهدوي  و . عليزاده، ع  -
ه مـوردي اسـتانهاي     مطالع ـ( وضعيت و ظرفيت در مناطق خشك     

 سومين سمينار مرتـع و مرتعـداري،        .)يزد و سيستان و بلوچستان    
  .كرج

 انتـشارات آسـتان قـدس    .داري در ايـران  مرتـع .1377،. مصداقي، م  -
 .رضوي، چاپ چهارم
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Abstract 
Range condition is known as an important indicator for assessment in range management. 

Many techniques have been exploited for determining this indicator, from which four-factor 
method has been used in this study. Some communities at stepic regions of Isfahan province 
were selected. In each selected community, an area was chosen as key area, and a total of eight 
sites were selected in the key areas. Soil erosion, canopy cover, plant composition, and plant 
vigor were monitored for each site. The results revealed a significant difference between the 
sites in terms of the above mentioned parameters, as well as their rainfall (p<0.01). Moreover, 
there was a significant correlation between annual precipitation and range condition score. The 
correlation showed different patterns within years in each site, where the difference between 
years was significant in terms of plant vigor and canopy cover, but non-significant in terms of 
soil erosion and plant composition. There was also a positive correlation between the trend of 
individual parameters and the overall condition score. Cluster analysis grouped Aluyjeh, 
Northern Shahreza, and Charmshahr sites in one branch, Mooteh, Shoorabad, and Golpayegan 
in another, and finally Komeshcheh and Southern Shahreza in a third branch. The lowest rank 
for canopy cover, canopy production and soil erosion belonged to Komeshcheh and Southern 
Shahreza sites. Aluyjeh, Northern Shahreza, and Charmshahr sites were in better condition than 
the previous group, yet in poor conditions, and the rest of the sites showed the best conditions 
among study sites. Generally speaking, Isfahan's stepic rangelands are ranked as poor to very 
poor, while their condition showed a constant trend. 

 
Keywords: range condition, rainfall, soil, vegetation cover, vegetation composition, vigority, 
range condition trend. 
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