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  چكيده

قدرت و جهت اين تعامل  .ها و تنوع جوامع گياهي دارد هاي گياهي نقش مهمي در همزيستي گونه تعامل مثبت و منفي بين گونه
هاي علفي  آتش و چرا بر تعامل بوته و گونه در اين مطالعه تأثير. چرا و آتش تغيير كندهمانند هاي محيطي  ممكن است در اثر آشفتگي

عنوان گونه  بهگونه درمنه  20سوزي، زير  نظور در سه منطقه قرق، چرا و آتشبه همين م. مراتع گوغر بافت مورد بررسي قرار گرفت
هاي علفي  سپس در هر پلات توليد و تاج پوشش گونه. انداخته شد cm 20× cm 20اي يك پلات  فضاي بين بوته 20غالب منطقه و 
اي افزايش يافته است كه اين  هاي علفي در حضور گونه بوته نتايج نشان داد در منطقه قرق تاج پوشش و توليد گونه. برآورد گرديد

يابد، ولي ميزان  ته در اثر چرا و آتش كاهش مياگرچه قدرت تسهيلاتي بو. هاي علفي است خود نمايانگر تعامل مثبت بين بوته و گونه
ها در اثر  اما بوته. هاي علفي تعامل مثبتي وجود دارد در منطقه تحت چرا، هنوز بين بوته و گونه. اين كاهش در دو منطقه يكسان نيست

شود كه بين  گيري مي نتيجهطور كلي  به. است به طوري كه جهت تعامل از مثبت به منفي تبديل شده ،اند سوختن بشدت آسيب ديده
  . كند هاي علفي نقش مهمتري را بازي مي هاي محيطي آتش و چرا، آتش در تغيير تعامل بوته و گونه آشفتگي

  
  .خشك، آتش و چرا بوته، تعامل، منطقه نيمه :هاي كليدي هژوا
  

  مقدمه
نقش  ها با يكديگر گونهمتقابل  تأثير مرتعاكوسيستم در 
 جوامعماني  غنا، رشد و زنده توزيع، ثري درؤبسيار م
ات تأثيراين  .)Callaway et al., 2002( دارد شان گياهي
 -Gomez( دناشبممكن است مثبت يا منفي  متقابل

Aparicio et al., 2008(.  مثبت رخ  متقابل تأثيرزماني
يم و يا غيرمستقيم، قطور مست بههمسايه دهد كه يك گونه  مي
هاي مجاور  براي گونهو غير زنده را تغيير داده و  هنديط زمح

 .)et al., 2005 Callaway( شرايط رشد بهتري فراهم كند

ن است ممك ها گونهمتقابل  اتتأثيرقدرت و جهت البته 
فضا  و ، زمانزنده و غير زنده هاي محيطي آشفتگيتحت 
  .)Eckstein, 2005 & Kikvidze et al., 2006( دنكنتغيير 

جوامعي كه تحت در اهميت اثر متقابل مثبت 
 شود ميمشخص هستند، محيطي هاي شديد  آشفتگي

)Liancourt et al., 2005 وCheng et al., 2006  .(دين ب
 هايي محدوديت ،هاي شديد آشفتگي در اين جوامع،معني كه 

ممكن  گونه همسايه اما ،كنند مي دايجاها  براي رشد گونه را
 مجاورهاي  را براي گونهمحيطي  شرايطنامساعدي  است
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 محققان ديگري البته ).Callaway, 1997( بهبود بخشد
شوند  هاي محيطي شديد مي آشفتگيزماني كه ، اعتقاد دارند

متقابل منفي تأثير  ها علت رقابت بين گونهممكن است ب
  ).Gomez-Aparicio et al., 2005( بوجود آيد

Eckstein )2005 (متقابل سه گونه فورب تأثير  
  V. pumilia ,Viola elatiorوV. stagnina   آشفتگيتحت 

متقابل  تأثيرنتايج بيانگر . را مورد بررسي قرار دادخشكي 
در  اما ،بود اوليه رشد گياهچهها در مرحله  مثبت بين گونه

بين  متقابل تأثير، به علت رقابت براي آب مراحل بعدي رشد
و همكاران  Kikvidze .تبديل شدمنفي  مثبت به ها از گونه

گونه همسايه بر گونه هدف را در دو فصل  اثر) 2006(
در كردند و گزارش ه مرطوب و خشك مورد بررسي قرار داد

فصل مرطوب گونه هدف بدون گونه همسايه داراي توليد 
دليل آن را رقابت بين گونه هدف و گونه  و بيشتري است

اين رقابت به  فصل خشكاما در . بيان كردندهمسايه 
تسهيلات تبديل شده و گونه همسايه توليد گونه هدف را 

متقابل  تأثير )2007(و همكاران  Osem. دهد افزايش مي
خشك تحت  در مناطق نيمه علفياي و  هاي بوته گونه

زنده چرا را مورد بررسي قرار داده و نتيجه گرفتند  آشفتگي
را از چراي  علفيهاي  گونهانتخابي اي به طور  اي بوتهه گونه

متقابل مثبت در چراي  تأثيراما اين . كنند مستقيم حفاظت مي
  . يافته بودشديد كاهش 

Gomez-Aparic  متقابل  تأثير )2008(و همكاران
هاي زنده  آشفتگيهاي جوان تحت  اي و نهال هاي بوته گونه

كردند كه ده و گزارش دا رو غير زنده را مورد بررسي قرا
هاي جوان در  اي از نهال هاي بوته حفاظت گونهنقش 
زدگي، بيشتر از  غير زنده خشكي و يخ محيطي هاي آشفتگي
 Turkington و Lortie .زنده چراست محيطي آشفتگي

هاي جوامع يكساله را تحت  متقابل گونه تأثير) 2008(
و نتيجه گرفتند  ندكرد را بررسيغير زنده خشكي  آشفتگي

امكان بزرگتر با اندازه هاي يكساله  هدر مناطق خشك، گون
در زير تاج كوچكتر را با اندازه هاي يكساله  گونه رشد

   .كنند پوشش خود فراهم مي
ساختار و در  ها گونه متقابلتأثير با توجه به اينكه 

اهميت  خشك مناطق خشك و نيمه گياهي وامععملكرد ج
 از سوي ديگر و ),.Holzapfela et al 2006(بسياري دارد 

و  چراهمانند  هاي محيطي زنده و غيرزنده آشفتگي
 ,.Carilla et al(مؤثرند ها  متقابل گونهتأثير بر سوزي  آتش

براي مديريت بهتر  بنابراين. )Osem et al., 2007و  2011
هاي  بط بين گونهاعلاوه بر مطالعه رو هاي مرتعي اكوسيستم
تأثير بررسي تغييرات اين روابط تحت  ضرورتگياهي، 
  . استكاملا محسوس هاي زنده و غير زنده  آشفتگي

  
  ها واد و روشم

دقيقه و عرض  28درجه  56طول شرقي با منطقه قرق 
آن در  هكتار 800كه  ،استدقيقه  27درجه و  29شمالي 

اين حفاظت و قرق . سوزي شد كاملاً دچار آتش 1384سال 
تحت اداره آبخيزداري مديريت جهاد  1369منطقه از سال 

و اكنون توسط  شده است سازندگي شهرستان بافت آغاز
آبخيزداري شهرستان بافت حفاظت  اداره منابع طبيعي و

كمي از منطقه قرق  اًمنطقه تحت چرا در فاصله نسبت. شود مي
 29درجه و  56است و داراي عرض شمالي   قرار گرفته

ميانگين . دقيقه است 27 درجه و 29دقيقه و طول شرقي 
متر بوده كه در  ميلي 88/273بارندگي سالانه اين مناطق 

-خاك منطقه شني. نمايد هاي دي تا اسفند ريزش مي ماه
جه به روش آمبرژه جزء اقليم لومي است و اقليم منطقه با تو

  ).1390اميني، (خشك است  نيمه
  يربردا روش نمونه

 Artemisia( با توجه به اينكه گونه درمنه كوهي

aucheri(  منطقه  هردر  ،دده منطقه را تشكل ميغالب گونه
از اين  لكه بالغ 20طور تصادفي به ،سوزي قرق، چرا و آتش

برداري  براي نمونه. انتخاب شد اي هبوتفضاي بين  20و  گونه
 cm 20× cm 20، پلات اي هبوتدر زير گونه و فضاي بين 

درصد تاج نوع و ها،  سپس در هر يك از پلات. انتخاب شد
ها  يادداشت گرديد و در آخر گونههاي علفي  گونهپوشش 

 توليد .)Osem et al., 2007( آوري شدند قطع و جمع
هاي جداگانه قرار  هاي موجود در هر پلات را در پاكت گونه

درجه  60ساعت در دستگاه آون با دماي  36مدت داده و ب
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گياهي كاملاً خشك هاي  گراد قرار داده شد تا گونه سانتي
گيري و توليد بر حسب  سپس وزن خشك آنها اندازه. ندشد

  .    براي هر پلات محاسبه شد متر مربع سانتي 400گرم در 
 توليد و تاج پوشش از آنجا كه افزايش پارامترهاي

انگر تعامل مثبت بين هاي علفي در حضور بوته نماي گونه
از اين  ).Nunez et al., 2009(هاي علفي است  بوته و گونه

 يا استفاده ازسوزي  در سه منطقه قرق، چرا و آتشرو 
 ،طرفه و مقايسه ميانگين دانكن تجزيه واريانس يكآزمون 

هاي علفي  گونهج پوشش اهاي توليد و تربه بررسي پارامت
  . است پرداخته  در حضور و غياب بوته

  
  نتايج

بين ي علفي در زير بوته و فضاي ها حضور و غياب گونه
 1سوزي در جدول  اي در سه منطقه قرق، چرا و آتش بوته

 7، علفيگونه  22منطقه قرق از  در. است نشان داده شده
 , ,Achilla millefolia, Arrhenatherum kotschyi, گونه

Bromus tectorum Lolium rigidum, Pennisetum sp,  
Phalaris minor,  وStipa capensis اي  بين بوته يدر فضا

ست كه تمام آنها در زير بوته اين در حالي ،حضور ندارند
گونه  3در منطقه تحت چرا تنها  .اند مشاهده شده درمنه

Aegilops crassa، Aegilops kotschyi و  Bromus 

danthoniaeگونه  11اي و  در فضاي بين بوتهAegilops 

kotschyi, Alopecurus myosuroides,  ،Anthemis 

brachystephana, Bromus danthoniae, Eremopyrum 

orientalis, Hordeum glaucum, Poa annua, Secale 

cereal, Taeniatherum asperum, Vicia monatha,  و
Ziziphora tenuior  1جدول (در زير بوته وجود دارند .(

ي ها گونهبيشتر سوزي  منطقه آتشاي  فضاي بين بوتهدر 
 ,Lolium rigidumگونه 6تنها حضور دارند و  علفي

Pennisetum sp, Phalaris minor, Poa annua, Secale 

cereal,  وStipa capensis كه در  درحالي .اند مشاهده نشده

 Aegilops crassa, Aegilopsگونه  5زير بوته فقط 

kotschyi, Alopecurus myosuroide, Bromus 

danthoniae,  و Bromus tectorum  مشاهده شده است
  ).  1جدول (

طرفه نشان داد كه  تجزيه واريانس يك نتايج آزمون
هاي  ميانگين هر يك از پارامترهاي توليد و تاج پوشش گونه

، چرا منطقه قرقسه اي  و فضاي بين بوته بوتهعلفي در زير 
درصد اطمينان داراي  99در سطح  سوزي شده و آتش

نتايج آزمون مقايسه ). 2جدول (ري هستند دا اختلاف معني
هاي  توليد گونهميانگين كه  دانكن هم نشان داد ميانگين
ترتيب با مقادير  به اي فضاي بين بوته در زير بوته و علفي

 متر مربع سانتي 400گرم در  31/1±47/0 و 72/0±22/2
داري  درصد اطمينان داراي اختلاف معني 95در سطح 

در زير بوته هاي علفي نيز  ج پوشش گونهميانگين تا. هستند
و  60/43±06/17ترتيب با مقادير  به اي فضاي بين بوته و

درصد اطمينان داراي  95در سطح درصد  20/9±65/17
  .داري هستند اختلاف معني

آزمون مقايسه ميانگين دانكن همچنين در منطقه تحت 
بوته زير هاي علفي در  ميانگين توليد گونهچرا نشان داد كه 

و  18/1±17/0ترتيب با مقادير  به اي فضاي بين بوته و
 95در سطح  متر مربع سانتي 400گرم در  4/0±81/0

ميانگين . داري هستند درصد اطمينان داراي اختلاف معني
فضاي بين  زير بوته و هاي علفي نيز در تاج پوشش گونه

 85/9±25/1و  95/12±26/2ترتيب با مقادير  به اي بوته
. داري دارند درصد اطمينان اختلاف معني 95در سطح  درصد
آزمون مقايسه ميانگين دانكن نشان سوزي نيز  آتش هدر منطق
و فضاي  بوتههاي علفي در زير  ميانگين توليد گونهداد كه 
 10/1±55/0و  11/0±15/0ترتيب با مقادير  به اي بين بوته
 درصد اطمينان 95در سطح  متر مربع سانتي 400گرم در 

  .داري هستد داراي اختلاف معني
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  سوزي اي در سه منطقه قرق، چرا و آتش هها در زير بوته درمنه و فضاي بين بوت گونه حضور - 1دولج

  نام گونه
  ها حضور گونه

  سوزي شده منطقه آتش  منطقه چرا منطقه قرق
  اي فضاي بين بوته  بوته اي بوته فضاي بين بوته ايفضاي بين بوته بوته

Achilla millefolia +  -  -  -  -  +  
Aegilops crassa +  +  -  +  +  +  
Aegilops kotschyi +  +  +  +  +  +  
Alopecurus myosuroides +  +  +  -  +  +  
Anthemis brachystephana +  +  +  -  -  +  
Arrhenatherum kotschyi +  -  -  -  -  +  
Avena sative +  +  -  -  -  +  
Boissiera squarrisa +  -  -  -  -  +  
Bromus danthoniae +  +  +  +  +  +  
Bromus tectorum +  -  -  -  +  +  
Eremopyrum orientalis +  +  +  -  -  +  
Hordeum glaucum +  +  +  -  -  +  
Lathyrus sativus +  +  -  -  -  +  
Lolium rigidum +  -  -  -   -  -  
Pennisetum sp. +  -  -  -  -  -  
Phalaris minor +  -  -  -  -  -  
Poa annua +  +  +  -    -   -   
Secale cereal +  +  +  -    -  -   
Stipa capensis +  -  -  -     -   -   
Taeniatherum asperum +  +  +  -    -  +  
Vicia monatha +  +  +  -  -  +  
Ziziphora tenuior +  +  +  -  -  +  

    
و  بوتهدر زير  همهاي علفي  ميانگين تاج پوشش گونه

 1±02/1 ترتيب با مقادير هب اي فضاي بين بوته
درصد اطمينان داراي  95سطح  در درصد 14/7±85/15

سه منطقه قرق، قابل ذكر است كه . داري هستند اختلاف معني
هاي  ميانگين توليد و تاج گونهسوزي نيز از نظر  چرا و آتش

با يكديگر اطمينان درصد  95علفي زير بوته در سطح 

درصد  95سطح اگرچه در  .داري دارند يعناختلاف م
هاي  داري بين ميانگين توليد گونه اطمينان اختلاف معني

ه نشد اي سه منطقه مذكور مشاهد علفي در فضاي بين بوته
هاي علفي در فضاي بين  اما ميانگين تاج پوشش گونه

و با  بهاي منطقه آتش سوزي شده با منطقه قرق مشا بوته
  ).2جدول (د داري دار منطقه تحت چرا اختلاف معني
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  نتايج آزمون تجزيه واريانس يكطرفه و مقايسه ميانگين دانكن - 2جدول

 
P-value 

 
F 

 
 پارامتر

 منطقه قرق منطقه چرا منطقه آتش سوزي شده
اي بين بوته بوتهايبين بوتهبوته اي بين بوته بوته   

 SD ميانگين SD ميانگين SD ميانگين SD ميانگين SD ميانگين SD ميانگين

 توليد
(gr/400cm2) 

4/4  00/0  a2/2 7/0 b3/1 4/0 c1/1  1/0  d8/0  4/0 e1/0  1/0  1/1 f 5/0  

(%)تاج پوشش  6 00/0  6/43 a17/0 6/17 b2/9 9/12 c2/2 8/9 d 2/1  1e 0/1  8/15 b 1/7  
p-value  دار بودن است به معناي معني 05/0كمتر از.  

  

  بحث 
و اي  هاي بوته از لكه لاًخشك معمو مراتع نيمهاز آنجا كه 

 اند، اي پراكنده بوتههاي  لكهدر بين و زير كه  علفيهاي  گونه
 اي هاي بوته لكه) Osem et al., 2007( استتشكيل شده 
 ددارنها  در حفظ و بقا اين اكوسيستمثري ؤنقش بسيار م

)Kutiel & Lavee, 1999 .(ضي از عرشد بكه  طوري به
وابسته  ها لكه اين وجودب لاًكام اين مناطق، علفيهاي  گونه

زير در اين مناطق ). Godinez-Alvarez et al.,2002(است 
ق لخت از نظر دما، رطوبت طمنا با اي بوتههاي  اشكوب گونه

 استخاك و اشعه خورشيد متفاوت  ييغذامواد خاك، 
)Belsky & Canham, 1994( . نشان داد در منطقه نتايج

در  .حضور دارند علفيهاي  قرق در زير درمنه تمام گونه
اي  ها در فضاي بين بوته گونهاين درصد  69كه تنها  حالي
تسهيلاتي گونه درمنه  تأثيركه اين خود بيانگر ، دارند وجود

 ,Achilla millefolia گونه 7ويژه  بهو  علفيهاي  براي گونه
,Arrhenatherum kotschyi Bromus tectorum, Lolium 

rigidum, Pennisetum sp,. Phalaris minor,  وStipa 

capensis است.   
تنها  ،اي در فضاي بين بوتهها  چراي مستقيم گونه علتب
، شوند در اين محدوده مشاهده مي علفي يها درصد گونه 14
ا بر ساختار اكوسيستم منطقه چرمنفي  تأثيرنمايانگر كه 
 و Bakker نتايج همخوان بانتايج بدست آمده  .است

. است )2005( و همكاران Callaway و) 2004(همكاران 
 و علفيي ها متقابل گونه تأثيرتواند  ميهمچنين شدت چرا 

 ,.Vandenberghe et al( قرار دهد تأثيرتحت  را اي بوته

ميانگين قطر (تاج پوشش بوته درمنه كاهش با  ).2009

 112حت چرا نسبت به قرق از بزرگ درمنه در منطقه ت
 ،در اين منطقه )كاهش يافته است متر سانتي 55متر به  سانتي

 يغنا و درنتيجه كاهش لكه كاهش يافتهنقش تسهيلاتي 
در زير گونه درمنه  آنهادرصد  50و حذف هاي علفي  گونه

 Sepehri و Rezashateriنتايج مطالعه  .شده استمشاهده 

هاي گياهي در دو منطقه قرق و غير  بر پويايي لكه) 2011(
قرق نشان داد در منطقه غير قرق چراي دام با كاهش سايز 

ها، عملكرد آنها را نيز  ها، علاوه بر تغيير ساختار بوته بوته
اي،  ها و فضاي بين لكه با تغيير تعادل بين لكه داده وكاهش 

نتايج همچنين . است اكوسيستم مرتعي را از تعادل خارج كرده
  Vandenbergheو) 1998(همكاران  و  Brookerتتحقيقا

هاي گياهي در زير تاج  بين رشد گونه) 2007(و همكاران 
را نشان پوشش بوته و توزيع شدت چرا يك ارتباط سهمي 

رشد  در شدت چراي زياد، دين صورت كهب. ه استداد
ها كم شده   به دليل تخريب بوته ها زير بوته هاي گياهي گونه
 50 ،گونه درمنه تخريبدر تحقيق حاضر با وجود  .است

هاي خوشخوراك  كه تقريبا جزء گونه علفيهاي  درصد گونه
 زيرا .ندا دهحفاظت شمنطقه هستند، در مقابل چراي شديد 

انس كمتر درمنه كه در اين فصل چرايي به دليل اس يها بوته
هاي زنده، توانايي  عنوان پناهگاه همورد توجه دام هستند ب

دارند  هاي خوشخوراك از چراي مستقيم دام را اظت گونهفح
در منطقه  اگرچه .كنند امني براي آنها فراهم ميو يك محيط 

 علفيهاي  توليد و درصد تاج پوشش گونه كاهشتحت چرا 
توجه به افزايش اين اما با  ،است  مشاهده شده در زير بوته

، اين منطقهاي  فضاي بين بوته نسبت به پارامترها در زير بوته
هنوز بين گونه در منطقه تحت چرا توان نتيجه گرفت  مي
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  . اثر متقابل مثبتي وجود دارد علفيهاي  درمنه و گونه
منفي بر  تأثيرسوزي نه تنها  نشان داد آتشهمچنين نتايج 

در ي علفي ها هگون يبلكه غنا ،است  نداشته علفيهاي  گونه
فضاي بين بت به سسوزي ن منطقه آتش اي فضاي بين بوته

سوزي  آتش اما .است  منطقه قرق افزايش يافته اي بوته
) Nangendo et al., 2005( ها دارد ات متفاوتي بر گونهتأثير

در اثر  علفيهاي  اي بر خلاف گونه هاي بوته گونه و
در  هاي درمنه گونهالبته . اند شدت آسيب ديدهسوزي ب آتش

نتايج  .نتوانستند خود را بازسازي كنند سال 6مدت زمان 
داد  نشان) Memariani )2002و  Zare Mayon تحقيقات

سوزي، پوشش علفي در  بعد از گذشت پنج سال از آتش
نواحي سوخته نسبت به مناطق اطراف آن داراي تنوع و 

زادآوري طبيعي پس از  ظرفيتاما  ،شده استتراكم بيشتري 
اي  بوتههاي  آسيب ناشي از آتش سوزي در بسياري از گونه

و فقط چند گونه از طريق  شده بسيار كم اي و درختچه
هاي قاعده ساقه، بازسازي خود را شروع كرده  پاجوش
كردند نيز گزارش ) 2009(و همكاران  Haubensak .بودند

سوزي نتوانسته خود را احيا  سال از آتش 5 درمنه بعد از
اي در منطقه  هاي بوته با توجه به آسيب گونه .كند

زير بوته وجود هاي علفي كه در  گونهسوزي، تعداد  آتش
شدت كاهش يافته و نسبت به منطقه قرق حدود اند ب داشته

اند، كه  ها حذف شده هاي علفي زير بوته درصد گونه 77
هاي علفي  مثبت درمنه بر گونهتأثير ضعيف شدن  نمايانگر

مقايسه ميانگين توليد و تاج پوشش . سوزي است منطقه آتش
در منطقه اي  در زير بوته و فضاي بين بوته علفيهاي  گونه
بوته  در حضور هانشان داد اين پارامتر سوزي شده هم آتش

با توجه به اين مطالب . اند نسبت به بدون بوته كاهش يافته
سوزي شده اثر  توان نتيجه گرفت كه در منطقه آتش مي

به منفي مثبت هاي علفي از  متقابل بين گونه بوته و گونه
  .ده استتبديل ش

يكي تخريب و ژعنوان عامل اكولو آتش سوزي به اگرچه
 Haubensak(گردد  بازسازي در جوامع گياهي محسوب مي

et al., 2009 ( و با بازگرداندن مواد معدني موجود در لاشه
شود، اما دوام  گياهان باعث افزايش مواد معدني در خاك مي

اثر وارد گذراست و بيشترين اين وضعيت در بيشتر م
سوزي بر خاك، از دست دادن مواد آلي و افزودن خطر  آتش

هاي  فرسايش در مراحل بعدي است كه بر زادآوري گونه
اي  قبلي و شرايط زيست محيطي داراي اثرات قابل ملاحظه

از سوي ديگر چون ). Hematboland et al., 2011(است 
خشك آتش يك پديده غير متداولي است و  در مراتع نيمه

فاقد در مقابل آتش اي اين منطقه ه جه گونهدرنتي
عنوان يك  ههستند، بنابراين آتش ب يمقاومتسازوكارهاي 

شود  ها محسوب مي تهديد جدي براي پايداري اين اكوسيستم
ديده ترميم  هاي آسيب و مدت زمان طولاني نياز است تا بوته

   .)Santiago-Garcıa et al., 2008(شوند 
كل جوامع ود آب مهمترين مشكمببا توجه به اينكه 

از طرف ديگر و خشك است  گياهي مناطق خشك و نيمه
هاي علفي بسيار حساس به گرماي زياد و خشكي  گونه

بنابراين درمنه كه از  .)Clauss et al., 2000(هستند 
با ايجاد ميكروكليماي ، استهاي سازگار اين مناطق  گونه

بهبود خشكي و كاهش نتيجه  و در مرطوب در زير خود
و  علفيهاي  مثبتي بر رشد گونهاثر شرايط سخت محيطي، 

جوامع گياهي مناطق  در اي همچنين افزايش تنوع گونه
خوبي مشهود ب اين امر در منطقه قرقكه  ،ددارخشك  نيمه
آشفتگي دچار يك  اين مناطق اما زماني كه جوامع. است

ديدن گونه علت آسيب شوند، ب چرا و آتش ميهمانند محيطي 
البته . شود رت تسهيلاتي گونه درمنه كاسته ميدرمنه از قد

و  )چرا( ي محيطي زندهها بوته درمنه به اين آشفتگيواكنش 
كه با وجود كاهش  طوري به. يكسان نيست )آتش( غير زنده

علت ب ،قدرت تسهيلاتي گونه درمنه در اثر چراي شديد دام
عنوان  ههنوز ب، شود ينم چراطور كامل  گياه درمنه به اينكه

مقابل  رد علفيهاي  يك پناهگاه زنده سبب حفاظت گونه
در منطقه تحت چرا از اين رو . است  شدهچراي مستقيم دام 
وجود  علفيهاي  گونه بين گونه درمنه واثر متقابل مثبتي 

و  است ديدهشدت آسيب اما درمنه در مقابل آتش ب .دارد
ثر متقابل بين گونه ا، خود قدرت تسهيلاتي اهشعلت كب

 .است  شدهمنفي تبديل از مثبت به  علفيهاي  درمنه و گونه
تري بر تعامل بين  اثر مخرب ،بنابراين آتش نسبت به چرا
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آتش كه  قابل ذكر است. دارد علفيهاي  گونه درمنه و گونه
 يكه غنا طوري به. ردات متفاوتي داتأثير گياهيهاي  بر گونه
با  .ستا  سوزي افزايش يافته بعد از آتش علفيهاي  گونه

كه  علفيهاي  گونهتراكم و توليد توجه به نقش مفيد آتش بر 
توان با  ها هستند، مي ي مورد علاقه دامها معمولاً جزء گونه

عنوان يك ابزار  هنظارت كارشناسان متخصص از آتش ب
اي  هاي بوته مورد هجوم گونه علفزارهاياصلاحي در 
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Abstract 
Negative and positive interactions among plants have important role for species coexistence and 
community diversity. The strength and direction of the interaction effect may change with 
environmental disturbances such as grazing and fire. This study was aimed to evaluate the 
effects of environmental disturbances such as fire and grazing on interactions between shrubs 
and herbs in rangelands of Goghar Bafte. Hence, beneath 20 dominant species of Artemisia 
aucheri and 20 open patches, a quadrate of 20 cm×20 cm was plotted and the variation in the 
biomass, richness and vegetation cover of herbs were measured in regions under exclosure, fire 
and grazing. Results showed that biomass and vegetation cover of herbs were increased by 
shrub presence because of positive interaction between shrubs and herbs inside exclosure. 
Although the facility of shrubs was reduced by grazing and fire, its rate was not equal in both 
places. Under grazing, interaction between shrubs and herbs remained positive but shrubs were 
severely damaged by fire and the interaction between species altered from positive to negative. 
The overall conclusion is that fire plays a more important role in changing the interaction 
between shrubs and herbs. 
 
Keywords: Shrub, interaction, semi-arid region, fire, grazing. 
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