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و علوم سياسي، دوره  ���- 161 صفحات،1391تابستان،2، شمارة42فصلنامه سياست، مجلة دانشكده حقوق

و آيندة نظام كنترل» معماي امنيت«

و امريكا  تسليحات دوجانبه بين روسيه

∗الهه كولائي

و علوم سياسي دانشگاه تهراناستاد گروه مطالعات منطقه  اي دانشكده حقوق

نوري رضا علي  
و علوم سياسي دانشگاه تهراناي مطالعات منطقهدانش آموخته گروه  دانشكده حقوق

)4/11/88: تاريخ تصويب–28/5/88:تتاريخ درياف(

: چكيده

و ژئوپوليتيك خود در برابر استمرار رويكرد تهاجمي واشنگتن براي افزايش مزيت هاي ژئوراهبردي

و استقرار سپر ضدموشكي اروپايي، نشانگاني مشهود  روسيه از جمله از راه گسترش ناتو به شرق

و امريكا به گونهبراي مسكو بوده كه توازن راهبردي به نفع اي غيرقابل برگشت در حال تغيير

زماني اين تحولات با تلقي مثبت از امكان تحققهم. آن در حال افزايش است پذيري راهبردي آسيب

. سازي با امريكا شده است در مسكو، سبب تشديد تلاش روسيه براي موازنه» قدرت بزرگ«آرمان 

آن» قطعيت عدم« نسبي در دو طرف، فضاي اين وضعيت با افزايش احساس كاهش امنيت و تالي

بين آنها را فزوني داده كه اخلال در نظام كنترل تسليحات دوجانبه يكي از عوارض» معماي امنيت«

شد» معماي امنيت« اميدهايي براي تخفيف3 هرچند با امضاء پيمان استارت. آن است  اما؛ايجاد

. نده بودن توافق ها دارداعتمادي حكايت از شكن ماندگاري بستر بي

: واژگان كليدي

 قطعيت، معماي امنيت، كنترل تسليحات پذيري راهبردي، عدم روسيه، امريكا، موازنه، آسيب

 Email:ekolaee@ut.ac.ir 66419704: فاكس مسئول مقاله*
.اند به صفحه پاياني همين مقاله نگاه كنيدراي اطلاع از ديگر مقالات اين نويسنده كه در اين مجله، منتشر شدهب
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 چهارچوب نظري
هرزنخستين» معماي امنيت«اصطلاح و از John Herz)( بار از سوي جان  به كار بسته شد

بهد كشورها با هدف امنيتگرا مترتب بر اين است كه هرچن واقع منظري سازي بيشتر اقدام

به صورت اما اين اقدام به دليل ماهيت آنارشيك نظام بين؛كنند ارتقاء توان نظامي خود مي الملل

مي اجتناب به ناامني بيشتر براي سايرين به باور او،. (Sørensen, 2007: 359)انجامد ناپذير

ه دولت كه امنيت آنها مورد هجوم، تأثير، تسلط يا ها در وضعيت آنارشي همواره نگران ستند

چه بيشتر نابودي از و به همين دليل خود را در تنگناي انباشت هر سوي ديگران واقع شود

و آنها را نيز. بينند قدرت مي اين وضعيت به نوبة خود حس ناامني بيشتر را به ديگران منتقل

س به آماده شدن براي رويارويي با شرايط به ويژهختمجبور تر امنيتي از راه گردآوري قدرت

كه هيچ كشوري احساس امنيت كامل نمي. كند نظامي مي و؛كند از آنجا رقابت قدرت بروز يافته

گرد كردن قدرت شكل مي و . (Wheeler, 2008: 494)گيرددوري تسلسلي از احساس ناامني

با Herbert Butterfield)(ت باترفيليدپردازان ديگر مانند هربر از سوي نظريه» معماي امنيت«

 (Charles Glaser)و چارلز گلاسر(Robert Jervis)و رابرت جرويسترس هابزيتأكيد بر مفهوم 
و تهاجمي به كار گرفتهبه ويژه در مناظرة ميان واقع و به مفهومي مهم در اين گرايي دفاعي

جمي، هدف نهايي كشورها در عرصة گرايان تها بر اساس ديدگاه واقع. مناظره تبديل شد

به هژمون است بين كه امكان؛الملل حداكثرسازي قدرت نسبي با هدف تبديل شدن  اما از آنجا

به صورت هم الملل تنش در عرصة بين؛زمان براي همة كشورها وجود ندارد تحقق اين هدف

و حتي ناگزير است به دولت. محتمل ميها در نظام خودياور، بر اساس منطق كه نيكي دانند

به موفقيت در مبارزة قدرت وابسته است به؛بقاي آنها  بنابراين در اين فضا خود را مجبور

پي.بينند رفتار تهاجمي مي به اين فضاي اجتنابدر هرز كه اشارة  جان مرشايمر ناپذير بود
(John Mearsheimer) به عنوان پدر واقع . ياد كردتهاجميگرايي از او

م هاي دفاعي با رد اينكه هدف اصلي كشورها دستيابي به موقعيت هژموني گرا قابل، واقعدر

و حفظ موقعيت نسبي خود در نظام بين بر اين باور هستند كه دولت؛است الملل ها به تضمين

و تقابل بسنده مي نه از منافع متقابل، بلكه از واكنش كنند و محاسبات غلط ناشي ها هاي افراطي

س مي اختار آنارشيك نظام بيناز با وجود خاستگاه. (Hansen et al, 2009: 4)شود الملل ناشي

از اين مفهوم مورد توجه ديگر نظريهگرايي، در نظرية واقع» معماي امنيت« جمله پردازان

 برساختگي اين بر انگاران با تصريحِ، سازهمعماي امنيتها با تأكيد بر امكان تخفيف ليبرال

و همچنين در تحليلمفهو از. هاي نژادي مورد استفاده قرار گرفت تنشم در برخي ديگر

به صورت تركيبي به كار بسته شد » معماي امنيت«ها نيز ورزي انديشه و گاهي همراه با پيشوند

بهكه از آن جمله مي و امپرياليستي جك اسنايدرمعماي امنيتتوان  Jack) ساختاري، مفهومي

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

و آمريكا» معماي امنيت«  145و آيندة نظام كنترل تسليحات دوجانبه بين روسيه

Snyder) و بوث، عم و غيرعمدي ويلر وفمنعط، منعطف، غير Wheeler and Booth)(دي

و دولتمعماي امنيتو (Christensen)سن جرويس، پيچيده كريستين معمولي محور

. (Collins, 2004: 27-28)محور اشاره كرد سيستم

و به شرايط معماي امنيتترين دليل بروز مهم» ناپذير قطعيت اجتناب عدم«  فرض

به دليل برداشتانرو كه در آن كشورها و هاي درست يا غلط از انگيزه شناختي اشاره دارد ها

به تدارك براي اهداف يكديگر، تحرك هاي طرف مقابل براي امنيت و آسيب سازي را تهديد

و عدم به دنبال احساس ناامني و سازي بيشتر اطمينان لاينحل، تقويت قدرت براي امنيت تعبير

 مفهومي مهم براي فهم وضعيت معماي امنيتبنابراين، به عقيدة گلاسر. پندارندميرا ضروري 

كه در آن دولت احتمالي در نظام بين در الملل آنارشيك است هاي واجد اهداف سازگار

و يا جنگ كشيده مي به ايجاد آن نيستند شرايطي به رقابت در فرآگرد تشديد. شوند كه مايل

هاي عيني، عوامل روانشناختي نيز افزون بر مؤلفهمعماي امنيت،آنو به دنبال قطعيت عدم

و اصلي برآورد مي به ويژه واقع از منظر واقع. شوند دخيل به دليل گرايان گرايان ساختاري،

 به طور كامل معماي امنيتو به دنبال آن قطعيت عدمالملل، نظام بينخودياورپايداري ماهيت 

و مسابقة و حتي جنگ اجتنابقابل رفع نيست به اين اعتبار، آنها ايجاد. ناپذير است تسليحاتي

. (Mitzen, 2006: 342)دانند مي»معماي امنيت«ترين سازوكار تخفيف موازنه را مهم

 احتياطي كشورها، مانند تلاش براي تقويت بنية-اقدام هاي منطقي در اين فضااز آنجا كه

محور توان نظام را ميمعماي امنيت؛الملل متأثر است نظامي از ماهيت آنارشيك نظام بين

به باور اسنايدر؛ اين وضعيت در پي اقدام عامدانه يك كشور در ايجاد ناامني براي. دانست اما

و تثبيت هژموني خود نيز بروز  يابد كه در اين ديگران براي نمونه با تلاش براي گسترش

به.محور خواهد بود صورت داراي ويژگي دولت  به اين اعتبار، در اين مجال همراه با عنايت

و وجوه مختلف تفاوت كه گرايانة اوليه، اين اصطلاح به مفهوم واقع»معماي امنيت«ها اي

و ساختار و نيز در هر دو بعد دولت و باترفيليد بوده هرز محور آن مورد توجه قرار مقصود

فمعماي امنيتبنا بر اين،. گرفته است رض شده كه در آن امكان ورود دو يا چند وضعيتي

به رقابت خصومت و حتي جنگ وجود دارد دولت به چنين؛آميز  حال آنكه هيچ يك از آنها

در؛شود از ناامني بدتر فرض ميمعماي امنيتبه اين لحاظ،. انجامي مايل نيستند كه  چرا

بهبه معناي ناگزيري در گزينشِ بين دو انتخابِ نامطلوبمعمااساس ، در شرايطي است كه

. (Sørensen, 2007: 359)رفت وجود ندارد حلِ مناسب براي برون نظر راه
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 معماي امنيت

 ويژگي

 وضعيت
 محور سيستم محور دولت

ناشي از تمايل هژمون به افزايش قدرت قطعيت عدم

و تثبيت موقعيت خود

 ناشي از ماهيت آنارشيك نظام

هيچ يك از بازيگران تمايل به تغيير جودوضعيت مو

وضع موجود ندارند، اما چگونگي اين وضع 

.شود از سوي هژمون تعيين مي

بازيگران تمايل به ايراد تهديد به

و علاقه مند به حفظ ديگران نداشته

.وضع موجود هستند

و فرار از امكان تخفيف  از معماي امنيتتخفيف

ن از هاي هژمو طريق اصلاح برداشت

. نيازهاي امنيتي خود ممكن است پيش

و فرار از  معماي امنيتتخفيف

ممكن است، چرا كه تصور ناسازگاري

و گمراه .كننده است برداشتي ذهني

پاداش براي تغيير-با تركيب نظام تهديد ايجاد تخفيف

ذهنيت هژمون كه ديگران بدون به چالش 

. كشيدن برتري آن در ناامني خواهند بود

هاي گيري سياست موازنة قوا يا پي

و تأكيد بر تهديدهاي مسالمت جويانه

 مشترك

در سياست خارجي روسيه» روي دنباله«و » موازنه«
هايي را در بين كشورها الملل نگراني گرايان دفاعي، ساختار آنارشيك نظام بين از منظر واقع

و در قبالِ ساير دولت به رفتارهاي منطقي دربارة جايگاه آنها در اين نظام و آنها را ها ايجاد

مي- مبتني بر هزينه ها در اين فضا براي دفع تهديدها مبادرت به انتخابي دولت. دارد فايده وا

به  چگونگي اين امر به ميزان قدرت،. كنندمي» روي دنباله«يا » موازنه«راهبردي ميان اقدام

و برداشت جايگاه نسبي آنها در نظام بين هرچند برخي. از امنيت نسبي خود بستگي داردالملل

 سازي موازنهالملل به خود جرأت گيري بيشتر در ترتيبات بين سازي يا به طمع سهم براي امينت

از با محاسبة هزينه اما سايرين از جمله كشورهاي ضعيف؛دهند با هژمون را مي هاي ناشي

و فايده پ» روي دنباله«رد راهبهاي منتج از همراهي با هژمون، تقابل ميرا  Hansen et) كنند يشه

al, 2009: 30) . 

 شوروي حاكي از موقعيت سخت آن در فروپاشيتأمل در وضعيت روسيه در ابتداي

يكي از اين دو گزينه است كه يا بايد با پذيرش هژموني امريكا در برابر. انتخاب به اين شكل

تك خواهي زياده و قطبي هاي آن براي تثبيت نظام كه اين امر را برمي» روي دنباله« تمكين گزيد

و مدعاي  را روس» بزرگيِ قدرت«ضمن مغايريت با ميراث تاريخي ها، تحقير ملي اين كشور

باو با اتكاء به داشته» موازنه« يا اينكه با انتخاب راهبرد.در پي داشت به تقابل هاي اندك خود

خط واشنگتن ادامه مي كه اين انتخاب بداد .همراه داشتهر هدررفتن منابع محدود موجود را
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به عنوان هژمون و شيوه تعامل آن با امريكا مرور سياست خارجي روسيه در دورة پساشوروي

و  به صورت مستقل اين نظام، گواه آن است كه زمامداران كرملين در اين دوره هر دو گزينه را

بر) گراها وروآتلانتيكا(» روها دنباله«كه 1990 در ابتداي دهة. اند مركب مورد توجه قرار داده

و سازي سياست خارجي اين كشور تسلط داشتند، با تأكيد بر محاسبة فضاي تصميم هزينه

 معتقد بودند كه در وضعيت آشفتة دورة پساشوروي همراهي با واشنگتن براي مسكو فايده،

و ميناگزير و روسيه تنها از اين طريق به بازسازي جايگاه از دستتو حتي ضروري است اند

بنا بر اين با تأكيد بر در نظر داشتن منافع مطلقِ ناشي از همكاري،. رفتة خود اميدوار باشد

شد سياست همراهي با غرب را بهينه ترين گزينه براي تسريع فرآگرد توسعة روسيه تلقي

.)262: 1385،كولائي(

و كارآمدي اين سياست در رفع مشكلات اثبات نا  همراهي مورد انتظار از نبودموجود

به قدرت رسيدن و با راهبرد احياي » گرها موازنه«سوي غرب، سبب شد تا از اواسط اين دهه

بر. آئين نظام چندقطبي مورد توجه قرار گيردالملل، بر اساس موقعيت روسيه در نظام بين

قطاساس اين ديدگاه، روسيه بايد جايگاه خود هاي مستقل نظام چندقطبيببه عنوان يكي از

و در مقابل هژمون به/را تثبيت و اين راهبرد، مؤثرترين سازوكارمي» موازنه«امريكا اقدام كرد

يكي از عوارض ناگزير اين. رفتة روسيه بود براي بازيابي موقعيت از دست رويارويي با امريكا

و به گواه تجربه، اين سياست نتايج مثبت اندكي به . همراه داشتسياست بود

و با به  رسيدن ولاديمير پوتين، رويكردي مركب را در قدرتمسكو از ابتداي هزارة جديد

روسيه بر اساس اين رويكرد، ضمن تمركز. كارانه مورد توجه قرار داد گرايي محافظه قالبِ عمل

و رقابت را مورد تأكيد قرار دا به جاي تقابل با غرب، همكاري ايجاد.دبر هويت مستقل خود

به ويژه امريكا بخشي از اين راهبرد بود كه بايد در چارچوبي غيرتقابلي » موازنة نسبي« با غرب

هم2007 هاي امريكا، روسيه از سال طلبي اما به دنبال استمرار زياده. يافت تحقق مي باو زمان

ايي تهاجمي،گر يابي نسبي به تبع بهبود وضعيت اقتصادي خود، با اتخاذ رويكرد عمل توان

تري در دستور قرار ليتيك را با واشنگتن به صورت جديبه ويژه در حوزة ژئوپ» موازنه«ايجاد 

و در قالب رويكرد.داد مقاومت«امتداد اين سياست در ابتداي دورة دميتري مدويديف
با. در برابر امريكا قابل ارزيابي است» مستقيم به جنگ نشانگان آن را در ورود روسيه

پا2008جستان در اوت گر به پيشكه در عمل خارج«ليتيك هاي ناتو به ژئوپ روي سخي
مي» نزديك به خوبي به دنبال. توان بازشناخت بود و هاي محيط خارجي درك محدوديتاما

رفت براي برونتر مناسبيسازوكاررا بيشتر با غرب» سازگاري«مدويديف هايي تقابل، هزينه

به ويژه تس هاي عملي مختلف در اين گاماو. روسيه دانستريع روند نوسازي از مشكلات
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به پاسخ مثبت به دعوت راستا برداشت كه از اين جمله مي » از سرگيري« اوباما براي باراكتوان

.)1390:79كولايي، رضازاده،( روابط اشاره كرد

بهاين با وجود به استمرار رويكرد تهاجمي خود بهو در پي اصرار امريكا  ويژه تأكيد آن

به زيان و تغيير نقشه خاورميانه تغيير نقشه امنيتي اروپا با استقرار سپر ضدموشكي اروپايي

و سوريه، پوتين از  و فشار روز افزون بر ايران به ليبي روسيه با اقدام هايي چون تهاجم نظامي

با » توازن«، ايجاد كارانه گرايي محافظه جمهوري سوم خود با بازگشت به عمل آغاز رياست

و سازوكاري مؤثر در تأمين منافع اين كشور دانست در. امريكا را ضرورتي غيرقابل اغماض

كه تأثير » قدرت بزرگ«اين ميان، افزون بر تهديدهاي فزاينده از امريكا، انديشة روسيه به مثابة

و نخبگان روس هم به عنوان يك مؤلفة هويتي پايدار را بر تفكر مردم چنان حفظ كرده، خود

روسيه. در برابر امريكا استسازي موازنهعنصري مهم در توضيح چرايي گرايش مسكو براي 

به دليل ويژگي كه هاي خاص خود شايستگي احراز بر اساس اين انديشه بر اين تأكيد است

كا بايد هاي اين نظام از جمله امري بنا بر اين قدرت.الملل را دارد در نظام بين» بزرگ«موقعيت 

و با روسيه در مقام شريكي برابر رفتار كنند . اين واقعيت را پذيرفته

و با توجه به اجراي طرح استقرار سپر ضدموشكي اروپايي تصميم سران(به اين ترتيب

به شرق، پيدايي شناسه) ناتو در نشست شيكاگو  هاي ديدگاهو احتمال گسترش بيشتر ناتو

تادراهبر« سنددر»گر موازنه« هاي مختلف كه در بخش) 2009مه(»2020 امنيت ملي روسيه

و30و16،17از جمله بندهاي  به تهديدهاي ناشي از امريكا و غيرمستقيم به صورت مستقيم

هاي گيريو نيز در موضع (Стратегия Национальной Безопасности 2009)ناتو اشاره دارد 

خ پوتين در ابتداي رياست .ود دور از انتظار نبودجمهوري سوم

در توازن راهبردي» دربرگيري جديد«راهبرد و چالش
به تحليل كه از ابتداي فروپاشي شوروي با اشاره و هستند گران بسياري در امريكا بوده

و بين هاي روسيه از جمله نفوذ آن در ترتيبات منطقه ظرفيت  المللي، بر وجود نوستالژي قوي اي

و دارند» قدرت بزرگ«بر بايستگيِ بازگشت به موقعيت در اين كشور مبني به. تأكيد داشته

و باور آنها، اين احساس در مقام يك اصل هويتي پايدار تأثيري بسزا در شكل دهي به اهداف

و دستگاه سياست خارجي  و كرملين رفتار سياست خارجي روسيه در دورة پساشوروي داشته

را. اند تي كردن آن استفاده كردهاين كشور از هر مجالي براي عمليا آنها تحقق اين نوستالژي

و موقعيت امريكا در نظام بين مي تهديدي عيني براي امنيت و توصيه كه الملل دانسته كنند

به مهار اين روند اقدام شود . بالاترين توان نسبت
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كه نخبگان واشنگتن بر اساس اين پيش در مقابل، روس ت ذهنيت، سياس ها معتقدند

ايباجديد روسيه را در دورة پساشوروي » دربرگيري«  همان ماهيت جنگ سرد، اما در شيوه

و اقدام هايي را نيز در اين جهت انجام داده متفاوت در مسكو پيشينة اين راهبرد. اند نظر داشته

به آئين  مي» نظم نوين جهانيِ«را كه در قالب جرج بوشِ پدر مربوط پي داند ته گرف هاي مختلف

و و نيز مهار توان بستن حداكثري ژئوپشده به جغرافياي آن در ليتيك روسيه يابي اين كشور

و بين هاي منطقه عرصه در اي ,Дугин نظر دارد المللي را به همين دليل مسكو با تعبير.)(2010

نزتحرك هاي امريك  مهارليتيك در چارچوب راهبرد ديك مرزهاي خود به هجوم ژئوپا در

كه نتيجه آن افزايش جديد، اين اقدام ها را اسباب تغيير توازن راهبردي مي و قطعيت عدمداند

مي. تشديد معماي امنيت بين دو كشور بوده است به دو مورد در ميان تحولات مختلف توان

به مشهود و تلاش واشنگتن براي استقرار سپر ضدموشكي اروپايي تر يعني گسترش ناتو  شرق

.اشاره كرد

 گسترش ناتو به شرق: الف
راهبرد گسترش ناتو به شرق از ابتداي فروپاشي شوروي با هدف به چالش كشيدن

در هژموني منطقه اين راهبرد در دهة. مورد نظر واشنگتن بوده است» خارج نزديك«اي روسيه

و« مفهوم جديد سياست خارجي دولت بيل كلينتون زير عنوان در چارچوب1990 درگيري
و برنامة در قالب» گسترش در » مشاركت براي صلح«هاي مختلف چون پذيرش اعضاء جديد

1995ناتو در راستاي اين راهبرد، از سپتامبر . (Hansen et al, 2009: 40)دستور واشنگتن بود 

و  براي پيوستن 2004و1999هاي سال در دو موج در برنامة گسترش اعضاء خود را علني

از. كشورهاي اروپاي شرقي اقدام كرد و واشنگتن در دوره هاي مختلف هرچند اين سازمان

به عنوان تأكيد كرده) 2010نوامبر(جمله در نشست سران ناتو در ليسبون  كه به مسكو اند

به تثبيت برتري امريكا ها همه اقدام هاي اين اما روس؛كنند تهديد نگاه نمي  سازمان را معطوف

و قدرت برتر بر جهان تفسير مي كنند كه البته تحقق اين هدف بدون تثبيت تسلط آن بر اوراسيا

,Шершнев)آن يعني روسيه ممكن نخواهد شد 2012)  .

 با اين باور؛هاي منفي تاريخي نسبت به مسكو دارند اعضاي اروپاي شرقي ناتو كه ذهنيت

 ها طنين دارد، بر ضرورت پيگيري سياست نوستالژي امپراتوري همچنان در ذهنيت روسكه

به دليل نداشتن. (Braun, 2008: 63)مهار مسكو تأكيد دارند در اين ميان، هرچند روسيه

به شرق دو موج گر منفعل نظاره مؤثر،هاي اهرم با؛بود گسترش ناتو  اما مخالفت قطعي خود را

س و گرجستان آشكار كرده استاستمرار اين مسكو با مغاير. ياست به ويژه پذيرش اكراين

و ناتو، استقرار اجزاء سپر دانستن اين سياست با اصل توافق شدة تعامل مسالمت آميز ميان خود
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ضدموشكي در اعضاي اروپاي شرقي آن را نقض تعهدهاي ناتو مبني بر توسعة ندادن

ج زيرساخت به واكنش متناسب نظامي تهديد هاي نظامي آن به اعضاي و در مقابل ديد تفسير

 . (Президент РФ Выступил со …, 2011)كرده است 
به جنگ با گرجستان يكي از به تهاجم هاي واكنشورود قاطع روسيه هاي مسكو

به حوزة نفوذ سنتي خود بود به بهاي از دست رفتن ژئوپوليتيك كه روسيه حتي و نشان داد

ب مزيت حاهايِ به عبور از خط قرمز خود سيار ناشي از تعامل با غرب، ليتيك ژئوپ(ضر

به شرقبي. نيست) شوروي به دليل توسعة جغرافيايي آن به ناتو تنها اعتمادي روسيه نسبت

از؛نيست كه آن را و اقدامِ خود  بلكه تأكيد اين سازمان بر تفسير باز از حوزة موضوعي منافع

ف سازماني منطقه به و از تشكيلاتي رامنطقهاي و(تبديل كرده» تهاجمي«به» دفاعي«اي كولائي

روسيه ساختار گسترده نظامي.ن سبب شده استهايي را در كرملي نگراني؛)98-99: 1386ديگران 

و نيرويي عملياتي به پليس كه در عمل آن را -ايجاد شده از سوي ناتو در دوره پساشوروي،

و به عنوان وظيفه» سازي وكراسيدم«نظامي جهاني تبديل در خارج از فضاي اوروآتلانتيك را

به ويژه موقعيت برتر منطقه مي براي خود تعريف كرده، مغاير با منافع Ковалёв и)داند اي خود
Матвиенко, 2012)  .

و ناتو در ليسبون و ناتو پس از نشست سران روسيه و با اينكه روابط روسيه با اين ملاحظه

بي؛ق براي تلطيف روابط در ظاهر بهبود يافتو تواف به پايداري فضاي به اما با توجه اعتمادي

پي تأكيد بر حمايت از عضويت گرجستان در ناتو، در نشست سران اين سازمان در  ويژه در

مه  و ابهامبه رفع،(МИД России осудил …, 2012) 2012شيكاگو در  در روابط مسكو

. توان اميدوار بود اه مدت نميبروكسل دست كم در كوت

 سامانه ضدموشكي:ب
تلاش امريكا براي استقرار سامانه ضدموشكي اروپايي از ديگر نمودهاي رويكرد

كه در سال ترين موارد هاي اخير از مهم ژئوپوليتيك تهاجمي واشنگتن عليه مسكو است

حدهرچند. اختلاف آنها نيز بوده است ود نيم قرن پيش مورد بحث مسئله استقرار اين سپر از

به تأخير افتاده، اما  و ساخت آن به دلايل مختلف و نگراني در فضاي11رخداد بوده  سپتامبر

و كشورهاي پس از آن در مورد احتمال بروز تهديدهاي موشكي از سوي تروريست » ياغي« ها

شد اي براي جريان بهانه جنگ« آيين جرج بوش نيز با طرحِ. يافتن دوباره ساخت اين سپر
انديش كه حفظ هاي سخت در برابر، روس. مبناي نظري ساخت آن را فراهم آورد» دستانه پيش

ه با تفسير اصرار واشنگتن به ساخت اين سامان؛دانند توازن در برابر امريكا را بر خود فرض مي

و افزايش ليتيك روسيه، آن را واجد تأثيرات منفي بر توازن به تلاشي ديگر براي تحديد ژئوپ
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به پذيري راهبردي آسيب و از همان ابتدا مخالفت قطعي خود را با ساخت آن  اين كشور اعلام

 تسليحاتي در گسترة اخلال در توازن راهبردي، تغيير بنيادي ژئوراهبرد اروپا، تهييج رقابتدليل

و تأثير بر پيمان) اروپا(اي منطقه و امنيتيو جهاني  ,Ramos).اندهابراز داشتهاي خلع سلاح
2007: 4)  
مقابله با حمله هاي(با غيرمنطقي دانستن توجيه اعلام شده براي استقرار اين سامانه مسكو

و كرة شمالي را)موشكي ايران و بازي » برتري راهبردي«تلاش براي كسب، هدف اصلي آن

هم صفري مي و بيرون ژئوپبستنزمان تضعيف عمق راهبردي، داند كه ي روسيه از گذار ليتيك

ميترتيبات اروپايي را ها، واشنگتن در دورة بوش نه تنها با وجود اين حساسيت.كند پيگيري

 Anti-Ballistic Missile)»ام.بي. اي« بلكه با خروج از پيمان؛به ملاحظات مسكو توجه نكرد

Treaty (ABM Treaty or ABMT)) اي2002در . جاد كرد فضاي لازم براي تكميل اين سامانه را

به روشني از احتمالِ بازگشت به دورة جنگ سرد خبر دهد توجهي اين بي ها سبب شد پوتين

(Norris and Kristensen, 2009: 55) .

و تأخير و دستور وي به كاهش بودجة سامانه ضدموشكي هرچند به قدرت رسيدن اوباما

 اما؛ ايجاد كردعرصهن در اين در ساخت آن اميدهايي را در مسكو براي تغيير رويكرد واشنگت

سپر اين تعليق استقراربه اوباماو وعده» از سرگيري«طرحها رأي به تاكتيكي بودن واقعيت

سي با احيا2010او فورية. داد مي كه»اي مرحله« ضدموشكي اروپايي در قالبي امانه بحث

و ابعاد آن وسيع پيچيده مسسبب؛تر از طرح بوش بود تر شد غافلگيري .)211: 1391،نوري( كو

كهديف مدوزير همين شرايط بود كه به مسكو تأكيد كرد كاي اگر آمردو روز پس از سفر اوباما

در اسكندريها موشكزينهي روس، كنديسپر پافشاراين بر استقرار كالينين گراد خود را

. (Идея Размещения под Калининградом …, 2009)مستقر خواهد كرد 

 امانهس بلكه به دنبال اينكه امريكا در دورة اوباما؛ تنها اين هشدارها كارساز نشدنه

راضدموشكي آن ناتو به طرحي در چارچوب) در دورة بوش( يكايي آمرطرح از خود و تبديل

شد نگراني؛تعريف كرد اين سازمان سازييجهانرا در راهبرد بلنددامنة  . هاي مسكو بيشتر نيز

اين. برانگيخت در روسيهرازيادي نگراني اجزاي سامانه ضدموشكي امريكا نيز قابليت تحرك

در اجزاء علاوه ومد شمال، يايدر بر كشورهاي مختلف، و يترانه  واشنگتنسياه مستقر شده

آن ظاهراً برنامه درها يانوساقو ياهادر سايربه هايي براي توسعة به خليج فارس نيز و از جمله

د -هاي امنيتي نظر از تلاش براي رفع دغدغه مقاومت مسكو در اين مورد را صرف. اردنظر

سهم خود در ترتيبات)و ارتقاي(توان برگرداني از سعي اين كشور براي حفظ ژئوپوليتيك مي

به  و رويارويي با تمايل فزايندة امريكا روسيه از تحولات قارة سبز » گذاري بيرون«اروپايي

نگ. دانست به روشني در مقاله پوتين با عنوان اين و جهان«راني اشاره شده است» تغيرمروسيه
(Путин б, 2012) .
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و تشديد »معماي امنيت«واكنش روسيه
به پسرفت و اينكه اين هاي روسيه در دورة با وجود اعتراف نخبگان كرملين  پساشوروي

انگار هاي سخت ذهنيت واسطة پيشكشور بيش از اين ابرقدرتي با حوزة اقدام جهاني نيست، به

هاي آن از جمله در برابر گسترش ناتو به طلبيو رويارويي با توسعه با امريكا ايجاد موازنه
و ساخت سامانه ضدموشكي  و مؤلفهشرق اي مهم در تأمين امنيت را غيرقابل چشم پوشي

بر. دانند خود مي و كاخ سفيد همواره  ايجاد چارچوبي راهبردي با اين ملاحظه، هرچند كرملين

مي براي توسعة همكاري در دوره» از سرگيري« اما همچنان كه شكست طرح كنند، ها تأكيد

و مدويديف نشان داد،  با در روابط دو كشور شديدناپذير اجتنابابهاماوباما كه تر از آن است

. هاي ديپلماتيك قابل تخفيف باشد نمايش

، با درنظرداشتن اينكه تسريع در روند توسعة اين كشور، هاي اخير هرچند روسيه در سال

 تلاش داشته با رويكردي؛جز با تعامل مثبت با جهان بيروني به ويژه امريكا ممكن نيست

هم عمل ؛)179: 1390،نوري( زمان با لحاظ منافع خود به همگرايي با اين كشور اقدام كند گرايانه،

مياما استمرار رويكرد تهاجمي واشنگتن توان يكي از عوامل اصلي انحراف عليه مسكو را

و واكنش روسيه از عمل در. سخت آن دانست گرايي در اين ميان، هرچند موضع قاطع روسيه

 معماي امنيتو به دنبال آن ابهامبرابر دو موضوع بازگفته نشانگان مشهودي از افزايش 

د  (malign security dilemma)بدخيم  اما ولاديمير؛اردرا در خود همراه

با رد فرض عيني بودن ذهنيت نوستالژيك (Vladimir Rukavishnikov)ف نيكو روكاويش

به دورة شوروي كه مبناي اتخاذ راهبرد روس  واشنگتن بوده، دربرگيري جديدها براي بازگشت

 اي امنيتمعمبراي توضيح چرايي تشديد (’theory of misinterpretation‘)»نظرية سوء تعبير«از

از. كند بين دو كشور استفاده مي  گرايش هاي بلندمدت به باور او، برداشت نادرست واشنگتن

روسيه سبب شده تا بر اقدام هاي تهاجمي خود عليه روسيه با هدف مهار آن بيفزايد كه به طور

پي داشته  طبيعي واكنش مسكو از جمله تلاش آن براي تقويت توان نظامي را در

. (Rukavishnikov, 2009: 250)است

به سان گذشته و ناتو را كه امريكا از سوي ديگر، در ميان نخبگان روس هستند بسياري

به تهديدها ناشي از آنها بر ضرورت تقويتو دانند دشمن درجة يك اين كشور مي با اشاره

و اين مهم را مبتني بر  و قانون طبيعتتوان نظامي براي مقابله با اين تهديدها تأكيد دارند

ر توضيحد (Scott Sagan)هرچند همگام با اسكات ساگان. (Pallin, 2009: 49)دانند ضروري مي

مي آوردن روسيه به تقويت توان نظامي به ويژه هسته چرايي رو توان الگوهاي متفاوت اي خود،

و حيثيتي(، هنجاري)بازدارندگي(امنيتي  داخلي طرفدار هاي ائتلاف(و سياست داخلي) هويتي

و با وجود اينكه دقت در روندها (Acharya, 2007: 60)را از هم باز شناخت) توانمندي نظامي
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و آمريكا» معماي امنيت«  153و آيندة نظام كنترل تسليحات دوجانبه بين روسيه

به همراه بعد اقتصادي نشان از تأثير هم سه الگو  اما در اين؛دارد) فروش تسليحات(پيوند اين

و تلاش براي امنيت ا نوشتار الگوي اول و ايجاد توازن راهبردي متغير صلي فرض شده سازي

. است

هاي توسعة نظامي آن در دوره ها با رد ادعاي امريكا در مورد توقف برنامه روس

كه اين كشور در دهة  به ويژه 1990پساشوروي، تأكيد دارند به سرعت فاصلة خود را با روسيه

پي مدرن نظامي افزايش هاي فوقفناوريدر حوزة و با ساخت هايي از جمله گيري برنامه داده

نه تنها توان مسكو در اعمال ضربه اول، بلكه ضربة دوم را  سامانه ضدموشكي بر آن است تا

كه كرملين با اين پيش. نيز محدود كند و با اين تفكر اي است عرصة نظامي تنها حوزهذهنيت

به چانهكه روسيه مي و در ساير حوزه تواند از موضع برابر از زني با امريكا اقدام كرده  آن ها

و. هاي گستردة نوسازي نظامي را در دستور قرار داده است برنامه؛امتياز بگيرد در همين جهت

آدرريزي كرملين برنامهبراساس   اي راهبردي روسيه هاي هسته توانمندييب تركينده، ده سال

ن80و ييربه طور كامل تغ 20 تنهاويدجدهاي سامانهراآن راهبرديي موشكيروهاي درصد

 2010به اين منظور ژوئن دولت روسيه.دداخواهند تشكيليشورودوره يحات تسلرادرصد

 براي تجهيز ارتش اين 2020 سالتا ميليارد يورو460/ هزار ميليارد روبل20از تخصيص

كه بخشي از آن را موشكهاي سلاحكشور به هاي راهبردي تشكيل پيشرفته خبر داد

. (Новая Армия Обойдется …, 2010“)دهند مي

 ميليارد دلاري146 نيز در راستاي نوسازي توان نظامي خود طرحي2007روسيه در سال

كه توسعة موشك  در متن آن قرار سينواو بولاواپيماي هاي بالستيك قاره را در دستور قرار داد

هم. (Matthews, 2007)داشت كه نا شايان ذكر است يه روسراهبردي-ي موشكييروهاكنون

و)1998 از سال(زمينييرزيسكوالگوهايدر»ام-تاپول«ي موشك سامانة دفاع70حدود

به گفتة گرفتهرا به خدمت) 2007از سال( يارسيسكو  يندهآدر مقامهاي نظامي اين كشور كه

به»24-اس. ار«يموشكهاي سامانهيكنزد را»يارس« موسوم مگرفتجاي آنها و سئوليته

به عهده خواهند داشت ,Крамник)اصلي مقابله با سپر ضدموشكي اروپايي را 2010) .

به استقرار دو بمب و يك رزم اقدام روسيه به بمب اتم در سواحل افكن اتمي ناو مجهز

ونزوئلا، تأكيد بر استفادة مجدد از پايگاه نظامي دريايي شوروي در طرطوس سوريه در منطقة 

انجام مانورهاي منظم نظامي با چين، از سرگيري مراسم رژه ارتشي مديترانه، راهبردي دريا

هاي هاي دورپرواز اتمي آن بر فراز اقيانوس افكن بمب استمرار گشتدر ميدان سرخ مسكو،

و افزايش تحرك هاي نظامي اين كشور در اقيانوس هند را نيز  و منجمد شمالي آرام، اطلس

ه مي اي حيثيتي مسكو براي نمايش توان ارتقاء يافتة خود در حوزة نظامي توان از جمله اقدام

و ناتو مخاطبان اصلي آن هستند كه به طور طبيعي امريكا در. دانست كه اما همان گونه
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و امنيتي آئين هاي نيز تأكيد شده، اين كشور در حوزة نظامي براي زرادخانهروسيههاي دفاعي

اس ويژهياتمي خود اهميت .ت قائل

س، در همين زمينه كه در اروپا، ضدموشكي آمريكاامانهروسيه در واكنش به تأكيد كرده

كه اجزاي اين سپر در آنجا مستقر شده را همه ي خود قرارها تيررس موشكدر كشورهايي

و امكانات لازم براي تحقق اين منظور را در اختيار دارد در همين زمينه مدويديف. خواهد داد

به اين سپر، از پاسخدر مرحله سومكه تصريح كرد يك بالستيها موشكهاي متناسب روسيه

نيه روسيراهبرد درراهبردي-ي موشكيژهويروهايكه به  دادهيل ارتش تحويايي ناوگان

سشوند،يم و فناورهاي يستمبه كه بود موثر مجهز خواهند ياربسيي كارآبايدجدهايي مدرن

 را داشتهيي از سپر ضدموشكي اروپاي ناشي احتماليدهاي تهدهبپاسخگويييياانتو

قدرتمند«پوتين نيز در مقاله خود زير عنوان. (Президент РФ Выступил со …, 2011)باشند
و برنامه» بودن؛ تضمن امنيت ملي روسيه را ريزي مجموعة اين تهديدها ها براي مقابله با آن

,Путин а)روسيه در رأس آن است برشمرده كه تقويت توان نظامي راهبردي  2012).

 تلاش كشورها الملل در فضاي آنارشيك نظام بينهمان گونه كه در مقدمه نيز اشاره شد،

به بروز احساس»ابهام«سازي بيشتر از راه تقويت بنية نظامي خود با تشديد فضاي براي امنيت ،

و ناامني براي طرف يا طرف ايهاي مقابل آن منجر شده دوري تسلسلي از در ن فرآگرد

و گرد كردن قدرت شكل مي رو. گيرد احساس ناامني با برخي مقام هاي،از اين  امريكايي

و با درنظرداشتن هشدار در مورد حركت خزندة روسيه جهت احياي توان نظامي خود

هاي آتي اين كشور در اين حوزه، اينكه امريكا حتي در صورت تكميل سامانه پيشرفت

از هسته)و حتي اول(كي خود در نقاط مختلف دنيا بتواند مانع اعمال ضربة دوم ضدموش اي

معماي بايد اشاره كرد كه . (Monroe, 2009: 5-6) دانند سوي روسيه شود را محل ترديد مي
پي اين كنشامنيت و واشنگتن،و واكنش ايجاد شده در و احساس ناامني متقابل در مسكو ها

ج پي داشته استعوارض مختلف از . مله ابهام در نظام كنترل تسليحات دوجانبه در

 ابهام در نظام كنترل تسليحات دوجانبه
مي هر ؛شود چند كنترل تسليحات به عنوان سازوكاري مؤثر براي جلوگيري از جنگ نگاه

و پيشاما هم زمان تدبيري براي ايجاد امنيت متقاب فيت، ايجاد شفاپذيري بيشتر از راه بينيل

و ثبات پايدار بدون رويكردهاي تهاجمي، برون و برابري رفتي از مسابقة نافرجام تسليحاتي

به شمار مي آيد»معماي امنيت«حلي براي تخفيف راه و پيمانبا اين ملاحظه،. نيز هاي دو

و پس از آن، مؤلفه و چندجانبة كنترل تسليحات در دورة شوروي اي پايدار در روابط مسكو

و كارويژهواشن گران در تشريح اهداف تحليل. اند هاي مختلف بازگفته را محقق كرده گتن بوده
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و آمريكا» معماي امنيت«  155و آيندة نظام كنترل تسليحات دوجانبه بين روسيه

منافع(كنترل تسليحات شش جنبة اصلي از جمله بازدارندگي، سلبي، پاداشي، شناختي، زايا

مي) ديگر .شناسندو هنجاري را از هم باز

و حفظ توازن سازگاريدر اين ميان، كارك هاي با وضعيت پيمانير بيشترد بازدارندگي

و روسيه دارد كه تجربه نشان؛دوجانبة ميان امريكا  تحقق اين كاركردها دهدمي اما همان گونه

و يا لغو كامل اين به تكرار به نقض برخي مفاد و طرفين همواره با مشكلاتي همراه بوده

به به ديگر سخن، نبود سازوكارهاي مشخص براي. اند ها مبادرت كرده پيمان اجبار طرفين

و نبود تضمين براي اعمال ها، نبود مرجع رسيدگي تمكين در برابر پيمان كننده به نقض قواعد

.(Poucet, 2006 : 49)ها بوده است ترين نقاط ضعف اين پيمان ها از جمله مهم مجازات

و هم هرز ااي مؤثر در تخفيف انديشان وي خاتمة جنگ سرد را مؤلفه هرچند  منيتمعماي

و واشنگتن در حوزه هاي مختلف از جمله كنترلو ايجاد ثبات بيشتر در روابط مسكو

از؛دانستند تسليحات مي  تأثير ندارد، پايداري ايناما تحولات دورة پساشوروي نه تنها نشاني

هاي اخير، اثر مستقيم خود را به ابعاد سال درمعماي امنيتو به تبع آن » ابهام«بلكه تشديد

و آينده اين حوزه را ابهاملف تعاملي آنها از جمله در موضوعتمخ  كنترل تسليحات گذاشته

. روبه رو كرده است

هاي پساشوروي ليتيك واشنگتن در سالكه اشاره شد، مسكو تحرك هاي ژئوپهمان گونه

به گونة را بازي صفري مي زيايداند كه ضمن تغيير توازن، امنيت راهبردي روسيه را ر مشهود

ي اين به همين ترتيب، بسياري در كرملين، با تأكيد بر كاهش امنيتي نسب. تأثير قرار داده است

و زيرسئوال رفتن ارزش هاي كنترل تسليحات دوجانبه با واشنگتن، خواستار پيمانكشور

و حتي خروج مسكو از اين پيمان هاي پس از جنگ به باور آنها، در سال. اند ها بوده بازنگري

ها به طور كامل اجرا نشده يا روسيه مجري بخش ناقصي از آنها هيچ يك از اين پيمانسرد،

به اين پيمان. بوده است به ادامه تعهدهاي خود ها را، تبعيضي بنابراين، آنها درخواست از مسكو

 (Blank, 2006: 159).دانند آشكار مي
به ديگري و واشنگتن بر نياز اي براي تأمين امنيت منطقهبا اين ملاحظه، هرچند مسكو

 تشديد شده بين طرفين، نه معماي امنيتو قطعيت عدمالمللي اعتراف دارند، اماو بين) اروپا(

و توافق بر سر پيمان تنها وجاهت پيمان هاي جديد را با ترديد هاي موجود، بلكه احتمال تمديد

به اين پيمان ها اشا. روبه رو كرده است ميدر ادامه به اختصار 1.شود ره

 براي1972مه26 اين پيمان):تيام.بي.اي/ام.بي.اي(هاي ضدبالستيك پيمان موشك

و امريكا پيمان.1 و شيميايي نيز دارند كه با توجه به تمركز سلاحهاي چندجانبة ديگري از جمله درباره روسيه هاي بيولوژيكي

به دليل»اي.اف.سي«با اين حال، پيمان چندجانبة. هاي دوجانبه از بررسي آنها چشم پوشي شده است اين نوشتار بر پيمان

و واشنگتن مهم ارزيابي شده است . اهميت طرفين اصلي آن يعني مسكو
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و برژنف امضاء شد كه بر اساس آن محدوديت سي ساله بين نيكسون هاي كمي قابل يك دورة

و رادارهاي هاي راهبردي بالستيك، پرتاب بر استقرار موشك ملاحظه  در»ام.بي. اي«گرها

و پايگاه امانهس هاي نظامي خارجي آنها هاي دفاعي راهبردي دو كشور در قلمرو سرزميني

مسكو اين پيمان را پاية اصلي توازن با توجه به اينكه  (Penkova, 2007: 10).شد اعمال مي

و سازوكاري مؤثر براي جلوگيري از مسابقة تسليحاتي بين دو كشور مي دانست، پيش راهبردي

ا به واشنگتن اعلام كرد)2002(عتبار آن از خاتمة و. تمايل خود به اصلاح آن را هرچند پوتين

به توافق رسيدند2000كلينتون در ديدار ژوئن   اما مسكو از تأييد اين؛ خود در اين مورد

و همين مسئله در نهايت سبب خروج يك در اصلاحية سرباز زد جانبـة امريكا از اين پيمان

. (Hansen et al, 2009: 44)شد2002ژوئن 

 the Intermediate-Range Nuclear Forces))اف.ان.آي(برد اي ميان پيمان تسليحات هسته

(INF)):و از سوي ريگان» گزينة صفر«به دنبال اعلامو1987 اين پيمان دسامبر بين وي

و ژوئيه  شد1988گورباچف امضاء ريها محدوديتاف.ان.آي. اجرايي ا بر استقراري وسيع

پرتاب اعم زمين) كيلومتر500– 1000(و كوتاه برد) كيلومتر500- 5500(برد هاي ميان موشك

و بالستيك هسته از موشك و آزمايش اين موشك هاي كروز ها اي اعمال، دو طرف را از ذخيره

و سازوكار نظارتي گسترده مي منع .(Beach, 2008: 363) گرفت را براي اجراي آن در نظر

يكي از موفق به عنوان و روسيه ياد ترين پيمان هرچند از اين پيمان هاي دوجانبه بين امريكا

به ماهواره پس از تغيير شكل بازرسي1999اين پيمان سال(شود مي شد هاي آن  اما؛)اي تمديد

به ساخت سپر به دنبال اصرار واشنگتن اضدموشكي اروپايي، آن را بدونمسكو علام كارآمدي

در. (Valasek, 2008: 188)و در چندين مقطع تهديد به خروج از آن كرد  با 2007فوريه پوتين

تعليق موقت اين پيمان را اعلام كنندة منافع روسيه نيست، ديگر تأميناف.ان.آيتصريح اينكه

و چگونگي تعميم محدوديت به آيندة اين سپر و يا خروج نهايي از آن را هايو اجراي محدود

به ساير كشورها مشروط كرد  (Boese, 2008). آن

 Treaty on Conventional Armed))اي.اف.سي(پيمان نيروهاي متعارف در اروپا

Forces in Europe (CFE)) :به عنوان سنگ و تسليحاتبناي كاهش اين پيمان كه از آن

يحذف ظرفيت حمله ناگهاني متعارف ميدر دورة پسا جنگ سرد  بين1990نوامبردر؛شود اد

و 16 شد6 عضو ناتو بر اين پيمان محدوديت. عضو ورشو منعقد هاي كمي مختلف را

و نظام هاي متعارف طرفين از شرق اقيانوس آتلانتيك تا غرب كوه توانمندي هاي اورال اعمال

به شرق. (Poucet, 2006: 45)كرد نظارتي متقابلي را وضع مي ميگسترش ناتو توان را
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روسيه عضويت كشورهاي حوزة بالتيك در ناتو. ترين چالش در اعتبار اين پيمان دانست اصلي

به معني خاتمة اعتبار  در مرزهاي غربي آن تعبير » منطقة خاكستري«و گسترشاي.اف. سيرا

چ (Blank, 2006: 160).كرد الش اصرار امريكا بر استقرار سپر ضدموشكي اروپايي در كنار دو

و بر همين اساس پيش به ناكارآمدي اين پيمان را به يقين نزديك  دسامبر11گفته، ترديد مسكو

به طور رسمي تعليق كرد 2007   (Ramos, 2007: 7).اين پيمان را

 Strategic Arms Reductions Treaty))1استارت(1 هاي راهبردي پيمان كاهش سلاح

(START I)):ج يكي از و امريكا ترين پيمان امع اين پيمان هاي كنترل تسليحات دوجانبه روسيه

كه  و محدوديت1991 ژوئية31است ي وسيع را بر تسليحات راهبردييهابه امضاء رسيد

هاي نظارتي، هرچند اين پيمان در تئوري با سازوكار. (Woolf, 2009: 3)كرد وضع تهاجمي

و اعتماد قابل بيني پيش را پذيري و بر سطح بالايي از شفافيت در فعاليت اطميناني هاي تضمين

به اينكهبه همين دليل (Penkova, 2007: 8). كرد راهبردي دو كشور تأكيد مي  مسكو، با توجه

و امريكا نيز بر عدم كفايت آن تأكيد داشت، طرفين مذاكرات با تمديد اين پيمان موافق نبود

ازز دشواري را براي تدوين پيمان جايگزين آغا 5(خاتمة اعتبار اين پيمانو موفق شدند پيش

. را امضاء كنند3، پيمان استارت)2009دسامبر

 Strategic Arms Reductions Treaty))2استارت(2 هاي راهبردي پيمان كاهش سلاح

(START II)) :و امريكا در سال  در صدد رفع بخشي از2استارت با امضاء پيمان 1993روسيه

به تأييد مجالس دو كشور رسيد، اما2استارتهرچند. برآمدند1 اي پيمان استارته ضعف

به همينام.بي. ايخروج امريكا از پيمان روسيه در واكنش به و  از تصويب نهايي آن سرباز زد

كه، روسافزون بر اين. دليل اين پيمان هيچگاه اجرايي نشد  به2استارتها بر اين باور بودند

كه بيشترين توان راهبردي روسيه در تسليحات مورد اشاره در اين پيمان؛يكا بودنفع امر  چرا

و تجهيزات راهبردي اتمي از تنوع برخوردار بود، از كه در تكنولوژي بود، حال آنكه واشنگتن

. (Savelyev, 2008: 97)ديد اين پيمان آسيب زيادي نمي

 Strategic Offensive))ان سورت يا مسكوپيم(هاي راهبردي تهاجمي پيمان كاهش سلاح

Reduction Treaty (SORT or the Moscow Treaty):و اجراييام.بي. ايخروج امريكا از پيمان

پي اعلام تمايل2استارتنشدن پيمان و در و واشنگتن نشد  سبب قطع مذاكرات ميان مسكو

پي»ام.بي. اي«دو كشور به امضاي موافقتنامه جايگزين با،  كمتر به هاي محدوديتمان سورت

و ژوئيه2002مه24ها عنوان آخرين مورد از اين پيمان شد2003 به امضاء رسيد اين. اجرايي
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كه بسياري از نومحافظه و پوتين رسيد به امضاي بوش با پيمان در شرايطي كاران كاخ سفيد

 بلندمدت نظامي خود، با هاي برد برنامه استدلالِ محدود شدن وسعت عمل امريكا در پيش

. (Pifer, 2009: 1)امضاي آن مخالف بودند

 the New Strategic Arms Reduction))3استارت( راهبرديهاي جديد كاهش سلاحپيمان

Treaty (START 3))  به قدرت؛ و امريكا پس از فضاي مثبت ايجاد شده در روابط روسيه

و اوباما طرفين به تمايلبه يكديگر، حاكي از هاي مثبتو ارسال نشانه رسيدن مدويديف

به ملاحظات هم دانسته شد ها. توجه  تشديد شده در معماي امنيتداران به عنوان ميراث آن

و بوش، با وجود پايداري فضاي بي هاي اعتمادي متقابل، با درنظرداشتن هزينه دورة پوتين

و واشنگتن را  در اين زمينه. اي اعتماد مناسب يافتنداحي براي تنش، تحولات قدرت در مسكو

و مدويديف در لندن  و همچنين سخنان اوباما در پراگ) 2009آوريل(از بيانية مشترك اوباما

به عنوان مبناي دور هاي هسته سلاحبني بر ضرورت ايجاد جهان بدونم)2009 آوريل5( اي

 Backing Obama’s“). شودميجديد مذاكرات دو كشور پيرامون كنترل تسليحات دوجانبه ياد

Vision …”, 2009: 1) .

به درك و امريكا ي مشترك رسيدند كه بايد به عنوان اقدامي آغازين، ضمن تدوين روسيه

به جاي استارت و،1 پيماني جامع به ايجاد مبنايي براي رفع تهديدهاي مشترك مبادرت كرده

به سايرين تعميم دهند به توافق جايگزين پيمان در برابر. سپس اين بستر را ، دست نيافتن

به هاي هسته ها براي مقابله با گسترش سلاح، نه تنها به معني شكست تلاش1 استارت اي، بلكه

كه پس از دسامبر   هيچ سازوكار نظارتي بر نظام كنترل تسليحات 2009اين معني نيز بود

اين موضوع پيامدهاي منفي. وجود نداشت1)»سورت«با وجود پيمان(دوجانبه ميان طرفين

. امنيتي داشت

و فرودهاي فراوان و اوبامايمدود، سرانجام پس از فراز 8دررا3استارت جديد پيمانف

بر اساس اين.شد اجرايي 2011 فوريه5ازو اين پيمانء كردندپراگ امضادر 2010يلآور

و روسيه بايد در مدت پيمان  خود را كاهش راهبردياي هاي هسته سال كلاهك7، آمريكا

ابه دو طرفپايبنديبر گيرانه سختي بازرسيمرژيك.دهند نظارت دارد پيمانين مقررات

(Schafbuch, 2011: 2) . 

دلهرچند پيمان سورت.1  كارايي هاي نظارتي بدون يل نبود مكانيسمهمچنان بين دو كشور جاري است، اما اين پيمان به

. استاستارتبايسته همچون پيمان
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 نتيجه
به عمق بي اختلافنظر و در اعتمادي ها و امريكا هاي مختلف از جمله عرصههاي روسيه

تكنترل تسليحات، اينكه تأكيدهاي نظري معمايو ابهامبتواند هديدهاي مشترك براي رفع
مي. مورد ترديد است تشديد شده ميان دو كشور را تخفيف بخشد، امنيت رسد خواستبه نظر

كه بر منافع متقابل مسكو براي شكل بندي روابطي برابر با امريكا در حوزة كنترل تسليحات

د به نبال امضاي يك توافقنامه تسليحاتي ابتناء يافته باشد، نيز قابل اجرا نباشد، چرا كه امريكا

به دنبال كنترل روسيه است به جاي كنترل وضعيت، با اين ملاحظه، درك. دوجانبه با مسكو،

و تأكيد بر همكاري براي مقابله با آنها، در  و واشنگتن از تهديدهاي مشترك مشترك مسكو

به ماهيت رابطة تعاملي مؤثر نبوده، در اين زمينه احياي اعتممعماي امنيتو ابهامكاهش  اد

مي تواند داشته باشد . ضرورت بيشتري

همتلاش مكرر روسيه براي و دفاعي زمان سامانه بررسي در مقابل هاي راهبردي تهاجمي

و سپر ضدموشكي هشدارو به دنبال آن تلاش امريكا براي ايجاد ارتباط بين موضوع ايران

به مدو در صورت اصرار واشنگتن به استقرار اين سامانه3از استارتروسيه خروج ديف نسبت

به  مي (Кое-что про "Искандер", 2011) پيمان اين14بند مستند از نشانهتوان را اي مشهود

و امريكا دانست قطعيت اجتناب عدمادامه . ناپذير در نظام كنترل تسليحات دوجانبه ميان روسيه

قرار دارد كه خصمانهييها ذهنيت اين هشدارها پيشبايد به اين مهم توجه داشت كه در پيشينه

و معماي امنيتپايداريبه اين اعتبار،. همچنان در حال بازتوليد است  در روابط مسكو

و حتي لغو پيمان و در پي آن احتمال نقض از واشنگتن هاي دوجانبه كنترل تسليحات دور

. انتظار نخواهد بود

و مĤخذ : منابع
:فارسي. الف

و حكومت در فدراسيون روسيه،)1385(.ي، الههولايك.1 و انتشارات: تهرانچاپ دوم،. سياست وزارت موسسه چاپ

.امور خارجه

و محمود محمدي ي، الهه، ماندانا تيشهكولاي.2 سازمان پيمان آتلانتيك شمالي، دگرگوني در ساختار،،)1386(.يار

.دانشگاه تهران:تهران. ماموريت، كاركردها

و حبيب رضازاده، كولايي.3 و امريكا در پرتو سياست"، الهه، جعفر خاشع مطالعات،" اوباما" از سر گيري" روابط روسيه

و زمستان9، سال چهارم، شماره اوراسياي مركزي صص1390، پاييز ،.98-79

و اصل"،)1390(.رضا نوري، علي.4 فصلنامة مطالعات."در سياست خارجي روسيه در دورة مدويديف» سازگاري«ايران

و قفقاز صص73 شماره.آسياي مركزي ،205-171 .

و امريكا بر سر سپر ضدموشكي اروپايي؛ زمينه"،)1391(.رضا نوري، علي.5 و دورنما چالش روسيه كتاب«."ها، ابعاد
.صرابرار معا: تهران. حسين عسگريان،»)ويژه مسائل استراتژيك روسيه(4المنافع كشورهاي مستقل مشترك

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

 1391تابستان،2شمارة،42 دوره، فصلنامه سياست 160

:انگليسي.ب
1. Acharya, Sukanta (2007) “Security Dilemmas in Asia”. International Studies. 44(1): 57-

72. 
2. “Backing Obama’s Vision for a Nuclear-Weapon-Free World” (2009). Bulletin of the 

Atomic Scientists. 65(4): 1-4. 
3. Beach, Hugh (2008) “Is There a Future for Arms Control?”. International Relations.

22(3): 363–368.  
4. Blank, Stephen (October 2006) “A New Russian Defense Doctrine?”. Strategic Studies 

Institute. U.S. Army War College, UNISCI Discussion Papers. 12: 153-166. 
5. Boese, Wade (March 2008) “Russia Pushes Pacts as U.S. Kills Satellite”. Arms Control 

Association. [online]      http://www.armscontrol.org/act/2008_03/RussiaPact.asp?print 
6. Braun, Aurel (2008) “Enlargement and the Perils of Containment”. in Aurel Braun 

(ed.) NATO–Russia Relations in the Twenty-First Century. Routledge. 55-72. 
7. Collins, Alan (2004) “State-induced Security Dilemma: Maintaining the Tragedy”. 

Cooperation and Conflict. 39(1): 27–44. 
8. Hansen, Birthe, Peter Toft and Anders Wivel (2009) Security Strategies and American 

World Order: Lost Power. Routledge. 
9. Matthews, Owen (March 12, 2007) “Hollow Tipped Threat; Russia Plays at Being a 

Great Power”. Newsweek. [online]    http://www.highbeam.com/doc/1G1-
160132044.html 

10. Mitzen, Jennifer (2006) “Ontological Security in World Politics: State Identity and 
the Security Dilemma”. European Journal of International Relations. 12(3): 341–370. 

11. Monroe, Robert r. (Spring 2009) “Toward a New Deterrent: Analysis and 
Recommendations for the Commission on the Strategic Posture of the United 
States”. AIR & SPACE POWER JOURNAL. 5-10.  

12. Norris, Robert S. and Hans M. Kristensen (2009) “Nuclear Notebook: Russian Nuclear 
Forces”. Bulletin of the Atomic Scientists. 65(3): 55–64. 

13. Pallin, Carolina Vendil (2009) Russian Military Reform: A failed Exercise in Defence 
Decision Making. Routledge. 

14. Penkova, Tomislava (October 2007) “Russia and the U.S: a New Military  
Confrontation?”. Global Watch. 64: 1-13. 

15. Pifer, Steven (May 15, 2009) “Beyond START: Negotiating the Next Step in U.S. and 
Russian Strategic Nuclear Arms Reductions”. Foreign Policy at Brookings. POLICY 
PAPER. 1- 23. 

16. Poucet, Andr´e (2006) Verifying Treaty Compliance. Springer Berlin Heidelberg.  
17. Ramos, Raphaël (2007) “The American Missile Defense Shield in Eastern Europe 

Revives Cold War Tensions”. ESISC Center. 1-9. [online]    
http://www.esisc.org/documents/pdf/en/bouclier-antimissile-eng.pdf 

18. Rukavishnikov, Vladimir (2009) Armed Forces, Soldiers and Civil-Military 
Relations. VS Verlag für Sozialwissenschaften. 

19. Savelyev, Alexander G. (May 2008) “Russian Defense and Arms Control Policy and 
Its Prospects after the Presidential Elections”. UNISCI Discussion Papers. 17: 93-107. 

20. Schafbuch, Thomas (Spring 2011) “Preventing Withdrawal from Arms Control 
Treaties: Applying Past Lessons to New START and Future Arms Control 
Treaties”. Defense Threat Reduction University Journal. 1-20. [online]      
http://works.bepress.com/thomas_schafbuch/2. 

21. Sørensen, Georg (2007) “After the Security Dilemma: The Challenges of Insecurity 
in Weak States and the Dilemma of Liberal Values”. Security Dialogue. 38(3): 357-
378.     

22. Valasek, Tomas (2008) The Yearbook on Space Policy (Vol. 1). Springer Vienna. 
23. Wheeler, Nicholas J. (2008) “To Put oneself into the Other Fellow’s Place: John 

Herz, the Security Dilemma and the Nuclear Age”. International Relations. 22(4): 
493–509. 

24. Woolf, Amy F. (2009) Strategic Arms Control after START: Issues and Options”. 
CRS Report for Congress. 1-28.  

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

و آمريكا» معماي امنيت«  161و آيندة نظام كنترل تسليحات دوجانبه بين روسيه

:يسرو.ج
1. Дугин, Александр (Окт 19, 2010) “Цепная Реакция Легитимности Власти”.

ЕВРАЗИЯ.org.     [online]     http://evrazia.org/article/1477. 
2. “Идея Размещения под Калининградом Ракет "Искандер" - в Силе” (Июль 22, 

2009). Независимая Газета. [online]     
http://news.ng.ru/2009/07/10/1247231935.html. 

3. Ковалёв, Виктор и Матвиенко, Юрий (Май 12, 2012) “Сулит ли НАТО Миру 
Мир?”. Фонд Стратегической Культуры. [online]     
http://www.fondsk.ru/news/2012/05/12/sulit-li-nato-miru-mir-iii.html. 

4. “Кое-что про "Искандер” (Ноя 24, 2011). Российская газета. 5640 (264).     [online]     
http://www.rg.ru/2011/11/23/prezident.html. 

5. Крамник, Илья (Апр 8, 2010) “Новый Договор по СНВ”. РИА Новости. [online]     
http://ria.ru/analytics/20100408/219625341.html. 

6. “МИД России осудил решение НАТО по Грузии” (Май 24, 2012). «ВЗГЛЯД.РУ».     
[online]     http://vz.ru/news/2012/5/24/580376.html 

7. “Новая Армия Обойдется России в 20 Трлн Рублей” (Ноя 30, 2010). Правда.Ру.
[online]     http://www.pravda.ru/news/economics/30-11-2010/1059203-army-0/. 

8. “Президент РФ Выступил со Специальным Заявлением о Мерах в Ответ на 
Развертывание США Системы ПРО” (Ноя 27, 2011). Первый канал. [online]     
http://www.1tv.ru/news/polit/192074. 

9. Путин, Владимир (Фев 20, 2012) “Быть Сильными: Гарантии Национальной 
Безопасности для России”. Российской газете. [online]     
http://putin2012.ru/#article-6. 

10. Путин, Владимир (Фев 27, 2012) “Россия и меняющийся мир”. «Московских 
новостях».     [online]     http://putin2012.ru/#article-7.

11. “Стратегия Национальной Безопасности Российской Федерации до 2020 Года”
(Май 12, 2009).     [online]     http://www.scrf.gov.ru/documents/99.html. 

12. Шершнев, Леонид “Иран и Афганистан в Планах США и НАТО - Следствия 
для Евразийского Проекта России” (Май 21, 2009). Института 
Внешнеполитических Исследований и Инициатив (ИНВИССИН).     [online]     
http://xn--b1albawd0aa.xn--p1ai/events/275/#press.

:ز اين نويسنده تاكنون مقالات زير در همين مجله منتشر شده استا
و فرضيات در علوم سياسي نظريه« و غـرب«؛30، شماره72، سال»پردازي، مفاهيم و روابـط شـرق تفكر نـوين شـوروي

و سازمان همكاري«؛25، شماره69، سال»)ترجمه( رونـد«؛33، شـماره73، سـال»اي اقتـصادي ه ـكشورهاي آسياي مركزي
،»هاي جهـاني هاي طولاني در سياست برداشتي كوتاه از نظريه چرخه«؛39، شماره77، سال»نوگرايي اسلامي درآسياي مركزي 

 توسعه روابط«؛54، شماره80، سال»يهوديان روسيه«؛54، شماره80، سال»هاي همگرايي تحول در نظريه«؛41، شماره77سال
و اسرائيل با تاكيد بر جمهوري اسلامي ايران زنان در عرصه عمومي، مطالعه مـوردي جمهـوري«؛57، شماره81، سال»روسيه

گـزارش نشـست«؛67، شماره84، سال»هاي بنيادگرايي اسلامي در آسياي مركزي زمينه«؛61، شماره82، سال»اسلامي ايران 
، شـماره85، سال»نقش زنان در ترويج فرهنگ صلح در جهان«؛69، شماره84 سال»)زنان در اقتصاد(بانك جهاني در قاهره 

و انگيزه«؛ 73 در«،86، زمستان4، شماره37، دوره»)با تاكيد بر آسياي مركزي(هاي قاچاق انسان عوامل سياست خارجي ژاپن
،39، دوره»)ابوالحـسن بنـي صـدر(س جمهـور زمينه هاي سقوط اولين ريي«،87، تابستان2، شماره38، دوره»آسياي مركزي 

و جريان اسلاو«؛88، بهار1شماره گرايـي عمـل«؛89، زمـستان4، شماره39گرايي، دوره بحران هويت روشنفكري در روسيه
و تغيير در رويكردهاي سياست خارجي روسيه  ي پيامد هاي امنيتي سازمان شـانگها«؛89، تابستان2، شماره40، دوره»پوتين

و اجتمـاعي در سياسـت خـارجي جمهـوري«؛89، زمستان4، شماره40، دوره»در آسياي مركزي نقـش تحـولات اقتـصادي
و توسعه در روزنامه پرورش«،90، تابستان2، شماره41، دوره»)1368-1376(اسلامي ايران  ، شـماره41، دوره»انديشه ترقي

.90، زمستان4

www.SID.ir

www.SID.ir

