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شناسي، كد  پزشكي تهران، گروه شنوايي علوم دانشگاه توانبخشي، تهران، بلوار ميرداماد، ميدان مادر، خيابان شهيد شاه نظري، كوچه نظام، دانشكده :نويسنده مسئول
 E-mail: f-jarollahi@tums.ac.ir، 404داخلي  021-22228051-2: ، تلفن15459-13487: پستي

  رداگزارش مو

  

شنوا با  هاي كاربردشناختي كودكان شنوا و كم بررسي مقدماتي برخي توانايي

  استفاده از آزمون بازگويي داستان
  

  4، سليمه جعفري4، زهرا آقارسولي3، يحيي مدرسي2و1فرنوش جاراللهي
  توانبخشي، دانشگاه علوم پزشكي تهران، ايران ة، دانشكدشناسي گروه شنوايي ـ1
  دانشكدة توانبخشي، دانشگاه علوم پزشكي تهران، ايرانتحقيقات توانبخشي، مركز  ـ2

  شناسي، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگي، تهران، ايران گروه زبان ـ3
  توانبخشي، دانشگاه علوم پزشكي تهران، ايران ةگروه گفتاردرماني، دانشكد ـ4

 

  چكيده

دليل نقش مهم شنوايي در رشد  به. هاي اجتماعي تعاملات ارتباطي در بافت زبان است هاي گفتاري و جنبه كنش شناسي زبان مطالعة كاربرد :هدف و زمينه
سازد بازگويي داستان  خوبي اين تفاوت را آشكار مي تكليفي كه به. جمله كاربردشناسي با مشكلاتي مواجهند شنوا در تمام سطوح زبان از هاي زباني، كودكان كم مهارت
ها در زندگي روزمرة اين كودكان و فقدان پژوهشي منسجم در زبان فارسي، مطالعة حاضر با هدف توصيف مقدماتي اين  توجه به اهميت اين مهارت با. است

  .شنوا در قالب بازگويي داستان انجام شد هاي كودكان كم توانايي
كاربردشناسي آنها با استفاده از  هاي مهارت. سن انجام شد همو كودك شنواي شنواي شش ساله و د اين مطالعة موردي توصيفي روي پنج كودك كم :بررسي روش

  .گويي كودك ضبط، تحليل و امتيازدهي شد سپس داستان ،در اتاقي ساكت اجرا آزمون بازگويي داستان
شنوايي عميق و كاشت حلزون در حفظ موضوع  آزمودني با كم شنوايي شديد و گروه هنجار تفاوتي وجود نداشت، از طرفي بين امتياز بين امتياز آزمودني با كم :ها يافته

 .شنوا اختلاف زيادي داشتجز اطلاعات اصلي با گروه  شنوايي عميق و كاربر سمعك در همة موارد به امتياز آزمودني با كم. و توالي وقايع با گروه شنوا اختلاف ديده شد
 .كردند ستفاده ميطور مناسب ا ربط به ها از حروف طرفي، همة آزمودني از

شنوا نيز تفاوت وجود دارد كه  از طرفي، بين افراد كم. كنند تر از كودكان شنوا عمل مي هاي كاربردشناسي ضعيف كارگيري مهارت شنوا در به كودكان كم :گيري نتيجه
شنوايي، زمان  ماندة مفيد از باقيشنوايي، نوع پروتز، استفادة  ميزان كمهاي زباني براساس  شنوا است و اين تفاوت در توانايي ها در كودكان كم حاكي از تنوع اين توانايي

  .سازد هاي توانبخشي شنوايي و ساير عوامل، را خاطر نشان مي و كيفيت آموزش
  شنوايي، بازگويي داستان مهارت كاربردشناسي، كم :واژگان كليدي

  
  )19/9/91 :، پذيرش14/2/91: دريافت مقاله(

  

  مقدمه

هاي  ت از مطالعة كنشكاربردشناسي زبان عبارت اس
از . هاي اجتماعي تعاملات ارتباطي در بافت زبان گفتاري و جنبه

هاي مختلفي مانند حفظ  آنجا كه كاربردشناسي شامل مهارت
هاي اخير  موضوع، توالي وقايع، رعايت نوبت و غيره است، در سال

هاي آن، اين  تري از عملكرد دست آوردن تصوير دقيق منظور به به

با ). 1(دهند زبان را در بافت طبيعي مورد ارزيابي قرار مي جنبه از
هاي متعددي را شامل  اين كه كاربردشناسي مهارت توجه به 

شود كه هر كدام بخشي از نحوة برقراري ارتباط كودك را  مي
طور همه جانبه و جامع به  كنند، يكي از تكاليفي كه به منعكس مي

گويي  داستان. گويي است انپردازد داست ها مي بررسي اين مهارت
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 1392، 1، شماره 22شناسي ـ دوره  نواييش

توان از  پذير، راحت و سريع است كه مي رويكردي متنوع، انعطاف
). 3و2( آن براي غربالگري و ارزيابي انواع نقايص زباني استفاده كرد

هاي  آگاهي مناسبي دربارة مهارت همچنين، كاربردشناسي پيش
اهد تحصيلي آيندة كودك در اختيار خانواده و درمانگران قرار خو

  ).4( داد
مطالعاتي كه تا كنون دربارة مشكلات ارتباطي كودكان 

اند، جنبة  شناسي صورت گرفته ويژه در حوزة كاربرد شنوا به كم
اند و از طرفي، روشنگرانه  گويي را مورد توجه قرار نداده داستان

طوري كه برخي محققان بيان  به. نبوده و داراي تناقضاتي هستند
هاي كاربردشناسي اين كودكان، همتراز با  كنند، توانايي مي
و  Bishopبراساس  براي مثال،). 5(سالان شنواست هم

Mogford )1993( به نقل از Curtiss  و همكاران)1993( ،
سالان طبيعي است و  مشخص شد كه اين توانايي متناسب با هم

 Shirmerدر تحقيق  همچنين شان تأخير دارد فقط توانايي كلامي
نوان شده است كه اين كودكان در رشد كاركردهاي ، ع)1993(

  ).6(زبان دچار تأخيرند
نشان داده است كودكان ) Tye-Murray )2004پژوهش 

توانند عملاًً از  سالان شنواي خود نمي ناشنوا به خوبيِ هم/شنوا كم
اين كودكان گاهي به نحو نامناسب . زبان استفادة مناسب كنند

هاي زياد و متنوع براي استفاده از  كنند و چون تمرين پرسش مي
). 7(ها استفاده كنند خوبي از آن در محاوره توانند به زبان ندارند نمي

 13(شنوا  كودك كم 24روي ) 2010( و همكاران  Mostپژوهش 
سالان  ، در مقايسه با هم)كاشت حلزوني 11كاربر سمعك و

شنوا از عملكردهاي  شان، نشان داد كه كودكان كم شنواي
كنند، اما در مقايسه با  اربردشناختي بسيار متفاوت استفاده ميك

هاي مختلف در اين  تري از توانايي كودكان شنوا، به نحو نامناسب
نتايج اين پژوهش نشان داد كه مشكلات . كنند زمينه استفاده مي

پذيري  شنوا ممكن است ناشي از انعطاف كاربردشناختي كودكان كم
ستفاده، مشكل در تئوري تفكر، اختلال در كمتر ساختارهاي مورد ا

ها و   درك شنوايي زبان گفتاري، و تماس كمتر با موقعيت
اين پژوهشگران . هاي كاربردشناختي مختلف باشد استراتژي

هاي توانبخشي، كسب  گيري كردند كه لازم است در برنامه نتيجه

  ).8( هاي ارتباطي كاربردشناسي گنجانده شود توانايي
مطالعات داخلي صورت گرفته در زمينة در بين 
ها اشاره كرد، ولي  توان به برخي پژوهش كاربردشناسي، مي

از آن جمله . پژوهشي كه اين جنبه را بررسي كرده باشد يافت نشد
اشاره كرد كه روي ) 2006(  پژوهش مهري و همكارانتوان به  مي

و در  شنوا  انجام شده كنش و توانش كاربردي زبان در كودكان كم
هاي كاربردي در اين كودكان  آن مشخص شده است كه توانش

به ) 2009( موسوي و همكاران). 9(تر است داري پايين طور معني به
شنواي شديد چهار  زبان كم ها در كودكان فارسي مقايسة اين توانايي

ها در اين گروه  شش ساله پرداختند و نتيجه گرفتند اين مهارت تا
) 2008( لطفي و همكاران). 10(سان شنوا است متر از گروه ه ضعيف

هاي زباني در اين كودكان پرداختند و مشاهده  به بررسي ويژگي
  ).11(شنوا است تر از كودكان كم كردند كه اين توانايي بسيار ضعيف

هاي  گويي از مهارت از آنجا كه تاكنون بررسي جنبة داستان
زبان صورت  فارسي شنوا و ناشنواي كاربردشناختي روي كودكان كم

هاي  نگرفته است و با در نظر گرفتن اين واقعيت كه مهارت
اند و با توجه به متناقض بودن نتايج  وابسته كاربردشناختي فرهنگ

هاي موجود، اندك بودن مطالعات داخلي و نبود پژوهش در  پژوهش
دبستان، بررسي  شناختي در سنين پيش هاي كاربرد زمينة مهارت
از . رسد شنوا ضروري به نظر مي زبان در كودكان كماين جنبه از 

توان به اين گونه مشكلات در  ها مي طرفي با ارزيابي اين توانايي
اين دسته از كودكان پي برد و با گنجاندن تكاليفي در برنامة 

گيري  هاي زباني پيش موقع از آسيب خوبي و به توانبخشي آنان، به
هاي  ش، بررسي برخي تواناييهدف اصلي از انجام اين پژوه. كرد

شنوا در مقايسه با كودكان شنوا از طريق  كاربردشناختي كودكان كم
  .آزمون بازگويي داستان بود

  
  روش بررسي

پژوهش مقدماتي حاضر از نوع مطالعة موردي و توصيفي 
، دو شنوا و سه )سه دختر و دو پسر(ساله  روي پنج كودك شش

با ( شنوايي عميق اد دو مورد با كمشنوا انجام شد كه از اين تعد كم
با ميانگين ( شنوايي شديد ، يك مورد با كم)بل دسي 95ميانگين 
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 شنوا هاي كاربردشناسي كودكان كم توانايي       98

 1392، 1، شماره 22شناسي ـ دوره  شنوايي

از چهار سالگي و قبل (، يك مورد كاشت حلزون شده )بل دسي 75
و ) كرده است از آن از دو سالگي سمعك پشت گوشي استفاده مي

 .دو مورد داراي سمعك پشت گوشي دو طرفه از دو سالگي بودند
ها در هر دو گروه عبارت بود از قرار  معيارهاي مشترك آزمودني

سال، هوش طبيعي و عدم ابتلا به  داشتن در محدوة سني شش
شنوا، علاوه  معيارهاي خاص كودكان كم. هاي نورولوژيك بيماري

نظير (بر موارد كلي ذكر شده، نداشتن هر گونه اختلال همراه ديگر 
و سابقة استفاده از ) تي آشكارفلج مغزي، نقص بينايي يا حرك

تا زمان آزمون و ) گفتاردرماني يا تربيت شنوايي( خدمات توانبخشي
معيارهاي خاص . استفاده از روش شفاهي براي برقراري ارتباط بود
و نداشتن  هنجاربراي كودكان شنوا شامل برخورداري از شنوايي 

ي بررسي در اين پژوهش برا. مشكلات يادگيري، گفتار و زبان بود
 Story) مهارت كاربردشناختي از آزمون بازگويي داستان

Retelling Test: SRT) روش اصلي . با صداي زنده استفاده شد
 72براي ) 2009( اجراي اين آزمون كه توسط جعفري و همكاران

شش تا هفت سال در شهر تهران ساخته  كودك در محدوة سني
شده  به صورت ضبط ،شده و روايي و پايايي آن بررسي شده است

شنوا امكان پذير نيست، زيرا  اين روش اجرا براي كودكان كم. بود
استفاده . شده را ندارند بيشتر آنها توانايي درك شنوايي گفتار ضبط

شنوا  شده براي كودكان كم از گفتار زنده به جاي گفتار ضبط
ه تر بودن گفتار زند دليل آسان پذير است، و علاوه بر آن به امكان

. شده مقدار روايي آن نيز كاهش نخواهد يافت نسبت به گفتار ضبط
ها در  علاوه، با توجه به اين كه در پژوهش توصيفي حاضر، يافته به

شنوا با كودكان شنوا مقايسه و براي هر دو گروه  كودكان كم
اي به هدف نهايي اين پژوهش و  است، خدشه يكسان اعمال شده 
داراي دو داستان، يك داستان آزمون اين  .نتايج آن وارد نشد

آزمايشي و يك داستان اصلي براي بازگويي است، كه داستان 
اصلي تنها براي اهداف مورد نظر تحليل شده و داستان اول صرفاً 

اين آزمون هفت  .است طراحي شده ها  براي آشنايي آزمودني
 .دارد ساختار و ساختار خرد، ، بخش كلانآزمون و دو بخشخرده

شامل امتياز دارد،  33مجموعاً ساختار كه  خش كلانب
. حفظ موضوع، اطلاعات اصلي، و توالي وقايع استهاي  آزمون زير

 تعداد به در آن و بوده موضوع پنجحفظ موضوع حاوي زيرآزمون 

در  ).امتياز 5( شود مي گرفته نظر امتياز در شده حفظ موضوعات
 مهم را به اطلاعات زا مورد 18كودك  ،اطلاعات اصليزيرآزمون 

 نظر در امتياز شده داده تعداد اطلاعات به .كند مي منتقل شنونده

 كه است اتفاق 10 شاملتوالي وقايع  .)امتياز 18( شود مي گرفته
 هاي تعداد توالي به .بين آنها وجود دارد زماني و منطقي توالي

 بخش ).امتياز 10( شود مي گرفته نظر در امتياز شده درست گفته
تري را مورد ارزيابي  هاي جزئي ساختار خرد كه عناصر آن ويژگي

حروف ربط، ارجاعات، هاي  آزمون شامل زير) 12و2( دهند قرار مي
شامل  زيرآزمون حروف ربط. است پيچيدگي نحوي و طول گفته

بازگو شده  ربط حروف تعداد به كهاست  ربط حرف هشت نوع
 شامل ارجاعات زيرآزمون ).امتياز 8( شود مي گرفته نظر در امتياز

نظر گرفته  امتياز در بازگو شده ارجاعات تعداد به است و ارجاع ده
شامل ده جملة  پيچيدگي نحويزيرآزمون . )امتياز 10( شود مي

پيچيده است و به تعداد جملات پيچيدة بازگو شده امتياز داده 
ود تعداد تكواژهاي موجطول گفته بر اساس  و .)امتياز 10( شود مي

 15( گيرد امتياز تعلق مي 15آزمون  به اين زير در جملات كه
 76امتياز دارد و امتياز كل آزمون نيز  43اين بخش جمعاً  .)امتياز
 .است

هاي بازگو شده  ها از مجموع تعداد آيتم آزمون خرده امتياز
آيد، و امتيازهاي هر بخش از مجموع  دست مي توسط كودك به

 سازي مواد همسان براي. شود ون حاصل ميآزم امتيازهاي هر خرده

 بر سپس و شده درست مشخص هاي پاسخ تعداد ابتدا آزمون،

بين صفر از عدم  آن سازي معادل شود كه مي محاسبه 100 مبناي
. است 28پاسخ تا چهار پاسخ كامل بوده و كل امتياز وزني آزمون 

جيده روايي اين آزمون با استفاده از روايي صوري و محتوايي سن
شاخص روايي محتوايي و صوري آزمون بازگويي داستان . شد
بازآزمون  ـ درصد، و پايايي آن به روش آزمون 100و  89ترتيب  به

پايايي اين آزمون با . درصد است 83با ميزان تكرارپذيري نسبي 
 6/77روش همساني دروني با ميانگين ضريب آلفاي كرونباخ 

. بود  76/2گيري  عيار اندازهاز طرفي، خطاي م. درصد بوده است
دهي نيز با روش پايايي بين ارزياب  همچنين، پايايي مقياس امتياز
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دهي و خطاي  پذيري نسبي مقياس امتياز سنجيده شد كه تكرار
ضريب همبستگي . بود 7/1 درصد و 93گيري به ترتيب  معيار اندازه

. است دست آمده  درصد به 90پيرسون نيز براي اين مقياس 
سنجي مناسب برخوردار  ي روانها ابراين آزمون فوق از ويژگيبن

  .است
اجراي آزمون با كسب اجازه از مربيان و والدين كودكان و 
رعايت ملاحظات اخلاقي در حين و قبل از اجرا، در مهد كودك و 

آزمونگر . كن انجام شد پرت گونه عوامل حواس مكاني عاري از هر
از مهارت كافي  ديده و ي آزمون آموزشده كه در زمينة اجرا و امتياز

  برخوردار بود، در ابتدا پس از برقراري رابطة دوستانه با آزمودني
براي . داد طور كامل براي او شرح مي نحوة اجراي آزمون را به
كار، ابتدا داستان آزمايشي كه از لحاظ  آشنايي كودك با روش

آزمون به  عنوان پيش ساخت كاملاً مطابق با داستان اصلي است، به
آزمون در يك اتاق بدون سروصدا با گفتار . شد ارائه ميكودك 

گونه بود كه  اين دستورالعمل اجراي آزمون به. شد زنده اجرا مي
به تصاوير نگاه «: گويد آزمونگر در كنار كودك نشسته و به او مي

خوب . كنم اين يك داستان است كه من براي تو تعريف مي. كن
را دوباره براي من تعريف وقتي داستان تمام شد، آن . گوش كن

ابتدا تصاوير به كودك نشان داده شده و به وي اجازه داده . »كن
سپس بعد از . شد كه براي چند لحظه خوب به تصاوير نگاه كند مي

طور شفاهي براي كودك  اظهار آمادگي كودك، داستان آزمايشي به
شد، و در حين تعريف، تصاوير مربوط به هر واقعه نشان  گفته مي
بعد از تعريف داستان، . شد بار گفته مي داستان تنها يك. شد داده مي

حالا نوبت توست كه داستان را بگويي : گفت آزمونگر به كودك مي
. شد و به كودك فرصت كافي براي بازگويي داستان داده مي
جز  آزمونگر مجاز به پرسش يا راهنمايي در حين تعريف داستان به

بعد از . شد تنها در پايان تكليف انجام مي تشويق نيز. در شروع نبود
شد كه كودك  اجراي داستان آزمايشي، چنانچه اطمينان حاصل مي

كار را متوجه شده است، همين مراحل براي داستان اصلي  روش
هاي كودك تنها روي  شد و بررسي و توصيف توانايي انجام مي

ك گويي كود سپس داستان. گرفت صورت مي) اصلي(داستان دوم 
شد و نهايتاً به روشي كه  صورت صوتي و تصويري ثبت مي به

  .شد دهي مي توضيح داده شد، امتياز
چون در اين پژوهش آزمون بازگويي داستان براي كودكان 

دليل اينكه اين كودكان از نظر گفتاري   شد و به شنوا اجرا مي كم
ساختار آزمون هر سه  داراي جملات ساده بودند، از بخش كلان

يرآزمون حفظ موضوع، توالي وقايع و اطلاعات اصلي بررسي شد، ز
ولي از بخش ساختار خرد تنها بخش ارجاعات و حروف ربط يعني 

ساختار جمعاً  سه زيرآزمون بخش كلان(در مجموع پنج زيرآزمون 
براي ) امتياز 18امتياز، و دو زيرآزمون بخش ساختار خرد جمعاً  33

دليل اين كار . د بررسي قرار گرفتنيل به اهداف اين پژوهش مور
شنوا نتوانستند امتيازي از  يك از كودكان كم اين بود كه هيچ

در نهايت . هاي پيچيدگي نحوي و طول جمله كسب كنند شاخص
  .ها برحسب درصد وزني محاسبه شد داده
  

  ها يافته

دست آمده با محاسبه امتيازهاي كسب شده از  نتايج به
آزمون مورد  نج آزمودني براي پنج زيربازگويي داستان توسط پ

. آمده است 1بررسي در مطالعه برحسب درصد وزني در جدول 
طور كه در جدول مشاهده  ها، همان دربارة امتياز كلي آزمودني

شنوايي شديد اختلافي با امتياز  شود، امتياز آزمودني با كم مي
شنوايي  ا كمامتياز آزمودني ب). 20 امتياز(  هاي شنوا نداشت آزمودني

 كرد نيز اختلاف بسيار كمي عميق كه از كاشت حلزون استفاده مي
، اما امتياز آزمودني با )18 امتياز(  هاي شنوا داشت با آزمودني

كرد، با امتيازهاي  شنوايي عميق كه از سمعك استفاده مي كم
درصد از  65، يعني )13 امتياز(كودكان ديگر اختلاف زياد داشت 

طور  ها از حروف ربط به همة آزمودني. ا كسب كرده بودامتياز كلي ر
چهار آزمودني كه امتياز بالاي . جا استفاده كرده بودند مناسب و به

، حفظ موضوع، توالي اطلاعات اصلي هاي داشتند از شاخص 18
  .تري داشتند مناسب ترتيب استفادة وقايع و ارجاعات، به 

  
  بحث

، كودكي كه افت براساس نتايج مطالعة مقدماتي حاضر
شنوايي عميق داشت و كاشت حلزوني شده بود، عملكرد تقريباًً 
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كرد  مشابه كودك با افت شنوايي شديد كه از سمعك استفاده مي
 Mostهاي  كه در توافق با يافته) 20 و 18 به ترتيب امتياز(داشت 

علاوه، امتيازهاي اين دو كودك  به). 8(بود) 2010(  و همكاران
اي كه  ساله درصد امتيازهاي كودكان شنواي هفت 30ز شنوا ا كم

روي آنها انجام ) 2012( آزمون مورد نظر توسط جعفري و همكاران
دليل استفاده از گفتار زنده در  بيشتر بود، كه شايد به) 12(شده

. گويي باشد كه در روش بررسي توضيح داده شده است داستان
 جعفري و همكاران هاي شنوا در مطالعة امتياز كلي آزمودني

البته . شود ملاحظه مي 2درصد وزني در جدول برحسب ) 2012( 
تر و با تعداد  هاي توصيفي مطالعة حاضر نياز به پژوهش دقيق يافته

  .نمونة بيشتر دارد تا بتوان آن را تحليل كرد
از سوي ديگر، كودك با افت شنوايي عميق كه از سمعك 

بنابراين . داشت) 13 امتياز(ي تر كرد، امتياز پايين استفاده مي
هاي مناسب و هم ضعيف  پژوهش حاضر، هم توانايي
  .كند شنوا توصيف مي كاربردشناختي را در كودكان كم

هاي اين پژوهش مقدماتي علاوه بر مطالعة پنج  يافته
شنوا اشكالات دستوري  شاخص فوق، نشان داد كه كودكان كم

با توجه به تنوع ميزان ويژه در حيطة نحو دارند و  فراوان، به
اي جامع به اين  شود در مطالعه شنوايي و نوع پروتز پيشنهاد مي كم

) Tye-Murray  )2004هاي گسترده  پژوهش. متغيرها توجه شود
خوبي همسالان  شنوا به كه بعضي از كودكان كم) 7(نيز نشان داد

وي براساس . توانند عملاًً از زبان استفاده كنند شنواي خود نمي
ناشنوا چون /شنوا هاي خود معتقد بود كه كودكان كم نتايج پژوهش

توانند در  تمرينات زياد و متنوع براي استفاده از زبان ندارند نمي
همچنين آشنايي محدود اين . خوبي از آن استفاده كنند محاورات به

كودكان با بسياري از ساختارهاي زباني و گنجينة واژگان محدود، 
دليل ديگر براي . دهد براي محاوره كاهش مي توانايي آنها را

توانند  مشكلات كاربردشناختي اين كودكان آن است كه آنها نمي
هاي دور بشنوند،  هاي والدين خود يا مردم ديگر را از فاصله صحبت

بنابراين الگوهاي روزمره و رايج براي چگونگي استفاده از زبان را 
  .كنند دريافت نمي

Most در پژوهش خود كه در توافق ) 2010(  و همكاران
بود، معتقد بودند كه شايد ) Tye-Murray  )2004با نتايج 

هاي ارتباطي كاربردشناختي را به  اندركاران توانبخشي توانايي دست
دهند، و پيشنهاد كردند  خوبي آموزش نمي ناشنوا به/شنوا كودكان كم

هاي  نامهشناختي در بر هاي كاربرد كه تمرينات ويژة كسب مهارت
هاي  يافته). 8و7(ناشنوا گنجانده شود/شنوا توانبخشي كودكان كم

Most در پژوهشي ديگر نشان داد كودكان ) 2003(  و همكاران
ناشنوايي كه والدين ناشنوا دارند، نسبت به كودكان ناشنوايي كه 

هاي زباني بالاتري  ييوالدين شنوا دارند، داراي سطح توانا
  ).13(هستند

وصيفي و مقدماتي حاضر فقط نشان دهندة تنوع مطالعة ت

  هاي كاربردشناسي با استفاده از آزمون بازگويي داستان بر مبناي درصد وزني ها براي برخي ويژگي آزمودني امتيازـ 1جدول 

  

  ها شاخص زامتيا      

  جمع  حروف ربط  ارجاعات  توالي وقايع  اطلاعات اصلي  حفظ موضوع  نوع پروتز  شنوايي وضعيت  شماره آزمودني

  19  4  3  4  4  4  ندارد  هنجار  1

  20  4  4  4  4  4  ندارد  هنجار  2

  18  4  4  3  4  3  كاشت حلزون  شنواي عميق كم  3

  13  4  2  2  2  3  سمعك  شنواي عميق كم  4

  20  4  4  4  4  4  كسمع  شنواي شديد كم  5
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شنوا است و لازم است با  ها در كودكان كم اين نوع توانايي
هاي بيشتر و در نظر گرفتن متغيرهاي تأثيرگذار مهم نظير  نمونه

ماندة شنوايي،  شنوايي، نوع پروتز، استفادة مفيد از باقي ميزان كم
ي شنوايي، مشاركت هاي توانبخش زمان ارائه و كيفيت آموزش

هاي وسيع صورت گيرد،  شنوا، پژوهش والدين، والدين شنوا يا كم
ها و كسب امتيازهاي  توانند باعث اين تفاوت زيرا اين عوامل مي

. تر در گروهي و امتيازهاي بهتر در گروهي ديگر شوند ضعيف
صورت  شود كه روي نحوة اجراي آزمون به همچنين پيشنهاد مي

  .اي زنده در كودكان شنوا پژوهشي صورت گيردضبط شده يا اجر
  

  گيري نتيجه

شنوا با  هاي كاربردشناختي كودكان كم توصيف توانايي
بررسي مقدماتي پنج شاخص از طريق آزمون بازگويي داستان، از 

شنوا را نشان داد، كه گروه  سو تفاوت بين كودكان شنوا و كم يك

و از سوي ديگر اين  تر از گروه شنوا عمل كردند، شنوا ضعيف كم
ها و در تضاد با برخي  ها در توافق با نتايج برخي پژوهش تفاوت

هاي بيشتر و در نظر  بايست با نمونه هاي ديگر بود كه مي پژوهش
زبان مورد بررسي قرار  گرفتن عوامل مختلف روي كودكان فارسي

اي مؤثرتر در امر آموزش و توانبخشي اين  گونه گيرد تا بتواند به
  .كار گرفته شود دكان بهكو
  

  سپاسگزاري

اين مقاله نتيجة طرح تحقيقاتي مصوب دانشگاه علوم 
پزشكي تهران و مركز تحقيقات توانبخشي به شمارة قرارداد 

دريغ و همكاري سركار  از لطف بي. است 12489-125-04-89
شناس سازمان آموزش و پرورش تهران  خانم هاله مجيدي شنوايي

 .شود سپاسگزاري مي 1بان شماره  باغچه
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