
 
      

ی علوم انسانی و اجتماعی                           پژوهشنامه
  » اجتماعیپژوهش هاینامه ی  ویژه«

  1387نیمه اول سال 
  شناختی درتحقیقات تطبیقی کلان  روشی هتأملی بر سه مسأل

  ∗درضا طالبانمحمّ
  هدکیچ

هـای     پژوهشی مفید و توانمندی برای تولید،آزمون و بـسط تئـوری           هایطبیقی، ابزار  ت های  روش
های    همانند سایر روش   -، در تحقیقات تطبیقی   با این وجود  . شوند   می شمردهشناسی    کلان در جامعه  

هـا پرداختـه نـشود        وجود دارد که اگر صریحاً بـه آن        ی  مسائل و مشکلات    -تحقیق در علوم اجتماعی   
.   اعتبار نتایج حاصل از این نوع تحقیقـات بـه وجـود آورد        ی  ههای مهمی در زمین     دودیتتواند مح   می

در سر راه انجام این نوع پژوهش وجـود دارد  مختلفی  شناختی    های روش   در حقیقت، مشکلات و دام    
ها توجـه    و هنگام انجام تحقیق و تفسیر نتایج به آن        باشند  آگاه   ها، که پژوهشگران باید نسبت به آن     

  . نندک
 اسـت کـه     تطبیقی کلان اختـصاص یافتـه     سه مشکل اساسی در تحقیقات      تشریح  این مقاله به    

   . درجات آزادیی همسألهای محیطی و فردگرا؛ تورش انتخاب و  مغالطه: عبارتند از
های نامناسب در میان سـطوح تحلیـل کـلان و خُـرد بـه                 های محیطی و فردگرا از پرش       مغالطه
دهند که استنباط یا اسـتنتاج در یـک سـطح تحلیـل بـر اسـاس                   ی روی می  آیند و هنگام    وجود می 

تورش انتخاب در مطالعـات تطبیقـی از انتخـاب     مشکل   .پذیرد  های مربوط به سطح دیگر انجام         داده
در  خطـای اسـتنباط   بـه    توانـد    که می  شود  ناشی می  کننده     محققِ مقایسه  از سوی دی کشورها   تعمّ

 ابتنا دارد کـه در  مسألهبر این  کیفی   آزادی در تحقیقات تطبیقی       مشکل درجات  .منجر شود تحقیق  
و از ایـن    ،  استتعداد عوامل تبیینی نسبت به موردهای تحت بررسی بیشتر          غالباً   ،ت مطالعا این نوع 

تـوان بـرای       تـا جـایی کـه نمـی        دشو میدچار ابهام و مشکل     ها    فرضیهآزمون  طرح تحقیق برای    رو،  
  .های روا و معتبری دست یافت  جوابها به وارسی درستی فرضیه

 ، تورش انتخاب  ، فردگرا ی  ه مغالط ، محیطی ی  ه مغالط ، تحقیق تطبیقی  :یکلید یها  واژه
  مشکل درجات آزادی

                                                           
  ی امام خمینی و انقلاب اسلامی  انقلاب پژوهشکدهشناسی  جامعه گروهاستادیار -نویسنده مسئول  ∗
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  مقدمه
های انـسانی در      از عهد باستان تاکنون نسل    . ستها  مقایسه کردن عمل طبیعی انسان    

 در  .دیدند   بین خود و دیگران می     اند که   هایی بوده   ها و تفاوت    صدد فهم و توضیح مشابهت    
های   قالب روش هایی است که در        تلاش ی  هجوهر و قلب هم   » مقایسه و تطبیق  « علم نیز 
؛ 1368 دورکـیم (پـذیرد     انجـام مـی   ی آزمون تجربی تـأملات نظـری         زمینهو در   تحقیق  
» روش تطبیقی «، اصطلاح   شناسی  جامعه در   با وجود این،   .)1994 ،؛ ساندرز 1987،راژین

 ی هرود و تنها بـه نـوع خاصـی از مقایـسه یعنـی مقایـس               کار می    معنای محدودتری به   در
از ایـن رو،    . شود   اطلاق می  -های ثانویه    غالباً با استفاده از داده     -واحدهای کلان اجتماعی  

سـت از    ا  عبـارت  شناسـی   ی جامعه ها   روش تطبیقی از سایر روش     ی  هترین وجه ممیز    مهم
. به عنـوان واحـد تحلیـل      ) ها  سیستم(احدهای کلان اجتماعی    کارگیری و استفاده از و      به

ای باشـند و از       جامعـه   گـرایش دارنـد کـه بـین        شناسـی   های تطبیقـی در جامعـه        تحلیل
  ).2002 ،هرکنراس ؛1987 ،راژین( حکایت کنند های کلان اجتماعی، پدیده

جکمـن  ( تحقیـق اسـت      ی  ههدف اصلی و عمـد    » تبیین«در روش تطبیقی که غالباً،      
محوریت دارند؛ چون ایـن     » واحدهای کلان اجتماعی  «) 1993؛ بولن  و همکاران      1985

پردازان اجتمـاعی و سیاسـی        هایی هستند که تئوری      تبیین ی  هنوع واحدها، اجزای سازند   
هـای    ها و تفاوت    محققان تطبیقی، معمولاً با این روش به بررسی مشابهت        . اند  دهکرعرضه  

ویژه آزمون    های علیّ و به     به منظور دستیابی به تعمیم    ) ملت  - دولت(کشور)ین(دو یا چند  
ــوری  ــی از تئ ــی ناش ــیات تبیین ــی  فرض ــام م ــای ع ــد ه ــن( پردازن ــولن و 1987،راژی ؛ ب

  ).2002،؛ هرکنراس2000،؛ نیومن1993،همکاران
 متفاوتی از انواع تحقیق     ی  ههای دوگان   بندی   مطالعاتی، تقسیم  ی  هدانشمندان این حوز  

کشوری در برابـر      ؛ بین )1987،راژین(کمیّ در برابر کیفی   :  از جمله  ،اند  دهرکتطبیقی ارائه   
ــاندرز(کـــــشوری درون ــای1994،ســـ ــور؛ متغیّ)1998 ،؛ مـــ  در مقابـــــل یرمحـــ

 محـوری در برابـر فرآینـدمحوری        واریـانس ؛  )2000،؛ گلدتورپ 1987،راژین(یموردمحور
 ؛ مقایـسه بـا   )1985،جکمـن (تحلیل آماری در برابر تحلیل منطقی ؛ )2004،ماکسول(

N بزرگ در مقابل مقایسه با Nبا این وجود  .و هکذا )1994؛1991 ،لایبرسون( کوچک ،
طـورکلی، بـه تـوازنی میـان سـطح انتـزاع              های تطبیقی، بـه       تمایز اصلی بین انواع روش    
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در کـل،   .  دارد بـستگی   واحدهای کلان اجتماعیِ تحت مطالعـه      ی  همفاهیم نظری و دامن   
های تئوریک، بـالاتر باشـد؛ قابلیـت بیـشتری بـرای       مفهومی در گزارههرچه سطحِ انتزاع    

بـه  ). 2000،لنـدمن ( واردکردن تعداد زیادتری از واحدهای کلان اجتمـاعی وجـود دارد          
هـا و   ها نیز تابعی از  قلمـروی پرسـش   خاذ هر یک از این روشعلاوه، دلیل موجه برای اتّ    

در مقابـل   » تفصیل بیـشتر  «قی، یعنی فرضیات تحقیق و دو استراتژی اصلی تحقیق تطبی       
   .است» پهنانگری«در برابر » ژرفانگری «،یا به عبارت دیگر؛ »تر تعمیم افزون«

هـای کـلان اجتمـاعی و         های کمیّ تطبیقی،آزمون تئوری     هدف اصلی روش  از سویی،   
تحقیـق  . تر در خصوص واحدهای کلان اجتماعی اسـت         های هرچه عام    دستیابی به گزاره  

های    روشی مفید و توانمند برای تولید،آزمون و بسط تئوری         ی  هآورند  ی فراهم تطبیقی کمّ 
). 2002،؛ هرکنــراس1987 ،کــوهن؛ 1970،پرزورســکی و تیــون(شناســی اســت جامعــه

هـا و تفـسیرهای معینـی کـه از مطالعـات              چنین، برای احراز و تصدیق این که تبیین        هم
است،آیا   دست آمدهه ور معدود بکشوری یا تحقیقات تطبیقی کیفی در میان چند کش     تک

 یــا ایــن کــه در میــان ست؟فــرد آن کــشورها ههــای تفریــدی و منحــصرب صــرفاً ویژگــی
مطالعـات  .  تحقیق تطبیقی کمیّ کـاملاً راهگـشاست       است؟سایرکشورها نیز واجد اعتبار     

هایی را از واقعیات اجتماعی      موردی یا تحقیقات تطبیقی کیفیِ موردمحور، گرچه بصیرت       
گـاه بـه     ، ولی هیچ  یستآورد که از طریق تحقیق تطبیقی کمیّ قابل دستیابی ن            می فراهم
مضافاً بر این که، اگر در مقام آزمون یا ارزیابی تجربی           . انجامد  شده نمی   های آزمون   تعمیم
های کلان و ساختاری که در تحقیـق تطبیقـی کمـّی              کردن ویژگی   ها باشیم،کمیّ   تئوری

هـای کـلان      تـری را از تئـوری         های دقیق و جدی     کان آزمون پذیرد، اجازه و ام     صورت می 
  ).53: 1987،راژین(سازد  اجتماعی فراهم می

 عمـدتاً در جـستجوی توصـیف تفـصیلی و            کیفـی  های تطبیقی   روش،  از سویی دیگر  
تذکر .  هستند 1 اجتماعی در تعداد معدودی از موردها      - تشریح عمیق فرآیندهای تاریخی   

گـاه جـای بررسـی       کمـّی هـیچ    تطبیقی   که تحلیل دارد چرا   ی  سزایه  این نکته اهمیت ب   
های عام و تحقیقـات کمـّی تطبیقـی بـرای             تئوری. گیرد  تفصیلی موردهای خاص را نمی    

هـای تفریـدی هـر        ها یا زمینه    ها، بنا به ماهیت خود، متوجه و حساس به بافت          آزمون آن 

                                                           
1-Cases 
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فرد  هیات تاریخی و منحصربمحلی، منابع و تجربخاص ، شرایط    از این رو   .باشند  مورد نمی 
 ـ ءکه در تحقیق تطبیقـی کمـّی ، لاجـرم، جـز           هر یک از موردها      مانـد یـا       پـس  ی  ه مقول

 تحـت   ی  هپدیـد  ی  هنتیج ـپیامـدها یـا      آثار مهمی بر     و احیاناً   گیرند،      قرار می   1باقیمانده
  . گیرند ه قرار می، در تحقیقات کیفی تطبیقی، مورد انکشاف و مداقّاند گذاشتهمطالعه 

کـه در   -»تحقیقات تطبیقـی  «و صرف نظر از کمیّ یا کیفی بودن تحلیل،        در مجموع،   
شناسـی آن را مـرجح        واقع بازگـشت بـه اسـتراتژی تحلیلـی اسـت کـه اسـلاف جامعـه                

هـای     روشی مفید و توانمند برای تولید،آزمون و بسط تئوری         ی  هآورند   فراهم -دانستند  می
 ،کـوهن ؛2004و  1987،؛ راژیـن  1970،یـون پرزورسـکی و ت   (شناسی است   جامعهکلان در   

؛ 2003،مایر  ماهونی و روشه  ؛  2002،هرکنراس؛  2000،؛ گلدتورپ   2000،  نیومن؛  1987
های تحقیـق در علـوم         همانند سایر روش   -هذا، در تحقیقات تطبیقی      مع ).2004،ماهونی

هـا     مسائل و مشکلات اساسی و مهمـی وجـود دارد کـه اگـر صـریحاً بـه آن                    -اجتماعی
حاصل از این نوع     اعتبار نتایج    ی  ههای مهمی در زمین     توانند محدودیت   اخته نشود می  پرد

 ـ  تـا حـدّ امکـان   در این مقاله سعی شده است   . به وجود آورند  تحقیقات     ی هاز طریـق ارائ
به سـه مـشکل      در این حوزه     انجام گرفته تحقیقات  با استناد به برخی     و  یی ساده   ها  مثال

 هدف این مقاله، تـشریح سـه مـشکل          .1پرداخته شود  کلان   مطالعات تطبیقی اساسی در   
 ـ                   برخـی   ی  هاساسی در راه استنباط و آزمـون معتبـر در تحقیقـات تطبیقـی کـلان و ارائ

مـسائل و   . اسـت های اولیه برای عبـور از ایـن موانـع و کـسب نتـایجی معتبرتـر                    حل  راه
: عبارتند ازه ترتیب گیرند ب   مورد بررسی قرار می   که در این مقاله     شناختی    روشمشکلات  

  .  درجات آزادیی ههای محیطی و فردگرا؛ تورش انتخاب و مسأل مغالطه
  2 محیطی و فردگرای همغالط

هـای    داده: وجـود دارد  کلی  برای دو سطح تحلیل     دو نوع داده    نوعاً  در علوم اجتماعی    
.  برای سطح تحلیـل کـلان      محیطی یا   3های جمعی   دادهو  رد  برای سطح تحلیل خُ   فردی  
های   دادهدر صورتی که     ؛گیرد  به افراد منفرد را دربر می     مربوط  های فردی، اطلاعات      داده

                                                           
1-Residual 
2- Ecological & Individualistic Fallacy 
3-Data  Aggregate  
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 ، واحدهای قلمرویی یا محلـی     در سطح گیرد که      اطلاعاتی را در بر می     ،محیطیجمعی یا   
  . اند آوری شده ها و کشورها جمع ها، استان چون مناطق شهری، شهرها، شهرستان هم

های بزرگ رودرروی تحقیقـات تطبیقـی         یکی از چالش  ه  تذکر این نکته مهم است ک     
ست از چگونگی پل زدن بر شکاف میان سطوح تحلیل خـرد و              ا شناسی عبارت   در جامعه 

نـشان  » همبستگی محیطی و رفتار فردی    «با عنوان   ای    در مقاله ) 1950(رابینسون. کلان
 ـر سطح فردی هنگـامی کـه همـین دو           داد که ضریب همبستگی میان دو متغیّ       ر از  متغیّ

ت شوند، بـه شـدّ       می )بندی شده  گروه(رهای جمعی  تبدیل به متغیّ   ،گیری  طریق میانگین 
 معتنابهی این مشکل را به صورت آماری مورد کنکاش و وارسـی             مطالعات .کند  تغییر می 

 ، واقـع  در). 819: 1994،شوارتز (کرده است  رابینسون را تأیید     ه ی دقیق قرار داده و یافت    
 انتقال از یـک سـطح تحلیـل بـه سـطحی       بر این مشکل دلالت داشت که مزبور ه ی یافت

یکـی از دلایـل     شـاید   . گـذارد برهـا   بی بر ارتبـاط میـان متغیّ      تأثیرات مخرّ تواند    میدیگر  
هـا بـه     و تبـدیل آن   هـای فـردی       بنـدی داده   با تجمیع یا گـروه      که باشدآن، این    ی  هعمد
) خلـط کننـده   ( 1ی  هزننـد   ای بـرهم  ره ـمتغیّ،  های جمعی یا محیطی در سطح کلان        داده

را شوندکه در این صورت، همبستگی سـطح محیطـی یـا کـلان               میمختلفی وارد تحلیل    
ای    مغالطـه  به معنای »  محیطی ی  همغالط«این مشکل را    . دکردچار تورش زیادی خواهد     

های گروهـی یـا جمعـی بـرای رفتارهـای فـردی               از داده یا استنتاج   منطقی در استنباط    
ــده  ــدا نامیـ ــوارتز(نـ ــدمن819: 1994،شـ ــسن49: 2000، ؛ لنـ  ؛ 273: 2002، ؛ سلیگـ

    ).293: 2004،فریدمن
 نامناسـب در میـان سـطوح        هـای   از پرش های محیطی و فردگرا       مغالطه،  به طور کلی  

 یـک   در  اسـتنتاج  یا دهند که استنباط    هنگامی روی می  آیند و     رد به وجود می   کلان و خُ  
 محیطـی   ی  همغالط ـ .پـذیرد   نجام   سطح دیگر ا   وط به ی مرب ها   داده  بر اساس  سطح تحلیل 
در  .های جمعـی یـا محیطـی         رفتارهای فردی از طریق داده     ه ی گیری در بار    یعنی نتیجه 

 ـ         هنگامی پیش می   » فردگرا ی  همغالط«مقابل،   دسـت آمـده از تحلیـل        هآیـد کـه نتـایج ب
: 2000 ،منلنـد (شـود  های جمعی استفاده می های سطح فردی برای استنباط پدیده   داده
   ).273: 2002، ؛ سلیگسن49
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انـد؛ چـون، تحلیـل انجـام گرفتـه در یـک سـطح                 هر دوی این مغالطات، یک مسأله     
 هـر دوی ایـن      چنـین،  هـم  .دکن ـبـرآورد       تواند روابط در سطح دیگر را بـیش از حـدّ            می

 پژوهـشگر و محـدودیت      ی  هشناسـان   های هـستی    مغالطات از منابع مشابهی یعنی گرایش     
مـورد نخـست،    برخـی محققـین      ممکن است . دنگیر   در دسترس سرچشمه می    های  داده
 بـالاتری از واقعیـت را مـنعکس         ی  ههای واقع در یـک سـطح، درج ـ         ر کنند که داده   تصوّ
مثلاً، برخـی محققـان ممکـن اسـت از حیـث            . های واقع در سطح دیگر      سازند تا داده    می

رفتـار  فـرد و  لـوم اجتمـاعی،    واقعـی در ع ه یتنها پدیـد  شناسانه معتقد باشندکه      هستی
در . ندسته ـازای خـارجی      ی بدون مابـه   های سیستمی صرفاً انتزاعات     و ویژگی است  فردی  
صـرفاً محـصول و     رفتـار فـردی     برخی دیگر ممکن است معتقد باشند که فـرد و           مقابل،  

رفتـار   به   »گرایانه  های عقل   تبیین« به عنوان مثال،     .استهای ساختاری     بازنمای خصیصه 
نگرند که دارای هیچ منزلت خاصی غیـر از افـرادی کـه آن را تـشکیل                   چنان می  جمعی

 بـه  تنهـا » رفتار جمعـی  ه یهای ساختارگرایان تبیین«از طرف دیگر،  . باشد  نمیدهند    می
پیوندهای سیاسی، اجتماعی و اقتصادی بین افراد که تـصور شـده منبـع نظـم و تغییـر                   

گـرا    بـدین سـان، یـک عقـل       ). 254-247: 1997،بـاخ   لیچ (پردازند  ، می اجتماعی هستند 
تـری راجـع بـه        آوری کند تا ادعاهای کلـی        افراد جمع  ه ی ممکن است اطلاعات را در بار     

 در صورتی که یک ساختارگرا ممکن است اطلاعات مربوط          ؛ارائه دهد عات  و تجمّ ها    گروه
 افـراد ارائـه     ی  هتـری در بـار      های وسیع   آوری کند تا گزاره      را جمع   و اجتماعات  ها  به گروه 
  .)50: 2000،لندمن(نماید

در حقیقـت،   . های محیطی و فردگـرا اسـت        ها، دومین منبع مغالطه     دسترسی به داده  
های حاصل از یک سطح را بـرای          ممکن است مجبور شوند داده    تطبیقی   محققین   برخی

  خـویش  ی  ه در مطالع ـ  برای مثال، گار  . ال تحقیق در سطح دیگر به کار گیرند       ؤبررسی س 
که هنوز هـم بـه عنـوان یکـی از بهتـرین              )1968/1379( 1» داخلی ی  همنازع«عنوان  با  

 دشـو   محـسوب مـی  »مخالفت سیاسی« کلیه ی تطبیقی کمیّ در حوز   قیقهای تح   نمونه
ک ترین نیـروی محـرّ      د که احساس محرومیت نسبی، مهم     کرفرض   )93: 2000 ،لندمن(

 »محرومیـت نـسبی   «) 1379و1376(طبق تعریف گار  . پیوستن به فعالیت شورشی است    
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  به معنایِ وجود شکاف و اختلاف میـان آن         - ماهیتاً در سطح فردی    - روانشناختی حالتی
 ـ    کنـد مـی     چه فکـر مـی     و آن ) نتظارات ارزشی   ا(خواهد    چه فرد می    دسـت آورد  ه  توانـد ب

د کـه سـطوح بـالای       کـر  سـازی   یهفرض ـ، گـار    زمینـه در این   . است) های ارزشی   توانایی(
 هذا، چـون    مع. باید با سطوح بالای خشونت سیاسی ارتباط داشته باشد        محرومیت نسبی   

کـلان  تعـدادی از شـرایط      های سطح فردی محرومیـت نـسبی موجـود نبـود، گـار                داده
هـا عبـارت    فاین معرّ. برشمرد محرومیت نسبی محسوب معرفّ اقتصادی ـ اجتماعی را  

ــد از ــدم موازنـ ـ : بودن ــزان ع ــال ی همی ــاری س ــای  تج ــا   1960-1957ه ــسه ب در مقای
ــان در ســال 1957-1950هــای ســال ــا 1963- 1960هــای ؛ همــین جری ــسه ب در مقای
-1960هـای   در مقایسه بـا سـال     1960-1963های    ؛ تورم در سال   1950-1960های  سال

ــال  ؛1958 ــی در س ــالص مل ــد ناخ ــرخ رشــد تولی ــای  ن ــا  1960-1963ه ــسه ب در مقای
 که شامل   1960-1963های  ؛ شاخص مربوط به شرایط بد اقتصادی در سال        1950ی  هده

های جدید اعمال     شد؛ محدودیت   می... کاری،کاهش محصول غلات و      هایی مثل بی    پدیده
های جدید   شده از سوی رژیم برای مشارکت و نمایندگی سیاسی؛ تولید و بازتولید ارزش            

؛ تبعیض اقتـصادی؛  1963-1960های   ها در سال   و محرومیت ناشی از توزیع نادرست آن      
هـای    هـای خـارجی؛ شـکاف       طلبی؛ وابستگی بـه سـرمایه       اسی؛ ظرفیت تجزیه  تبعیض سی 

  . های تحصیلی و آموزشی مذهبی و فقدان فرصت
هـای    مربوط بـه معـرفّ    های    داده خویش را با     ی  هفرضی) 1968/1379(گارسان،    بدین
طـور کـه      همـان . دکـر تأییـد   در نهایت    آزمون و     جهان،  کشور 114 الذکر در    فوق جمعی

ای در  های جمعی برای آزمون فرضـیه  آمیزی از داده به طرز مخاطره شود گار     ملاحظه می 
انـد کـه     مدعی شـده  گار، برخی منتقدانِ علتبه همین    .ده است کرسطح فردی استفاده    

 در سطح خُرد قرار داشته ولی،آزمون و اخذ نتایج آن با            وی اصلی تحقیقِ    ی  هچون فرضی 
 محیطـی  ی همغالط ـاسـتنتاج گـار چیـزی جـز      فته،یاهای جمعی سطح کلان انجام       داده

ثر در  ؤ اجتمـاعی  م ـ    ی  هپای ـ  های تجربی مربوط به عوامل کـلان        در حقیقت، یافته  . یستن
تـست  کـه در سـطح خُـرد قـرار داشـته،           گـار را    اصـلی     خشونت سیاسی، لزومـاً تئـوری     

   ).2003،؛ سامبانیس2000 ،؛ لندمن1380 ،؛ ساندرز1378 ،مارش و استوکر(است  دهنکر
در های دورکیم   یکی از استنباطاند که  برخی دانشمندان مدعی شده، زمینهدر همین     

کمـّی محـسوب     تطبیقـی     روش ی  هی کلاسیک در حـوز    تحقیق که   -» خودکشی« کتاب
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؛ 1994،شـوارتز ؛ 1958،سلوین(ستدان محیطی   ی  های از مغالط     نمونه توان   را می  -شود  می
اســتدلال ایــن ). 2004،؛ فریــدمن1996 ،بــریج ؛ اســتارک و بــین1996،پوپــل و دی وان

 میـزان توزیـع  هـای آمـاری مربـوط بـه           دادهبـر اسـاس     دورکیم  دانشمندان آن است که     
 که بـه طـور متوسـط        ، نتیجه گرفت  ییاروپاکشورهای   جغرافیایی   یخودکشی در قلمرو  

هـا را بـه خـود اختـصاص           هایی که نسبت جمعیت بیشتری از پروتستان        کشورها و ایالت  
های بیـشتری     هایی که نسبت     و کشورها و ایالت    ؛ خودکشی بالاتر   مقدار  واجد ،ده بودند دا

، سپس. ندا  هتر خودکشی بود     پایین میزان واجد   ،ها را در خود جای داده بودند          از کاتولیک 
احتمـال   :دکـر گیـری     نتیجـه چنین   ی محیطی ها  دادهآمارهای جمعی یا     این   ازدورکیم  

هـای مزبـور      در کـشورها و ایالـت     ها    ها در مقایسه با کاتولیک      پروتستانبیشتری دارد که    
؛ اسـتارک و     502: 1996،پوپل و دی     ؛ وان  822: 1994،شوارتز(دست به خودکشی بزنند   

گیـری ممکـن اسـت در         اگرچه این نتیجه  . )293: 2004،؛ فریدمن  43: 1996 ،بریج  بین
 و ضـرورتاً از      عقـیم اسـت     از حیث منطقی، استنتاجی    ؛الامر درست باشد    واقعیت یا نفس  

 کنـد   پیـروی نمـی   ) هـا     ها، نسبت کاتولیـک     نسبت پروتستان (دورکیم 1تجمیعیهای    داده
به عبارت دیگر، چیزی که در سطح جمعی یا کلان درست اسـت             . )616: 1958،سلوین(

کاملاً محتمـل    این است که     ،دلیل آن . باشدنرد درست   ممکن است در سطح فردی یا خُ      
ها اکثریت جمعیت را به خـود اختـصاص           هایی که پروتستان    رها و ایالت   در کشو  باشد  می
تـوان    در حقیقت، می   . باشند  دست به خودکشی زده   نیز  های زیادی     د، کاتولیک  بودن  داده
شـان بـا     جمعیـت بیـشتر هـایی کـه     خودکشی در کـشورها و ایالـت  میزاند که  کرر  تصوّ

 مـذهبی یعنـی     هـای   های اقلیت   ودکشی خ تحت تأثیر ها بوده است؛      کاتولیک/ها  پروتستان
خودکشی تابعی اسـت    « تئوریک که    ی  هدر واقع، این فرضی   . ها باشد   پروتستان/ها  کاتولیک
هـای مـورد اسـتناد        های تجمیعی معطوف به کشورها و ایالـت         نیز با داده  » بودن  از اقلیت 

ــی  ــدق م ــیم ص ــد  دورک ــورت،  . کن ــر ص ــای  دادهدر ه ــار ه ــیمدر اختی ــذهبِ دورک ، م
  کـه از    آمارهای جمعی  نسبت دادن  و   2داد  را نشان نمی  ) سطح فردی (کنندگان  شیخودک

 ، بـه رفتـار سـطح فـردی        دست آمده است  ه  جغرافیایی ب  قلمروهای   یامحیطی  واحدهای  
  .شود  محیطی محسوب میی همغالط
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 ه ی شناسان بوده اسـت، عکـس مغالط ـ         فردگرا که کمتر گریبانگیر جامعه     ه ی مغالط     
 فردگرا خطایی منطقی است که از نسبت دادن نادرست تجمیع ه یغالطم. محیطی است

 بـه   159-158: 1966(طور کـه شـوچ      همان. آید  های فردی به سطح کلان پدید می        داده
یک کـشور بـا نظـام سیاسـی دموکراتیـک           :  است دهکراظهار  ) 51: 2000،نقل از لندمن  

الاتـی کـه تمـایلات      , س ه ی ممکن است از افراد زیادی تشکیل شده باشد که به مجموع          
این کشور بـه دلیـل سـاختارش         الوصف،  سنجد، پاسخ مثبت دهند؛ مع      اقتدارگرایی را می  

 - و نه اقتـدارگرا    -کشوری با نظام دموکراتیک   )اش  های افراد جامعه    نه تمایلات و گرایش   (
توانـد از افـرادی تـشکیل شـده           به همین سان، یک نظام اقتدارگرا می       .شود  محسوب می 

سنجد، پاسـخ مثبـت       های دموکراتیک را می     الاتی که گرایش  , س ه ی  به مجموع  باشد که 
خلاصه، نسبت دادن یک ویژگی کلان یا سیـستمیک بـه یـک کـشور بـر اسـاس                   . دهند
، استنباطی نادرست بر اساس سطح نادرستی       گویان  پاسخ ای از جمعیت    های نمونه   پاسخ

  .از تحلیل است
ای از تحقیقات خویش پیوندی آشکار را میـان     مجموعه، اینگلهارت در    عنوان مثال به  

نامیـده  » فرهنگ سیاسـی  « که وی    –رد افراد   های سطح خُ    ها و نگرش    تجمیعی از ارزش  
؛ 1990؛  1988،اینگلهـارت (نـشان داده اسـت    » نـوع رژیـم   «ر سطح کـلان      با متغیّ  -است

د کـه   کـر اینگلهارت به خصوص تلاش      ).273: 2002،سلیگسن:  به نقل از   1999؛  1997
پیونـدی قـوی و     » فرهنگ مـدنی  «نشان دهد یک شکل خاص از فرهنگ سیاسی یعنی          

         بنـا بـه نظـر اینگلهـارت، اسـاس و          . مستحکم با تکوین و تـداوم رژیـم دموکراسـی دارد          
 آن را بـرای   1است کـه پاتنـام    » اعتماد بین فردی  «مبتنی بر   » فرهنگ مدنی  «ه ی شالود

منطق تحلیلی ارتبـاط اعتمـاد بـا        رسد    نظر می به  . دموکراسی ضروری تشخیص داده بود    
  : باشد دموکراسی، ساده و سرراست 

نبـود  = نبـود مـشارکت سیاسـی واقعـی       = ثانویهروابط  نبود مناسبات و    = نبود اعتماد   
  . دموکراسی

دیگر اعتمـاد بـالایی داشـته باشـند تـا            به عبارت دیگر، افراد یک جامعه باید به یک        
در ایـن صـورت،     .  مـدنی را شـکل داده و بـه آن بپیوندنـد            یه  های جامع   بتوانند سازمان 
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 ه ی  این سطح فردی از اعتماد بالا و پیامدهای ناشی از یک چنین جامع ـ             باای که     جامعه
. آورد  های دموکراتیک را به وجود مـی        ای تقویت و پشتیبانی شود؛ لاجرم رژیم         قوی  مدنی

 ه ی  رقیـب و مبطـل فرضـی       ه ی فرضـی د که   کرتوان منطقاً استنتاج       می ،ین اساس همبر  
  :استای زیر  واجد صورت گزارهاینگلهارت 

تری از اعتماد برخوردارند از دموکراسی بیشتر    کشورهایی که مردمانش از سطوح پایین     « 
هایی که از سطوح بالاتری از اعتماد برخوردارنـد کمتـر       کنند و در مقابل، آن      حمایت می 

  ».کنند از دموکراسی حمایت می
 45 درصد از جمعیت یک کشور، اعتماد بـین فـردی بـالا و     55ید که   کن حال، فرض 

 فردگـرا  ی هبـرای اجتنـاب از مغالط ـ  . فردی پایینی را ابراز کرده باشند درصد اعتماد بین    
 ایـن   مـدنی ی ههای جامع ـ کنندگان در سازمان یم مشارکتکنضرورت دارد که مشخص  

اگـر ایـن ارتبـاط درون       . لایی داشـتند  انـد کـه اعتمـاد بـا          اکثـراً از افـرادی بـوده       کشور،
آزمـون و مـورد وارسـی تجربـی قـرار           ) رد در داخل هر کـشور     تحلیل سطح خُ  (سیستمی

 چگونه  -)2002،سلیگسن(توسط اینگلهارت انجام نپذیرفته است    هرگز   چیزی که    -نگیرد
در در حقیقـت،    .  اینگلهـارت را کنـار گذاشـت       ی  ه رقیب و مبطل فرضی    ی  هتوان فرضی   می

هـای اینگلهـارت کـه از         کـه یافتـه     بـود  مدعیتوان    حلیل سطح فردی همواره می    غیاب ت 
 ی  ه مـصنوع مغالط ـ   ،اسـت  دست آمـده   ههای فردی و تحلیل در سطح کلان ب         تجمیع داده 

  . )275: 2002،سلیگسن؛ 51: 2000،لندمن(استفردگرا 
 مورد  های  داده.  محیطی و فردگرا، ساده و روشن است       ی  هحل اجتناب از دو مغالط      راه

هـای آن      اسـتنباط بـین مفـاهیم نظـری و سـنجه           ی  هاستفاده در هر پژوهش باید زنجیر     
 بـدین   اسـت » اصل سنجش مستقیم  «حل که مشهور به       این راه . مفاهیم را کمینه سازند   

 الاتؤهای فردی و س ـ     پژوهشی سطح فردی باید از داده     و فرضیات   الات  ؤمعنا است که س   
هـای جمعـی یـا سیـستمی      هـا از داده   رها یا نظـام    پژوهشی معطوف به ساختا    و فرضیات 

هـا    سنجش مستقیم پدیدهی هتواند اجاز های عملی تحقیق می البته، جنبه . ندکناستفاده  
الامکان نزدیـک بـه       ماند که این سنجش باید حتی        کلی باقی می   ی  ه اما این نکت   ؛را ندهد 

  . در دست بررسی باشدی هسطح پدید
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   1تورش انتخاب
بـه عنـوان     - بـا مقایـسه کـشورها        ند تـا  تهس درصدد   ت تطبیقی کلان عمدتاً   مطالعا     

 اجتمـاعی هـای     های عام در خـصوص پدیـده        به استنباط گزاره    -تحت مطالعه  موردهای
، دانشمندان و محققان در تلاش بـرای تبیـین          مطالعات تطبیقی  ی  هدر حوز . دندست یاب 

را مورد مقایـسه قـرار      » کشورها«اند    هایی که تدوین شده     و آزمون تئوری   اجتماعیوقایع  
 نقـض   تطبیقـی انِ  ق ـ محق از سـوی  با این حال یک اصل علمی مهم کـه غالبـاً            . دهند  می
معمـولاً در هنگـامی کـه       » تـورش انتخـاب   «. شود اصل انتخابِ درست کشورها است       می

در واقـع ایـن     . شـود   کند مطرح می    ها دخالت می   انتخاب غیرتصادفی موردها در استنباط    
 ی  ای است که از لحاظ آماری معـرفّ جمعیـت یـا جامعـه               ش مبتنی بر انتخاب نمونه    تور

ــد   ــاری نباش ــرایی(آم ــن1372،س ــار1990،؛ هکم ــاگس1995 ،تیا؛ گوج ؛ 1997،؛ ه
  ).2000،گرین

 گیـری   با این حال توجه ما در مبحث حاضر روی تـورش انتخـاب مبتنـی بـر نمونـه                  
ورش انتخـاب اسـت کـه در مطالعـات           تأکید بر نـوع دیگـری از ت ـ        ، بلکه ؛ نیست تصادفی

 ـ    شـود     ناشـی مـی    کننـده   محقـقِ مقایـسه    از سـوی  دی کـشورها    تطبیقی از انتخاب تعمّ
  ).2000 ،؛ لندمن1995 ،؛ کولیر1994 ،؛ کینگ و همکاران1987 ،لایبرسون(

 بدون تأمـل و     بِحقیق تطبیقی قرار دارد ولی انتخا     گرچه انتخاب کشورها در کانون ت     
آشـکارترین شـکل تـورش      . ی در استنباط منجر شود     مشکلات جدّ  تدبیر ممکن است به   

ــیِ   ــات تطبیق ــامی انتخــاب در مطالع ــیهنگ ــق  روی م ــک محق ــه ی ــد ک ــا آن ،ده  تنه
دی گزینش تعمّ (کند اش را تأیید می هایی را در نظر بگیرد که مدعای نظری )کشور(مورد

دهـد کـه      مـی تـر تـورش انتخـاب وقتـی روی            با این حال شکل ظریف    . ) همسو با فرضیه  
 ـ  های معینی  کی به ارزش  گزینش کشورها فقط و فقط متّ      یعنـی  . ر وابـسته باشـد    از متغیّ

یند انتخاب اشود و در فر ر وابسته انتخاب میشان با متغیّ بر اساس همبستگیتنها موردها 
 ـ      . شـود   رهای مستقل توجهی نمی   موردها اصلاً به متغیّ    ای دسـت بـه       هاگـر بـا چنـین رویّ

رو    بـا خطـای اسـتنباط روبـه        ، خـواه نـاخواه    ، بزنیم ات  یرای آزمون فرض   ب تحقیق تبیینی 
  ).2002،؛ گیدس2000 ،؛ لندمن1995 ،؛ کولیر1994 ،کینگ و همکاران( خواهیم شد 

                                                           
1-Selection Bias 
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دهد این نـوع تـورش        مطالعات تطبیقی که کشورهای زیادی را مورد مقایسه قرار می         
مطالعات با کشورهای زیاد معمولاً  چون ؛دهد ها را تحت تأثیر قرار نمی انتخاب چندان آن

ضـمناً مطالعـات    .  تورش انتخاب پرهیز کنند    ی  واجد مشاهدات کافی هستند تا از مسأله      
ای استفاده کنند تـا ایـن      های آماری پیشرفته   ند از تکنیک  نتوا  کمیّ با کشورهای زیاد می    

  .  )2000 ،؛ گرین1995 ،تیاگوجار: برای نمونه بنگرید به( مسأله را رفع نمایند
کننـد و مطالعـات تـک           با این حال در مطالعاتی که کشورهای اندک را مقایـسه مـی            

خـذ  أهـایی کـه      ی نوع اسـتنباط   تواند به طور جدّ     کشوری، چگونگی انتخاب کشورها می    
شـوند    غالباً در این نوع مطالعات،کشورهایی انتخاب مـی       . شود را تحت تأثیر قرار دهد       می

. ا که پژوهشگرِ تطبیقی درصدد تبیین آن اسـت نـشان دهـد        که بتوانند تنها آن چیزی ر     
شـود کـه   منجـر  تواند به بیش بـرآورد اثراتـی    ر وابسته به این نحو می   انتخاب طبق متغیّ  

 ،؛ لنـدمن  1995 ،کـولیر ( شود که وجود دارد       منجر  به کم برآوردن اثراتی     وجود ندارد یا  
2000.(  

ر وابـسته    متغیّ  همبستگی با   اساس مشکل انتخاب موردها بر   لازم به توضیح است که      
خواهد تبیـین کنـد کـه مـثلاً چـرا             هنگامی که شخصی می   . ریشه در منطق تبیین دارد    

تـری    از رشد اقتـصادی سـریع  G, F, E, D, C نسبت به کشورهای B و Aکشورهای 
 و A است که در کـشورهای  Z تا Xبرخوردارند خواه ناخواه در جستجوی عوامل مقدم   

B  ولی در کشورهای      وجود دارد C   تا G  مشکلِ تورش انتخاب هنگامی بـه      .  وجود ندارد
ر وابسته انتخـاب شـوند یعنـی در مطالعـه،           آید که موردها فقط بر اساس متغیّ        وجود می 

نظر مـدّ )  هستند ر وابسته متغیّ ارزش های بالا در  که دارای( B  و Aفقط کشورهای  
 B و   A در کـشورهای     Z تـا    Xجود عوامل   قرار گیرد و تنها اطلاعات لازم در خصوص و        

یـا   (G تـا  Cکند که کـشورهای       در صورتی که منطقِ تبیین ایجاب می      . دشوآوری    جمع
نیز مورد مطالعه قرار گیرند تا اطمینان حاصل شود کـه ایـن کـشورها               ) ها ای از آن    نمونه

 تنهـا   B و   A ممکـن اسـت کـشورهای          ،چون از یـک سـو     .  هستند Z تا   Xفاقد عوامل   
 تبیینـی مـذکور،     ی   در این صـورت فرضـیه      ؛ هستند Z تا   Xشورهایی باشند که واجد       ک

 احتمـال دارد خیلـی از کـشورهای دیگـر نیـز             ،ولی از سوی دیگر   . رسد ه به نظر می   موجّ
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 علیّ مردود و غیر قابل اعتماد به نظـر          ی  ه این فرضی  ،ها باشند که در این صورت      واجد آن 
  .رسد می

فـرض کنیـد در دنیـا    . تری نشان داد نمودار به نحو روشنا را ب شاید بتوان این مسأله     
 در ایـن میـان از       B و   A وجود دارد ولـی کـشورهای        G تا   A ی  کشورهای توسعه یافته  

 و  Aبر اساس مطالعات عمیق روی کـشورهای        . بالاترین رشد اقتصادی برخوردار هستند    
B         به این نتیجه رسیده شد که عامل X    بـر اسـاس ایـن      . ست علت موفقیت آن کشورها

 مورد بررسی قرار بگیرند     G تا   Cند که اگر کشورهای     کتواند فرض     گیری، فرد می    نتیجه
شان مـثلاً      کمتر داشته باشند و ارتباط     X از عاملِ    B و   Aها باید نسبت به کشورهای       آن

  :به شکل نمودار زیر باشد
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

 ـ ) رشد اقتصادی  (ر وابسته شود بین متغیّ    همان طور که ملاحظه می     ر مـستقل   و متغیّ
ولی ایـن احتمـال هـم وجـود دارد کـه            .شود  یک ارتباط قویِ خطی دیده می     ) Xعامل  (

  :توزیع موردهای مذکور، متفاوت از شکل قبلی و به صورت نمودار زیر باشد
  

  زیاد

  کم

  ر وابستهمتغیّ
) اقتصادیرشد(

)xعامل(ر مستقلتغیّم  کم  زیاد

G 

F 

B 

C 

E 

D 

A 
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ها نشان   یافته، مشابه نمودار اول استB و Aدر نمودار دوم گرچه جایگاه کشورهای   
  . وجود نداردXدهند که همبستگی و ارتباطی میان رشد اقتصادی و عامل  می

 هرگونــه  کنــد، اکتفــاB و Aتنهــا بــه کــشورهای  ،بــرای تبیــینحــال اگــر فــردی 
. رها ممکن است خطـا باشـد      گیری در خصوص وجود یا عدم رابطه میان این متغیّ           نتیجه

) مثـل نمـودار اول    ( داشته باشد    ر وابسته وجود   و متغیّ  Xاگر ارتباطی واقعی میان عامل      
ولی پژوهشگر موردهایش را به نحوی انتخاب کند که نتایج تحـت بررسـی فقـط شـامل               

 اجـرا شـده بـر روی ایـن موردهـای            آزمـونی هـای      رویـه  ؛چین باشد   موردهای بالای خط  
در این حالت، انتخاب موردها     .  ممکن است نشان دهند که ارتباطی وجود ندارد        ،انتخابی

 ،آورنـد    در جهت نبودِ ارتباط به دست می       یدار  ر وابسته اغلب نتایج تورش     متغیّ بر اساس 
  .حتی هنگامی که در حقیقت ارتباط واقعی وجود دارد

 تحلیلگـر   ، ولی ؛ر وجود ندارد  دهد که ارتباط واقعی بین دو متغیّ        نمودار دوم نشان می   
تواند فـرض کنـد       ی دارد م  B و   A که فقط از کشورهای      یاطلاعات ناقص و اندک   علت  به  

 علـت ایـن    X مثل نمودار اول هستند و نتیجه بگیرد کـه عامـل   G تا C که موردهای
  .نتیجه است در صورتی که در حقیقت ارتباطی وجود ندارد

 بـا   یهمبـستگ  بـر اسـاس       تنهـا  شود که انتخاب موردها     در هر دو حالت مشاهده می     
ود و عدم دقت و رعایت نکـردن آن     شمنجر  های خطا    تواند به استنباط    ر وابسته می  متغیّ

دزیا

  کم

  ر وابستهمتغیّ
) اقتصادیرشد(

)xعامل(ر مستقلمتغیّ کم  زیاد
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C 
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 منجر های علیّ به بروز مشکلات جدی در استنباط        تواند در مطالعات تبیینی و آزمون       می
  .گردد

 موردهـای   ر مـستقل اگـر پژوهـشگری صـرفاً        یّقات با چند متغ   یدر تحق ،  گریازسوی د 
گـر  ید کی ـهای مـستقل بـا      رمتغیّرات  یثأ ت ، انتخاب کند  ر وابسته  متغیّ به لحاظ را  افراطی  

زان ی ـچه پژوهشگر فقـط اشخاصـی را انتخـاب کنـد کـه م              چنانمثلاً  . هند شد خلط خوا 
 را بـه    یگاه اجتمـاع  یی و پا  یلی کم است و بکوشد اقتدارگرا     یا خ یاد  یلی ز ی خ انتعصب آن 

عنوان علل تعصب مورد سنجش قرار دهد و اگر هردو رابطه ای مثبت با تعـصب داشـته                  
ر یّزان هر دو متغ   ی احتمالاً م  ،اد است ی فوق العاده ز   نانب آ گاه اشخاصی که تعص    باشند آن 

 ـ ی  ها بالا خواهد بود و اشخاصی کـه نمـره          مستقل هم در آن    رهـای  یّکـی از متغ   یاز  ان   آن
ای کـه در عمـل بـه     جـه ینت. ن است کنار گذاشته می شـوند ییگری پا یمستقل بالا و از د    

           ،لاکیبل ـ( تقل خواهـد بـود    رهـای مـس   یّر متغ یثأ در مـورد ت ـ    یید،گزافه گـو  یدست می آ  
1376.(   

یکی از متنفذترین مطالعات تطبیقی کلان که مصداقی برای این نوع تورش انتخـاب              
اسـکاکپول در ایـن   . استپول کتدا اسکا» های اجتماعی ها و انقلاب   دولت«تلقی گردیده،   
ایـی وقـوع    تبیین چر برای   ، تاریخی بوده است   -که مبتنی بر روش تطبیقی    اثر کلاسیک   

 سه انقلاب اجتماعی بزرگ را به عنـوان موردهـای تحـت بررسـی               ،های اجتماعی  انقلاب
 انقلاب اجتمـاعی بودنـد      ی  هچنین موردهای اختلافی را که فاقد تجرب       او هم . دکرانتخاب  

 اسـکاکپول  ،در واقـع  . اش در نظر گرفت     به عنوان کنترل و غنا بخشیدن به استدلال علیّ        
بـا کـشورهای    ) فرانسه، روسیه و چین   (اند    ب اجتماعی را تجربه کرده    کشورهایی که انقلا  

مقایـسه  ) ژاپن، پـروس و انگلـیس  (ها انقلاب اجتماعی روی نداده است       خاصی که در آن   
اسـتدلال  . هـا نـشان دهـد      کند تا ارتباط علیّ عوامل ساختاری خاص را با این انقلاب            می

 به شکل نمودار مسیر     اتشی نظراز جزئ   صرف توان   در کتاب مذکور را می     اسکاکپولاصلی  
  :زیر نمایش داد
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المللی علت  کند که تهدیدهای نظامی خارجی و فشارهای بین  استدلال میاسکاکپول
 بـر   ا، اصـلاحاتی ر    کـشاورزی  ی  وانسالارانهیم د ی رژ اساسی خواهند بود که مقامات دولتی     

 ی  ه واجـد شـالود    مـسلط  ی  اگـر طبقـه   .  آغاز کننـد   دار نیمسلط زم  ی  خلاف منافع طبقه  
توانـد علـت      اقتصادی مستقل و در قدرت سیاسی نیز سهیم باشد این گروه مخـالف مـی              

  ،های روستایی به علاوه اگر دهکده. جدایی و شکاف در میان نخبگان سیاسی حاکم شود
ستگی باشند ایـن    ها بوده و دهقانان نیز واجد همب       خودکفا و مستقل از کنترل دائم ارباب      

 ناشی از شکاف نخبگانِ قـدرت        ی  می توانند  از فرصت به دست آمده       ) دهقانان(= گروه  
 ها نیز نهایتاً بـه انقـلاب اجتمـاعی          و دست به شورش بزنند که این شورش        ننداستفاده ک 

  . خواهد شدمنجر
ست  مبتنی بر شواهد تاریخی از فرانسه و بخشی از چین ا    اسکاکپولاستدلال تبیینی   

 ثی ح  این  از مورد روسیه از دو مورد قبلی     . شده است   ها کنترل می    کمونیست از سوی که  
صادی مستقل ضروری برای جلـوگیری      ت طبقه بالای روسیه فاقد بنیاد اق      کهمتمایز است   

 است و نتیجتـاً نخبگـان سیاسـی روسـیه متحـد و               بوده از اصلاحات مورد حمایت دولت    
 روسـیه بـا شکـست       ی   انقلاب بعد از جنگ کریمـه      لتعمنسجم باقی ماندند و به همین       

ولی شکست روسیه در جنگ جهانی اول باعـث فروپاشـی انـسجام نخبگـان               . مواجه شد 
  . )106-104 : 1376 ،اسکاچپول (دکر روسیه باز 1917گردید که راه را برای انقلاب 

تهدید نظامی خارجی
المللی و فشارهای بین

ازآغاز اصلاحات 
  حکومتسوی

ی  مخالفت طبقه 
  مسلط

از انسجام 
افتادن رژیم 

  قدیم
انقلاب

 های شورش
  دهقانی

های  استقلال دهکده
روستایی و همبستگی 

  دهقانان

واجد بنیاد مسلط  ی طبقه
اقتصادی مستقل و سهیم 
.بودن در قدرت سیاسی است
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ی، هـای سـاختار    ت مدعایش مبنی بر این که این ویژگـی        قوّ برای افزایش    اسکاکپول
 اسـتدلالی   ی   انقـلاب هـستند در دو قـسمت از زنجیـره           ی  ترین عوامل تعیین کننده    مهم

وی دریافت که در پروس و ژاپن طبقات حاکم         . دکرخویش موردهای اختلاقی را بررسی      
.  برای همین نتوانستند مانع اصلاحات دولتـی شـوند         ،فاقد بنیان اقتصادی مستقل بودند    
ولی به  ) بر خلاف فرانسه  (ین دو کشور اگرچه قوی بود       تهدیدات و فشارهای خارجی در ا     

به (چنین در انگلستان     او هم . منجر نشد عدم انسجام نخبگان سیاسی و در نتیجه انقلاب         
 بـه    و نشان داد که سطوح اسـتقلال روسـتایی پـایین بـود           ) عنوان یک مورد منفی دیگر    

 نخبگـان اسـتفاده      دهقانان در وضعیتی نبودند که از فرصـت شـکاف میـان            علت  همین  
  . پیامد یک چنین وضعیتی عدم وقوع انقلاب اجتماعی بود؛و امتیازی بگیرندنند ک

 اگرچـه بـه غنـای تحلیـل و          اسـکاکپول  ی   موردهای اختلافـی در مطالعـه      ی  مقایسه
حل نکـرده اسـت     به طور کامل     هنوز مشکل تورش انتخاب را       ،استدلال وی افزوده است   

/ وجـود   (اسکاکپول ی هر وابسته مطالع   دیگر متغیّ  ی  ه کران چون این کشورها نیز بر اساس     
 موردهای انتخـاب شـده      ی  بنابراین گرچه مقایسه  . اند  انتخاب شده ) عدم انقلاب اجتماعی  

توان ایـن سـؤال را مطـرح           می ،کند   استدلال تئوریک وی را تأیید می      اسکاکپول از سوی 
 ـ  متفاوت از موردها که بـر اسـاس        ی  آیا یک مجموعه  : دکر  تحقیـق وی    ی  ر وابـسته   متغیّ

  دهد؟ انتخاب نشده باشند نیز همین کار را انجام می
کنـیم خیلـی از     گیـرد کـه مـشاهده مـی         ت بیشتری به خـود مـی      این سؤال وقتی قوّ   

 وجود داشته و دارند که بـسیار        دنیادر  ) جهان سوم میان کشورهای   به ویژه در    ( کشورها
 که دراواخر قرن هجدهم میلادی یکی از        – ولاسکاکپ ی   تحت مطالعه  ی  هبیشتر از فرانس  

 از تهدیــدات خــارجی و فــشارهای  -منــدترین کــشورهای جهــان بــوده اســت  قــدرت
های اجتماعی به ندرت   ولی با این حال انقلاب  ،اند  المللی در رنج بوده و لطمه خورده        بین

اسـتدلال   اسـکاکپول طـور کـه    های اجتماعی نادرند چون همان آیا انقلاب . رخ داده است  
کند شرایط ساختاری مناسب فراهم نیست یا این که تهدیدات خـارجی و فـشارهای                 می
شـود کـه بـه        گاهی موجب به حرکت درآوردن مجموعه وقـایعی مـی          المللی تنها گاه    بین

  د؟ شو انقلاب منتهی می
 نیازمنـد بررسـی و       فـوق الـذکر     تبیینـی   هـای  ح بودن هر یک از احتمال     مرجّگرچه  

شناسـانه در خـصوص        ما بر اساس اسـتدلال روش      ، است پولکتئوری اسکا  تجربی   آزمون
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            شـود    مـی  علـّی هـای غیرمعتبـر در اسـتنباط         این که تورش انتخاب به دسـتیابی پاسـخ        
پول بـه احتمـال     ک اسـکا  ی  های مشاهده شده در مطالعـه      یم که ارتباط   کن پیش بینی می  
 ـ    س همبستگی ای دیگر از کشورها که بر اسا        زیاد در نمونه   ر وابـسته انتخـاب     شان با متغیّ
در  ) 2003 و 1990( به تحقیق گیدس ،زمینهین هم در . تأیید نخواهد شد،نشده باشند 

ــوری انقــلاب اســکا   ــی تئ ــابی تجرب ــرپول اســتناد کخــصوص ارزی ــا صــحّ  دهک ــم ت ت  ای
  . مان را نشان دهیم  بینی پیش

آل مـستلزم    بـه صـورت ایـده      اسـکاکپول  تئـوری    ی  آزمون دقیق و همه جانبـه      ،البته
هـای    اسـتقلال دهکـده   (شـان      کشورهایی است که مشخـصات سـاختاری       ی  بررسی کلیه 

 که واجد بنیان اقتصادی مـستقل و در قـدرت سیاسـی             مسلطی ی  روستایی؛ وجود طبقه  
رهـای  بـه عنـوان متغیّ    (های ساختاری    این ویژگی . مشابه هم باشد  ) …نیز سهیم باشد و   

را بـه انقـلاب     » المللـی   تهدید خـارجی و فـشار بـین       «زای    ر برون است که متغیّ  ) میانجی
هـا   تواند تعیین کند کـه آیـا انقـلاب          پس از آن است که فرد می      . کند یماجتماعی وصل   

انـد یـا      رو بوده   بیشتر در درون کشورهایی رخ داده است که با تهدید و فشار خارجی روبه             
  خیر؟

شان در عمـل      های ساختاری  ویژگی موردهای جهانی با     ی  دن کلیه کرگرچه مشخص   
 کـشورهای  ی  کلیـه  ی   چون مستلزم اطلاعات انبـوه و معتنـابهی دربـاره          ،ممکن است غیر

 بـرای آزمـون تئـوری       )2003 و   1990( گیـدس  ؛جهان از انقلاب فرانـسه تـاکنون اسـت        
آن چیـزی    مـشابه  هـا   آنهای سـاختاری  د که ویژگی  کر کشورهایی را انتخاب     اسکاکپول

شـان نیـز بـه عنـوان           جغرافیـایی  ی  ری مذکور تعیـین کـرده بـود و منطقـه          باشد که تئو  
ایـن کـشورهای    . عمل نکنـد  ) انقلاب اجتماعی  (اسکاکپولر وابسته   ای برای متغیّ    نماینده

ــد از–آمریکــایی  ــسالوادور، گواتمــالا،مکزیــک : اســپانیایی عبــارت بودن  ، هنــدوراس، ال
  . بولیوی و پاراگوئه، پرو،نیکاراگوئه
انـد ولـی     ور که گفته  شد این کشورها گرچه به صورت تصادفی انتخاب نشده    ط همان

در تمـام ایـن     . انـد    نیـز انتخـاب نـشده      اسکاکپول ی  هر وابست بر اساس همبستگی با متغیّ    
 واجد بنیان اقتصادی مستقل بر اساس زمین و یا معدن بودنـد و              مسلطکشورها، طبقات   

آمیـزی    کاملاً قادر بودند به صورت موفقیتچنین این گروه در قدرت سیاسی سهیم و     هم

Archive of SID

www.SID.ir



  
  57............................................ ... له ی روش شناختی در تحقیقات أملی بر سه مسأت

  

  

 راه را بـرای انقـلاب همـوار         اسـکاکپول مقابل اصلاحات دولتی بایستند و طبق استدلال        
  .سازند

 در خـصوص    اسـکاکپول  مناطق روسـتایی ایـن کـشورها بـه توصـیفِ             ،از سوی دیگر  
انان را  ساختار همبسته و مستقل روستایی بسیار نزدیک است و لذا امکان مشارکت دهق            

  .سازد در انقلاب میسر می
فــشارهای «معــرفّ اصــلی مفهــوم » شکــست در جنــگ «اســکاکپول ی ه در مطالعــ

در تحقیق گیدس نیـز فـشار خـارجی بـا     ). 184:1376(محسوب شده است  » المللی  بین
             منجـر  قلمـروی سـرزمینی     بخـشی از    معرفّ شکست در جنگـی کـه بـه از دسـت دادن              

  بالایی از فشار خارجی بر دولت، اگر       ی  با یک چنین آستانه   .  شده است   عملیاتی می شود 
          اسـکاکپول  شان مشابه چیزی است کـه   که شرایط ساختاری – کشورهای مذکور    انیاز م 
  تـوان   مـی  شـد  فاقـد انقـلاب اجتمـاعی با        کشوری واجد فشار خارجی و       - نظر دارد  مدّ

دا کـردن هـر مـورد از وقـوع انقـلاب      ی ـ پراز سـوی دیگ ـ  .دکـر  را رد   اسکاکپولاستدلال  
              مـورد تردیـد قـرار        را اسـکاکپول  ز اسـتدلال  ی ـاجتماعی که بدون فشار خـارجی باشـد ن        

  . هد د می
ده است که چقدر زمان لازم است تا فشار خارجی بـه            کر روشن ن  اسکاکپولبا این که    

دانـد کـه فـشارهای      سـال را زمـان مناسـبی مـی       بیست ، ولی گیدس  ؛شودر  جمنانقلاب  
  .خارجی اثرات خود را نشان دهد

با استدلال  ) 1952انقلاب بولیوی   (نتایج تحقیق گیدس نشان داد که فقط یک مورد          
بـر خـلاف   ) 1979(و نیکاراگوئـه  ) 1910(دو انقلاب مکزیـک  . خوانی دارد  هم اسکاکپول
نیـز بـا وجـود     موردهـا   ی   بدون فشار خارجی روی داده است و بقیـه         اسکاکپولاستدلال  

حتی کـشورهای الـسالوادور،     . اند  دهکرتهدید و فشار خارجی، انقلاب اجتماعی را تجربه ن        
های دهقانی، فاقد انقلاب اجتماعی      پرو و گواتمالا نیز با وجود تجربیات طولانی از شورش         

  ).145-144: 1990 ،گیدس(اند  بوده
تـری از      بزرگ ی  ک مجموعه  ی اسکاکپول نشان داد که اگر       مذکور ی  های مطالعه   یافته

 برای آزمـون    نمی شد اش انتخاب     ر وابسته  متغیّ  همبستگی با  موردها را که صرفاً براساس    
  .یافت ای متفاوتی دست می گیریه کرد احتمالاً به نتیجه و اثبات مدعایش انتخاب می
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 با کشورهای مکزیک، گواتمالا، اسکاکپولخابی ت موردهای انی در واقع مقایسه
رهای متغیّ(دور، هندوراس، نیکاراگوئه، پرو، بولیوی و پاراگوئه که عوامل ساختاری السالوا
 ،شته انددا) ر وابستهمتغیّ(مشابه و تجارب متفاوتی از انقلاب اجتماعی ) مستقل

 را در تأثیر عوامل ساختاری بر انقلاب اجتماعی اسکاکپولهای استنباط  محدودیت
 ادعای تئوری انقلاب نکند و مطالعه و استدلال اسکاکپولکه  مگر آن ؛دکن آشکار می

 یدر صورت. اش محدود سازد  اندک موردهای تحت مطالعهی هخویش را به همان مجموع
که اسکاچپول معتقد بوده که انقلاب های مذکور را به صورت موضوع عام نظری مطالعه 

 ،پولکاسکا(ابد ی علل  انقلاب دست ی  در بارهییمی استقرایده است تا به تعمکر
 هنگامی که موردهای آزمونی بر اساس ج فوق نشان دادی نتا،ن حالیبا ا). 1376؛1378
قرار  مورد تردید اسکاکپول تئوریک  و استنباطر وابسته انتخاب نشدند استدلالمتغیّ

  .گرفت
 کوچک از ی ها در یک نمونه های مشاهده شده میان علت و معلول  ارتباط،این بنابر

های  اند ممکن است در نمونه ر وابسته انتخاب شده متغیّوندشان بایپ اساس موردها که بر
توان اظهار  پس به طور خلاصه می. دنر وابسته، محو یا معکوس شوغیر مرتبط با متغیّ

ر وابسته به احتمال زیاد به دستیابی به  بر اساس متغیّ تنهاد که انتخاب موردهاکر
که محققانی که با موردهای اندک به تبیین  ن مگر آ،شود میمنجرهای غلط  استنباط

 اندک موردها محدود ی هایشان را به همان مجموعه  تعمیم گزارهی هپردازند محدود می
 روشی ی پژوهشگران باید این قاعده. دست بردارند، آزمون شدهسازند و از ادعای تئوریک

  علیّبررسی اثرات احی تحقیق اجتماعی برای نظر قرار دهند که در طرّرا همواره مدّ
ر وابسته انتخاب نکنند و تنها با انتخاب موردها گاه موردهایشان را بر اساس متغیّ هیچ

رهای مستقل است که می توانند یک چنین تورشی را حذف و از مغالطه بر اساس متغیّ
  . بپرهیزندعلیّدر استنباط 

  1درجات آزادیمشکل 
آزمون «ست از    ا عبارتشناسی     جامعه دریکی از کارکردهای اصلی تحقیقات تطبیقی       

برخــی طــور کــه  همــان . اجتمــاعیی هدامنــ در ســطح واحــدهای پهــن »فرضــیات علّــی
                                                           

1-Degrees of Freedom 
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ای نیازمند درجات آزادی است و هر چـه           هر آزمون فرضیه  اند    دهکر تصریحپژوهان    دانش
ــزرگ ــون   درجــات آزادی ب ــر باشــد آزم ــر و  جــدیت ــویت ــد   ق ــری انجــام خواه  شــدت

مـستقل   تعـداد مـشاهدات      مبتنی است بـر    » آزادی ی  هدرج« .)243: 2004،بک  لوئیس(
 یعنی مشاهدات کافی بـرای      ؛ آزادی باشد  ی  ای فاقد درجه    مطالعهاگر   عواملبرای برآورد   

بـه عنـوان نمونـه      . شود  ای، تأیید می     ضرورتاً هر فرضیه   ، وجود نداشته باشد   عواملبرآورد  
  :دکربه دو مثال زیر توجه می شود 
ربط هنگامی کـه فقـط دو مـورد در            ر بی  ساده میان دو متغیّ    مبستگی ضریب ه  -الف

  .شود می) همبستگی کامل( ضرورتاً یک) N=2(میان باشد
ارتبـاط بـا یـک        ر مـستقل بـی     متغیّ نه ای که عامداً    هچندگانتحلیل رگرسیون   در   -ب
 مقـدار  نیـز    )N=10(باشد ده  تعداد موردها  هنگامی که ؛  ایم  دهکرانتخاب    را ر وابسته متغیّ

  . دشو می) برازش کامل( معادل یک2R ضریب تببین یا
ربـط    نسبت به هم کاملاً بی      شدهدرنظر گرفته    یرهاگرچه متغیّ  ،در هر دو مثال فوق    

مـساوی صـفر    را تهی یـا     درجات آزادی   ای بوده که      تعداد موردها به اندازه   اند؛ چون    بوده
 و R( رهـا و بـرازش میـان متغیّ      که مقدار ارتباط     شده موجب   ، ضرورت ریاضی  ستا  دهکر

2R(  »دگردکاملاً تأیید ، به غلط،و فرضیات تحقیق ،ودش » و تامکامل.  
 کـه در هـر   مبتنـی اسـت   مسألهبر این  در تحقیقات تطبیقی   3درجات آزادی مشکل  

کـشورها یـا سـایر      ( اگر تعداد عوامل تبیینی نسبت به موردهای تحت بررسی           ،ای  مطالعه
بیشتر باشد، طرح تحقیق دچار ابهـام و مـشکل          ) شناختی  جامعه ی  همشاهدات پهن دامن  

های روا و معتبری     ها به جواب    توان برای وارسی درستی فرضیه       تا جایی که نمی    د.می ش 
 ـ         وقتی که ما با تعداد بیشتر متغیّ       ،به طور کلی   .دست یافت  ه رهـا نـسبت بـه موردهـا روب

ات روش تطبیقی این مـشکل     تحقیقدر  .  است 1»نامعین«روییم، نتایج هر آزمون تجربی،      
  3»فـرومعین «اند در صورتی که اقتصاددانان آن را           شناخته 2»فرا معین «را غالباً به عنوان     

  ).164: 1985، جکمن(اند  نامیده 
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 بالای عمومی   ی  هخواهد بداند که کدام عوامل، تخصیص هزین        فرض کنید محققی می   
کنـد کـه      جود او این فرضیه را مطرح می      ات مو تحقیقپس از مروری بر     . کند  را تبیین می  

در ایـن  .  عمومی در کشورهای ثروتمند واجد حکومت متمایل به چپ بالا اسـت ی  هزینه
ســوگیری (ر مــستقل و دو متغیّــ)  عمــومیی هزینــه(ر وابــسته مثــال مــا بــا یــک متغیّــ

 چهـار    مـی تـوان      به طـور منطقـی    . رو هستیم  هروب) ایدئولوژیک حکومت و ثروت کشور    
  :رها در نظر گرفت ممکن بر اساس این متغیّترکیب
  

  ثروت کشور                                          
  ثروتمند  فقیر    

  سوگیری
  ایدئولوژیک

  )الف(کشور   چپ
  چپ فقیر

  )ب(کشور 
  چپ ثروتمند

  )ج(کشور   راست  حکومت
  راست فقیر

  )د(کشور 
  راست ثروتمند

  .40: 2000،لندمن: منبع      
 ی رهـای مـستقل را بـر روی سـطح هزینـه      است که این محقق بتواند اثر متغیّ    محال

بـرای  . دکن ـ خود را به دو کشور یا یک کـشور محـدود   ی  اگر وی مقایسه؛عمومی بفهمد 
 ـ    » چـپ ثروتمنـد   «با یک کـشور     » چپ فقیر «مثال اگر یک کشور      رِ مقایـسه شـود متغیّ

یعنـی از حالـت     (ه تغییـر کنـد      سوگیری ایدئولوژیک حکومت امکان پیدا نکرده است ک ـ       
با یک  » چپ ثروتمند «به همین سان اگر یک کشور       ). دشو  می 1ر خارج شده و ثابت    متغیّ

ده اسـت کـه تغییـر    نکرامکان پیدا » ثروت«گاه  مقایسه شود آن  » راست ثروتمند «کشور  
است که به هـر     ) »راست فقیر «مثلاً یک کشور    (فقط با اضافه کردن یک مورد سوم        . دکن

تواند بر اسـاس طـرح         تحقیق می  ی  شود و فرضیه    ر مستقل امکان تغییر داده می     متغیّدو  
  .دشو »آزمون «تحقیق معینی 

 تحقیق کیفی موردمحور اگر تعداد      چهرمحور و    در تحقیق کمیّ متغیّ    به هر حال، چه   
در چنـین  . دشو ، آزمون فرضیات رقیب غیرممکن می    متغیرها بیش از تعداد موردها باشد     

 ـ              تواند تبیین   ، فرد می  وضعیتی  اهای رقیب مختلفی را در نظر بگیرد که به صورت برابـر ب
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 یگـر، به عبـارت د    .ها وجود ندارد   شوند و هیچ راهی برای تمییز میان آن         ها تأیید می    داده
ها که به صورت فرضـیات تئوریـک          کننده یینبی متفاوت از ت   یها  در این شرایط، مجموعه   

توانند مدعی شوند کـه       ها می   آن ی  هکنند و هم    ونیت پیدا می   مص ،اند از ابطال    مطرح شده 
؛ روشه مـایر    1997،؛گلدتورپ1985،جکمن(برخوردارندمشابهی  از میزان حمایت تجربی     

  ).2000،؛ لندمن1997 ،و استفانز
 »ثباتی سیاسی   بی« را بر    »شکاف اجتماعی « و   »نظام حزبی «خواهیم اثرات   اگر ب  مثلاً

ر بـرای تنهـا     در این حالت، سه متغیّ    ؛  ررسی و آزمون قرار دهیم    در میان دو کشور مورد ب     
 کـافی بـرای      یا مشاهدات  دو کشور وجود دارد؛ و این بدان معناست که ما فاقد اطلاعات           

 مزبـور   ی  هآزمـون دقیـق فرضـی     . دیگر هستیم  ر تبیینی از یک   مجزا کردن اثرات دو متغیّ    
  . دن کشورهای اضافی به مطالعه استکرمستلزم وارد 

 کیفی یا های تطبیقی  اساسی رو در روی روشای مسألهاصولاً،  ،مشکل درجات آزادی
تحقیقات است که معمولاً تعداد موردها کمتر از تعداد         نوع  ؛ چون در این     استموردمحور  

در حقیقت، مطالعات تطبیقی کیفی نوعاً واجد قلّت موردها نسبت به تعداد             .سترهامتغیّ
 ویژگی، یکی از مشخصات کلیدی در تعریـف تحقیـق تطبیقـی             و اصولاً این  ست  رهامتغیّ

بــسیاری از از ایــن رو، ).38: 1997 ،راژیــن( شــود کیفــی یــا موردمحــور محــسوب مــی
 انـد کـه گرچـه       دهکـر تصدیق و تـصریح     شناسی     تطبیقی در جامعه   ی  هپژوهان حوز   دانش

بـرای  د  نتوان  می شان   عمق و ژرفانگری   ی  ه و مورد محور به واسط      تطبیقی کیفی  مطالعات
کـلاً  جدید و   و بسط فرضیات     ،تکوینها  تر بر اساس درک معنای پدیده        دقیق سازی  مفهوم
یـا ارزیـابی   فرضـیه  د؛ سودمندی ناچیزی در آزمـون  نباشپردازی مفید فایده   تئوریمقام  

: 2003،؛ هال 164: 1985،جکمن(  دارند )آزمایی  مقام نظریه  (های نظری   تجربی استدلال 
  ).149: 2004 ،؛ راژین395

عاهای علـّی   ی در آزمون مدّ   مشکلی بغرنج و جدّ   » درجات آزادی «مسأله  در هر حال،    
از سـوی   های مورد وفـاقی کـه بـرای ایـن مـسأله ت ـ             حل  در تحقیقات تطبیقی است و راه     

 رهـا دانشمندان این حوزه ارائه شده نیز عمدتاً مبتنی بر این اصل اسـت کـه تعـداد متغیّ        
؛ 1994 ،کینــگ و همکــاران(دنتــر از تعــداد مــشاهدات شــوبایــد کم) عوامــل تبیینــی(

 آزادی بـه    ی  ی مذکور یعنی افزایش درجه    ژ البته استرات  ).2000،؛ لندمن 1997،گلدتورپ
ی کـه ذیـل رویکـرد       پژوهشگران برای   اً عمدت این مشکل عنوان منبع مهم تصحیح کننده      
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کینـگ   دارد؛ ولی،    رمحوری یا مطالعات تطبیقی کمیّ مشغول به کار هستند کاربرد         متغیّ
العات کیفی موردمحور طاند که متناسب با م دهکر  ارائههای همانندی را ش رویهو همکاران

   ) .223-221: 1994( است 
  جمع بندی

شناختی در مطالعات تطبیقی کلان        مهم روش  ی  هدر این مقاله، به سه مشکل و مسأل       
  : پرداخته شد

ای   آید کـه مطالعـه       هنگامی پیش می   امغالطات محیطی و فردگر    اول یعنی    ی  مسأله  
که مربوط به یک سطح تحلیل معـین اسـت، نتـایجش در سـطوح تحلیـل دیگـر مـورد                     

برای مثال، یک تئوری انقلاب ممکن است بر عوامل روانـشناختی           . گیرد  استفاده قرار می  
 امـا در تحقیـق تطبیقـی بـرای          ؛دهـد   د که رفتار شورشی را توضیح مـی       کنفردی تأکید   

 مثلاً مربوط به سطوح نـابرابری و میـزان خـشونت            1ین تئوری از آمارهای جمعی    آزمون ا 
  .سیاسی استفاده کند

 آشـکارترین  .شـود   دی کشورها ناشی می    از گزینش تعمّ   تورش انتخاب  دوم،   ه ی مسأل
 تنهـا آن    ،دهد که یک محقق     روی می هنگامی  شکل تورش انتخاب در مطالعات تطبیقیِ       

بـا ایـن حـال      . کنـد   اش را تأیید مـی       بگیرد که مدعای نظری    هایی را در نظر   )کشور(مورد
کـی  دهد که گزینش کشورها فقط و فقط متّ تر تورش انتخاب وقتی روی می     شکل ظریف 

  .ر وابسته باشداز متغیّ های معینی به ارزش
آید که تعداد عوامـل تبیینـی         هنگامی پیش می  مشکل درجات آزادی     سوم،   ی  همسأل

 یا مشاهدات مورد مطالعه است؛ که این خـود بـه طـرح تحقیـق                بیشتر از تعداد کشورها   
بدیهی است کـه ایـن مـشکل        . شود  عاهای نظری رقیب منجر می     آزمون مدّ  برایمبهمی  

 میان چنـد کـشور معـدود       ی  هموردی یا مقایس  ی    هدهد که مطالع    غالباً در مواقعی رخ می    
  .نظر باشد تا وقتی که مقایسه بین کشورهای متعدد است مدّ

 ؛کنند  گرچه این مسائل و مشکلات موانع لاینحلی را برای تحقیق تطبیقی بیان نمی            ا
بـه ایـن مـشکلات      و توجـه     آگـاهی    .سزایی است  هها واجد اهمیت ب    لکن، پرداختن به آن   
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های نـوین و      حل  اقیت پژوهشگران برای ابداع راه     ابتکار و خلّ   ی  ه قو ی  هبرانگیزانندتواند    می
  .دشومطالعات تطبیقی کلان  ی هیا در حوزهای تحقیق روا و پا طرح

 است که مسائل و مشکلات تحقیق تطبیقی بـرای ایـن طـرح              ذکر لازم به ت   ،در پایان 
 تـا   سـت ا  د؛ بلکه، برای این طـرح شـده       کنگیر     تا پژوهشگران تطبیقی را زمین     ستا  نشده

مـسائل   دقیق به ایـن      ی  هتوج .های معتبر را آشکار سازد      منابع ممکن تورش در استنباط    
در . دکـر های معتبر را بیشینه خواهـد         در آغاز هر تحقیق تطبیقی، انواع ممکن استنباط       

پـذیرش  چنـین،    هـم و  هـای غلـط       و اسـتنباط  حقیقت، شـناخت منـابع ممکـن تـورش          
های طبیعی تحقیق تطبیقی، گامی مناسب در راه پرپیچ و خم تولید شناخت               محدودیت

  .شناسی است و دانش در جامعه
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  :یاداداشت ها
بـرای آشــنایی بــا سـایر مــسائل و مــشکلات در تحقیقـات تطبیقــی کــلان و     -1

 2فصل: 1973،شاو  آرمر و گریم  : های ارائه شده برای آن رجوع شود به           حل  راه
فــصل ســوم؛ : 2000 و 1997،؛ گلــدتورپ1994،؛ ســاندرز1973،؛ والیــر12و 

  .  فصل سوم: 2000،ن؛ لندم1997،؛ راژین1997،مایر و استفانز روشه
های اصلی خـویش      گیری  البته باید توجه داشت که دورکیم، استنباط و نتیجه         -2

ها نکرده است و از میزان  خودکشی در میان افراد             را صرفاً محدود به این داده     
) های آلمـان وپـروس    مثل، ایالت (کاتولیک و پروتستان در واحدهای قلمرویی       

 ) .فصل دوم از کتاب دوم: 1378،رکیمدو. ک. ر(نیز استفاده کرده است 
 چـون    دیگری هـم  ن  یواعنا   تطبیقی ب  روشات مربوط به    تحقیقدر  این مشکل    -3

یـا  » های زیاد با مشاهدات ناکافی     استنباط« یا   » کوچک Nرهای زیاد و    متغیّ«
نیـز  »  کوچکNمشکل «یا » های مشاهده شده هایی فراتر از دلالت    استنباط«

 و  1991 ،؛ لایبرسـون  1378 ،مـارش و اسـتوکر    : بـه . ک.ر (شده اسـت   مطرح
 ،؛ روشـه مـایر و اسـتفانر       1997 ،؛ گلدتورپ 1994 ،؛ کینگ و همکاران   1994
  ).2004،؛ راژین2002،؛ کوپچ2000 ،؛ لندمن1997
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                        :                                                                                       منابع و مĤخذ
 سـید مجیـد     ، دولـت هـا و انقـلاب هـای اجتمـاعی          )  1376( اسکاچپول، تدا    -1 

            .انتشارات سروش:تهران   ،تن رویین
 نظریه های بنیادی جامعه شناختی ؛      ،تبیین انقلاب ها    ) 1378( اسکاچپول، تدا    -2

  . نشر نی:،تهرانفرهنگ ارشاد  ی ، ترجمهبرنارد روزنبرگ   لوئیس کوزر و
 ـ   ) 1376( بلیلاک، هـوبرت     -3 ،  ی در پـژوهش غیـر آزمایـشی       استنباط هـای علّ

                                         . دانشگاه  علامه طباطباییانتشارات : ، تهران  محمدرضا شادرو ی ترجمه
محمـد کـاردان،     علیی     ترجمه ،شناسی  قواعد روش جامعه   )1368 ( امیل ، دورکیم -4

  .انتشارات دانشگاه تهران :چاپ چهارم، تهران
 :نـادر سـالارزاده، چـاپ اول، تهـران        ی    ترجمـه ،  خودکـشی ) 1378( امیل   ، دورکیم -5

   .انتشارات دانشگاه علامه طباطبایی
انتـشارات  : چـاپ اول ، تهـران   ،الگوهای بی ثباتی سیاسی )1380(ساندرز، دیوید   -6

   . مطالعات راهبردیی پژوهشکده
: تهـران چـاپ اول،     ،مقدمه ای بر نمونه گیری در تحقیق        ) 1372( سرایی، حسن    -7

                      .انتشارات سمت  
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