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  دانشكده كشاورزي، دانشگاه فردوسي مشهد) هيئت علمي گياهان زراعي ويژه( به ترتيب استاد، دانشيار و دانشجويان دكتري زراعت -1

 
 

  باغي، سبزي و صيفي ايرانمحصولاتمطالعه تنوع زيستي 
  1 عليرضا خداشناس،عليرضا كوچكي، مهدي نصيري محلاتي، محمد رضا اصغري پور

 
 
  

  چكيده
، تنـوع  هاي كشاورزي  پر محصول بر پايداري نظام هاي پر نهاده و تك كشتي و استفاده وسيع از ارقام   به منظور بررسي اثرات نظام      

ولات از  سـطح   محصبه اينهاي مربوط  دادهارزيابي،  براي اين .ولات باغي و سبزي و صيفي مورد مطالعه قرار گرفت        زيستي محص 
توليـد  محصولات باغي، سبزي و صيفي متنوعي در نواحي مختلـف كـشور           كه  نتايج اين بررسي نشان داد      . جمع آوري گرديد  كشور  

شـاخص تنـوع شـانون، تنـوع ايـن          . ر مورد اين محصولات قابل توجـه اسـت        هاي مورد كشت د      به طوري كه تعداد گونه     د،نشو مي
 ناشي از عدم توزيع يكنواخت سطوح زير كشت         محصولات را متناسب با غناي گونه اي آنها نشان نمي دهد، كه اين موضوع عمدتاً              

ي محصولات باغي ، سبزي     به طور كلي شاخص تنوع گونه ا      . هاي تك كشتي است      وجود سيستم  تلف و احتمالاً  خبين محصولات م  
   .رسد هاي مختلف كشور مطلوب به نظر مي وصيفي استان

  
  . تنوع زيستي، تنوع گونه اي، غناي گونه اي، محصولات باغي، سبزي و صيفي:هاي كليدي واژه

  

  

  

  مقدمه
تنوع زيستي بيانگر تنوع حيات در كره زمين است و 

 را در بر ظامبوم نمجموع كليه تغييرات زيستي از سطح ژن تا 
كاهش چشمگير تنوع بيولوژيكي جلوگيري از ). 6(گيرد  مي

 نياز به ايجاد و توسعه ، در چشم اندازهاي كشاورزي
عمليات امروزه ). 29(دارد رهيافتهايي جهت مديريت پايدار 

 كاهش دهندهبه عنوان يكي از مهمترين عوامل كشاورزي 
يكي از ). 8(تنوع زيستي در سطح جهاني شناخته شده است 

راهكارهاي كليدي در كشاورزي پايدار باز گرداندن تنوع به 
افزايش تنوع . كشاورزي و مديريت مؤثر آن استهاي  محيط

 كه رسيدن به حداكثر ،هاي كشاورزي رايج فعليهبا ديدگا
 محصولات در مقياس وسيع تك كشتيتوليد از طريق 

 ، تنوعافزايش ها  در اين سيستم.  در تضاد است، باشد مي
ها و عمليات  به نحوي   زيرا كليه نهاده،ستمورد نظر ني

طراحي شده اند كه باعث محدوديت تنوع و حفظ يكنواختي 
  ). 4(بيشتر گردد 

هاي  امروزه مشخص شده است كه كاركرد بوم نظام
و نابودي  طبيعي و كشاورزي بر تنوع زيستي استوار است

هاي   ظامتنوع زيستي تهديدي جدي براي بقاي بوم ن
، 25(شود   امنيت غذائي جهان محسوب ميكشاورزي و نهايتاً

هاي گياهي و  در حال حاضر سرعت نابودي گونه). 27
ويژه كشاورزي صنعتي ه هاي بشر، ب جانوري در اثر فعاليت

هاي اكولوژيك را، كه  نظامبالا بوده و اين موضوع كاركرد 
ه ب). 20(است   انداخته  هطراخم به،  همراه استبا پايداري

همين جهت مطالعه تنوع زيستي كشاورزي و حفاظت از آن، 
 كشاورزي بوده و از بوم شناساندر سالهاي اخير موردتوجه 

  ).23، 20(ابعاد مختلف مورد بررسي قرار گرفته است 
تنوع زيستي به شكل تنوع ژنتيكي، تنوع گونه اي تعريف 
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  2        ... باغي، سبزي و صيفي ايرانمحصولات مطالعه تنوع زيستي 

 تنوع  )26(با اين وجود تنبرگ و همكاران ). 13(شود  مي
 ارقامهاي كشاورزي، و تنوع  هاي كشاورزي، تنوع گونه نظام
هاي اصلي را سه جزء اصلي تنوع زيستي كشاورزي  گونه

ها و  معتقد است كه تعداد گونه) 10(دوئلي . ذكر كرده اند
 ارزيابي تنوع  شاخص هاي يكنواختي بين گونه اي مبناي

ر يك منطقه براي گروههاي مختلف تاكسونومي مورد نظر د
آيند و عمده ترين نوع سنجش مقايسه اي در  شمار ميه ب

ها يا ساير  ارزيابي تنوع زيستي  كشاورزي، مقايسه گونه
يك زمان مشخص  گروههاي تاكسونومي مناطق مختلف در

ي كردن تنوع گونه اي در يك سيستم، جهت كم. است
كه در ساده ترين روش از  روشهاي مختلفي ارائه شده است

كنواختي گونه اي  صرفنظر شده و اندازه گيري تعداد ي
 اين  كهگيرد، ها بر حسب تعداد افراد آنها صورت مي گونه

شاخص ). 4( موسوم است ١معيار به شاخص تنوع مارگالف
 معيار ديگري براي ارزيابي تنوع به شمار ٢تنوع سيمپسون

رود كه بر مبناي آن هر سيستمي كه در آن هيچ يك از  مي
ها غالب نباشند داراي تنوع  ها نسبت به ساير گونه گونه

توجه شده  بيشتري است و بنابراين به يكنواختي گونه اي نيز
 كاربردي ترين شاخص براي ٣شاخص تنوع شانون). 4(است 

ها و هم  رود كه هم تعداد گونه ارزيابي تنوع به شمار مي
 مقدار ).4(ها را مد نظر قرار داده است  يكنواختي گونه

هاي گياهي در بوم  شانون براي گونه        تئوريك شاخص تنوع 
وحداكثر مقدار ) 6( بوده 0-5هاي طبيعي در محدوده  نظام

 3گزارش شده  اين شاخص براي محصولات زراعي نيز 
  ).17(باشد  مي

هاي كشاورزي  كه اهميت تنوع در بوم نظام با وجودي
رفته ولي توسط بسياري از محققين مورد تأييد قرار گ

اطلاعات موجود در مورد اثرات متقابل بين اين تنوع و 
با ). 18(هاي كشاورزي بسيار ناچيز است  كاركرد بوم نظام

اين وجود توافق عمومي بر اين است كه افزايش تنوع، 

                                                            
1- Margalef index 
2- Simpson index  
3- Shannon index   

هاي كشاورزي را افزايش داده و از  پيچيدگي ذاتي بوم نظام
ر همين اساس كند و ب آيندهاي آن را تقويت مي اين طريق فر

محققين مختلف طي دهة گذشته رابطه بين تنوع زيستي 
). 15، 7(اند   را مورد تأكيد قرار دادهآنكشاورزي و پايداري 

هاي  با مطالعة نقش اكولوژيكي تنوع در بوم نظام) 5(آلتيري 
كشاورزي اظهار داشت كه اهميت اين تنوع فراتر از توليد 

ظير گردش مواد غذايي، مواد غذايي بوده و اثرات مثبتي ن
عليرغم . كنترل آفات و بيماريها و علفهاي هرز را در بر دارد

هاي   تنوع در كاركرد و نهايتاً پايداري بوم نظام نقشاهميت و
كشاورزي، منابع علمي موجود در مورد تنوع زيستي 
كشاورزي در جهان و بخصوص در ايران بسيار محدود است، 

 بر روي تنوع گياهان باغي و و  شايد بتوان گفت تا كنون
 به نظر .سبزي و صيفي مطالعه جدي انجام نشده است

تعداد كه ، )1(خورسندي و حاج سيد هادي رسدگزارش  مي
 ندا هذكر كردگونه  203هاي زير كشت كشور را  كل گونه

 بررسي ، هدف از اين تحقيق.تنها بررسي در اين زمينه باشد
ي و صيفي ايران بر اساس  سبز وهاي باغي تنوع زيستي گونه

  موجود با تنوعهاي اكولوژيكي تنوع و مقايسه تنوع شاخص
  .باشد  مي كشاورزيهاي مختلف  محصولات گروه

  
  مواد و روشها

هاي مورد نياز  اين مطالعه براي محصولات باغي از  داده
براي سبزي و   استان كشور و16 شهرستان مربوط به 108

در . دش استان جمع آوري 28 شهرستان از 154صيفي جات 
 مورد استان هايي كه دسترسي به اطلاعات شهرستان امكان

اطلاعات . هاي كل استان استفاده شد پذير نبود، از داده
 توسط سازمان جهاد  و استانمربوط به هر شهرستان

ها در پرسشنامه هايي كه به همين منظور تهيه  كشاورزي استان
حبه موردي با مسئولين مربوط و توزيع شد و نيز از طريق مصا

سبزي هاي مربوط به نوع محصولات باغي،  داده. ثبت گرديد
ها  سطح زير كشت براي هر گونه از پرسشنامهو صيفي و 

  .استخراج و مورد تجزيه و تحليل قرار گرفت
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  3        ... باغي، سبزي و صيفي ايرانمحصولات مطالعه تنوع زيستي 

هاي دانه دار،  ه ميو گروه 4كليه محصولات باغي ابتدا به 
هاي خشك طبقه  ميوه  ويزهاي دانه ر هاي هسته دار، ميوه ميوه

ها  بندي شدند و محصولاتي كه سطح زير كشت آن
 در  بود، مجموعاً گزارش شدهنامشخص و يا بسيار محدود

  .  گروه جداگانه اي با عنوان ساير محصولات قرار گرفتند
  

باغي و سبزي و محصولات شاخص تنوع گونه اي 
  صيفي

وع در هاي مختلفي براي كمي كردن تن  روشبوم شناسان
ساده ترين روش، شمارش تعداد . تم ارائه كرده اندسيك سي
 كه به آن اين معيار. باشد هاي موجود در يك منطقه مي گونه

 به علت در نظر نگرفتن فراواني شود غناي گونه اي گفته مي
شاخص  ).16(هر گونه شاخص دقيقي از تنوع نمي باشد 

ع است كه گيري تنو تري براي اندازه شاخص مطمئن شانون،
ها و از طريق  اي و فراواني نسبي گونه براساس غناي گونه

  ):21، 14 (شود   محاسبه مي1معادلة 
∑−= ii ppH ln                      )۱(  

  pi = ni / N  و ) H ≤ 0  ( شاخص شانونH كه در آن 
 امين i(هر گونه ) يا مقدار بيوماس( تعداد افراد  ni كه،باشد مي
در يك منطقه ) يا بيوماس كل( تعداد كل افراد Nو ) نهگو
مقدار . باشد مي

N
niدهندة نسبت يا فراواني نسبي يك    نشان

در اين مطالعه جهت محاسبة شاخص تنوع . گونه است

شانون، مقدار 
N
ni به صورت سطح زير كشت هر محصول 

سبت به  سطح كل زير كشت در يك باغي و سبزي و صيفي ن
 امين گونه باغي i سهم pi كه در آن در نظر گرفته شد،سال 

  . باشد  صيفي از كل سطح زير كشت مي سبزي ويا
  

  نتايج و بحث  
 گونه از محصولات باغي در كل كشور 31به طور كلي 

هاي كشور از  استان). 1جدول(گيرند  مورد كشت قرار مي
مختلف محصولات باغي هاي  هنگونظر تخصيص اراضي به 

بر اساس اطلاعات جمع آوري شده،  .دهند تفاوت نشان مي
 گونه سبزي و صيفي در كل كشور و در 14در مجموع 

در بر گيرنده (سبزيجات . شود  ميكشتاستانهاي مختلف 
،  سيب زميني،  پياز، گوجه )انواع سبزيجات برگي و ريشه اي
بادمجان، كدو، طالبي، سير، فرنگي، خيار، خربزه، هندوانه، 

سبزي وصيفي داراي هاي   كل گونه،لوبيا سبز، هويچ و فلفل
. دهند  كشور را تشكيل  ميسطح زير كشت مشخص در

بدون در نظر گرفتن سطح زير كشت، سيب زميني مهمترين 
محصول از اين گروه است كه در اغلب استانهاي كشور 

 تعداد استان كمتري شود و فلفل در نقطه مقابل، در كاشته مي
نسبت به ساير محصولات سبزي  و صيفي مورد كشت قرار 

  .گيرد مي

  
  .شوند  گروههاي مختلف محصولات باغي و تعداد گونه هايي كه از هر گروه در كشور كشت مي-1 جدول 

  هاي دانه دار ميوه  هاي هسته دار ميوه هاي دانه ريز ميوه هاي خشك ميوه مركبات  ساير
  سيب  زردآلو  انگور  پسته  الپرتق  انار
  گلابي  آلو  كيوي  بادام  نارنگي  توت
  به  هلو    فندق  ليمو شيرين  انجير
    گوجه سبز    گردو  نارنج  خرمالو
    شليل    خرما  گريپفروت  زيتون
    گيلاس        ازگيل
    آلبالو        زالزالك
            عناب
            سنجد
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  4        ... باغي، سبزي و صيفي ايرانمحصولات مطالعه تنوع زيستي 

  3جمع   7  2  5  5  9
  

اي ارزيابي تنوع به غناي گونه اي ساده ترين شاخص بر
آيد، كه اساس آن تعداد گونه مورد كشت است  شمار مي

) تعداد گونه مورد كشت( غناي گونه اي 2در جدول ).  16(
. هاي مختلف كشور از نظر محصولات باغي آمده است استان

ها متفاوت  شود غناي گونه اي استان همانطور كه ملاخظه مي
هاي باغي  كل گونه درصد از 5/87در استان فارس . است

كشور كشت شده ولي در استان هايي نظير كردستان، لرستان 
 گونه باغي مورد 32 درصد از 3/31و آذربايجان غربي فقط 

 غناي گونه اي ،3جدول . شود كشت در كل ايران توليد مي
استانهاي مختلف كشور را از نظر محصولات سبزي و صيفي 

  سبزي و صيفي نيزونه اياستانها از نظر غناي گ. دهد نشان مي
 گونه 14د، بطوريكه در استان ايلام از نده تفاوت نشان مي

گيرد،   قرار ميكشت درصد مورد 57موجود در كشور فقط 
 93در حاليكه در استانهاي اصفهان، مركزي و كرمانشاه 

طبق نظر . شوند هاي مورد بررسي كاشته مي درصد از گونه
هائي نمي تواند شاخص  اكثر متخصصين تعداد گونه به تن
، لذا نمي توان )27، 21(مناسبي براي ارزيابي تنوع باشد 

باغداري و هاي  براساس اين اطلاعات در رابطه با تنوع سيستم
   .هاي كشور ارزيابي دقيقي انجام داد سبزي و صيفي استان

 شاخص تنوع شانون محصولات باغي و 3 و 2جداول 
از نظر . مختلف نشان ميدهدهاي  سبزي و صيفي را براي استان

محصولات باغي، استان فارس با كشت حداكثر تعداد 
هاي باغي حداكثر شاخص تنوع محصولات باغي را  گونه

دهد در حاليكه استان بوشهر كمترين مقدار اين  نشان مي
 در مورد سبزي و. شاخص را به خود اختصاص داده است

اساس شاخص صيفي استان گيلان حداكثر مقدار تنوع را بر 
دهد و استان ايلام از اين جهت حداقل مقدار  شانون نشان مي

  .تنوع را دارد
  

  .80-81 سطح زيركشت محصولات باغي در استانهاي مختلف كشوردر سال  ونسبتتعدادگونه موردكشت،شاخص تنوع شانون - 2جدول
  نسبت سطح زيركشت استان به كل
  سطح زيركشت محصولات باغي

  نام استان  عداد گونهت  )H(شاخص شانون 

  آذربايجان شرقي  13  67/1  07/0
  آذربايجان غربي  10  03/1  11/0
  اصفهان  18  88/1  05/0
  بوشهر  13  43/0  04/0
  خراسان  20  02/2  15/0
  خوزستان  17  85/0  06/0
  زنجان  18  56/1  03/0
  سمنان  20  23/2  03/0
  سيستان و بلوچستان  18  03/2  01/0
  فارس  28  59/2  14/0
  قزوين  18  56/1  07/0
  كردسنان  10  18/1  02/0
  كرمانشاه  21  89/1  03/0
  كهكيلويه و بويراحمد  21  84/1  01/0
  گيلان  27  54/1  04/0
  لرستان  10  71/1  02/0
  مركزي  19  85/1  03/0
  قم  13  17/1  03/0
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  5        ... باغي، سبزي و صيفي ايرانمحصولات مطالعه تنوع زيستي 

  همدان  18  80/1  02/0
  يزد  20  44/1  04/0

  
ود ش  مشخص مي3 و 2همانطور كه از بررسي جداول 

هاي مورد  هاي مختلف از تعداد گونه شاخص شانون در استان
تنوع در يك بوم نظام . كشت در هر استان پيروي نمي كند

ها تعيين نمي شود، بلكه فراواني  تنها به وسيله تعداد گونه
در . آيد ها نيز عامل مهمي در افزايش تنوع به شمار مي گونه

ه عبارتند از حقيقت تنوع گونه اي داراي دو جزء است ك
غناي گونه اي و يكنواختي گونه اي كه جزء دوم به توزيع 

در ). 4(هاي مختلف اشاره دارد  يكنواخت افراد در بين گونه
اين مطالعه منظور از يكنواختي گونه اي توزيع يكنواخت 
سطح زير كشت بين محصولات مختلف باغي و سبزي و 

 تاثير عامل  نيز دقيقا2ًنتايج موجود در جدول . صيفي است
توزيع يكنواخت سطح زير كشت و نيز اثر تك كشتي 
محصولات مختلف را بر شاخص تنوع شانون محصولات 

  .دهد باغي نشان مي
  

  .ها ي سبزي و صيفي و شاخص تنوع شانون براي استانهاي مختلف كشور  تعداد گونه  - 3جدول 
  *استان   اد شهرستان مورد مطالعهتعد  هاي هر استان تعداد گونه  (H)شاخص تنوع شانون استان 

  اصفهان  19  13  31/1
  آذربايجان شرقي  19  11  66/1
  آذر بايجان غربي  8  12  39/1
  ايلام  7  8  95/0
  خراسان  10  12  59/1
  فارس  18  11  36/1
  كرمانشاه  15  13  74/1
  گيلان  13  11  94/1
  مازندران  15  9  08/1
  مركزي  6  13  42/1

   مورد استان هائي است كه اطلاعات كافي در مورد آنها موجود بوده استها  و محاسبات در داده* 
  

 گونه از محصولات 27استان هايي نظير گيلان با كشت 
باغي شاخص تنوع كمتري نسبت به استان هايي نظير 
آذربايجان شرقي، سمنان، سيستان و بلوچستان، لرستان و 

رد كشت هاي باغي مو اصفهان دارد، در حاليكه تعداد گونه
اگر . ها به مراتب كمتر از استان گيلان است در اين استان

سطح زير كشت محصولات باغي را نيز مد نظر قرار دهيم باز 
. هم تاثير توزيع سطح كشت گونه اي قابل ملاحظه است

و تعداد  عليرغم اينكه سطح زير كشت بيشتر استان بوشهر 
و لرستان دارد هاي كردستان  گونه بيشتري نيز نسبت به استان

اما توزيع يكنواخت تر سطح زير كشت بين محصولات باغي 

ها باعث شده كه شاخص تنوع بالاتري  مختلف در اين استان
  استان بوشهر با اينكه حدود. نسبت به بوشهر داشته باشند

شود ولي  هاي باغي در آن كشت مي  درصد از گونه6/40
ف كشور به هاي مختل حداقل اين شاخص را در بين استان

خود اختصاص داده كه احتمالاً  ناشي از غلبه كشت نخيلات 
در مورد سبزي . به علت شرايط اقليمي خاص آن مناطق است

 استاني نظير گيلان با داشتن تعداد گونه كمتر،و صيفي، 
ي مثل مركزي يشاخص تنوع شانون بيشتري نسبت به استان ها

نه اي را به خود دهد كه حداكثر غناي گو  اصفهان نشان ميو
اختصاص داده اند و از نظر سطح زير كشت نيز نسبت به 
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، 4جدول .دهند استان گيلان برتري قابل توجهي نشان مي
ها بر   گو نهكشتزير سطح   و گونه تعداد نشان دهنده اثر

هاي  شاخص تنوع شانون است كه در مورد بعضي از استان
 4ر جدول همانطور كه د. مورد مطالعه آورده شده است

 سطح زير كشت  نسبتشود، استان گيلان عليرغم ملاحظه مي
 نسبت سطح زير كشت كمتر و تعداد گونه كمتر، حداقل

 در استان ها  سطح زير كشت بين گونهمحصول غالب به كل 
دهد كه همين حالت باعث ايجاد وضعيت ايده آل  را نشان مي

ون ها شده است و شاخص  شان تري نسبت به ساير استان

در حاليكه  طبق گزارش كوچكي و . دهد بيشتري نشان مي
  همكاران 

، بعلت غالبيت كشت برنج در استان گيلان، در مورد )2(
غلات كمترين مقدار شاخص تنوع شانون مربوط به استان 

 شاخص شانونگزارش شده است كه مقدار . باشد گيلان مي
و ) 17 (كند  تجاوز مي3هاي زراعي به ندرت از  در بوم نظام

هاي كشور از نظر  كه استان دهد نتايج اين بررسي نيز نشان مي
  سبزي و صيفي در محدوده اي نسبتاً محصولات باغي وتنوع

  .مناسب قرار دارند
  

  . بر شاخص تنوع شانونهاي سبزي وصيفي يكنواختي توزيع سطح زير كشت گونه  اثر- 4جدول
 استان سطح كشت سبزي و صيفينسبت 

   كل كشتبه سطح زير
شاخص تنوع 

  (H)شانون
 به كل  غالبنسبت سطح زير كشت گونه

   سبزي وصيفي استانسطح زير كشت
  *استان 

  اصفهان  )سيب زميني(58/0  31/1  11/0
  آذربايجان شرقي  )سيب زميني(35/0  66/1  09/0
  آذر بايجان غربي  )كدو(52/0  39/1  07/0
  ايلام  )خيار (52/0  95/0  04/0
  خراسان  )هندوانه (45/0  59/1  19/0
  فارس  )سيب زميني (55/0  36/1  20/0
  كرمانشاه  )سبزيجات (43/0  74/1  22/0
  گيلان  )سبزيجات (28/0  94/1  02/0
  مازندران  )سبزيجات (59/0  08/1  20/0
  مركزي  )سيب زميني (30/0  42/1  03/0

  
در بين شهرستانهائي كه اطلاعات آنها در دسترس بود 

 گيلان حد اكثر شاخص تنوع شانون شهرستان شفت در استان
)21/2=  H ( از حتينشان داد كهبراي سبزي وصيفي را  

 بالاتر است و در مقابل  نيز تمام استانهاشاخص شانون
شهرستان گناباد در استان خراسان و شهرستان سميرم در 

در را ) H  =06/0(استان اصفهان حداقل شاخص تنوع شانون 
عنوان كرده ) 2(چكي و همكاران  كو.دادندنشان اين رابطه 

اند كه در استان هائي نظير گيلان كه از يكنواختي اقليمي 
بيشتري برخوردارند، به دليل امكان كاشت بسياري از 

ولي در .  تنوع در كليه نقاط استان بالا است،هاي زراعي گونه
ي  شرايط اقليمي متغيراستان هائي نظير خراسان كه عموماً

شاخصهاي تنوع شانون براي شهرستانها پائين ، بطور كلي دارد
كند، زيرا  ئيد ميانتايج اين بررسي نيز همين مطلب را ت. است

در مناطقي كه از نظر اقليمي و شرايط حاصلخيزي در 
هاي  تعدادگونه) شهرستان گناباد(وضعيت مطلوب نيستند 

شود و سطح زير كشت نيز  سبزي و صيفي كمتري كشت مي
ها توزيع شده است بطوريكه يك  ين گونهبطور نامناسبي ب

در حاليكه در نقاطي كه شرايط اقليمي . گونه غالبيت دارد
مساعدتر  و مشكل حاصلخيزي كمتر است، تعداد گونه 
كاشته شده بيشتر بوده و سطح زير كشت نيز توزيع يكنواخت 

  .دهد تري را نشان مي
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رد مقايسه نتايج حاصل از اين بررسي، با آنچه كه در مو
و >H) 3( شدهگزارشهاي زراعي  حداكثر تنوع براي گونه

 دهد كه نشان مي) 2(نيز با نتايج مطالعه كوچكي و همكاران 
هاي  در مورد محصولات باغي وضعيت تنوع گونه اي استان

 به طوري كه براي ، در حد مطلوبي استمختلف كشور نسبتاً
 هاي مورد بررسي شاخص تنوع شانون  درصد از استان20

 6/2 بوده و حتي در مورد استان فارس اين عدد به 2بيشتر از 
نزديك شده كه شاخص تنوع قابل توجهي براي محصولات 

استان هايي نظير بوشهر و خوزستان نيز . باغي به شمار ميĤيد
 به علت اينكه شرايط اقليمي آنها  براي كشت خرما احتمالاً

ه مناسب است، گستره كشت اين محصول باعث شده ك
هاي قابل توجه مورد كشت در اين  عليرغم تعداد گونه

سهم ساير محصولات باغي كم ) به ويژه خوزستان(ها  استان
ظاهراً غلبه . بوده و نهايتاً شاخص تنوع كمتري نشان داده اند

تك كشتي براي استان بوشهر بيشتر بوده و شاخص تنوع اين 
در .  استاستان را از نظر محصولات باغي به حداقل رسانده
هاي مختلف  مورد سبزي و صيفي نيز وضعيت تنوع استان

كشور تقريباً در حد مناسبي است و دامنه تغييرات شاخص 
تنوع اين محصولات به مراتب كمتر از محصولات باغي 
است، كه شايد يكي از دلايل آن عدم دسترسي به اطلاعات 

هاي كشور باشد ولي به هر حال شاخص  كامل از كل استان
تنوع محصولات باغي و سبزي و صيفي در اغلب موارد از 

هاي مختلف كه  شاخص تنوع براي محصولات زراعي استان
  ). 2(توسط كوچكي و همكاران گزارش شده بيشتر است 

هاي  دهد كه سيستم بطوركلي نتايج اين بررسي نشان مي
توليد محصولات باغي، سبزي و صيفي ايران عليرغم غناي 

، تنوع متناسب با غناي گونه اي نشان گونه اي مناسب
هاي آن را بر كشت  البته نبايد اثر اقليم و پيامد. دهند نمي

محصولات از نظر دور داشت، زيرا در اين زمينه تنها تنوع 
تواند ملاك ارزيابي دقيقي از تنوع به حساب  واريته اي مي

طبيعي است كه هر چه تنوع بالاتر باشد بهره وري در . آيد
ها و منابع توليد افزايش  و صدمات اقتصادي  اده از نهادهاستف

هاي توليد به سمت پايداري  و محيطي كاهش يافته  و سيستم
  .بيشتر پيش خواهند رفت

محصولات تر تنوع  زيستي  شناخت و درك اثرات عميق
 اثرات تنوع  ها و نيز  سيستم اينسبزي و صيفي برباغي، 

هاي توليد محصولات  ها بر سيستم زيستي  اين سيستم
كشاورزي و نيز محيط طبيعي پيرامون آنها، مستلزم مطالعات 

هاي مختلف سبزي و صيفي  ها و واريته جامع روي نوع گونه
هاي كشور ونيز توزيع كشت اين  مورد كاشت در تمام استان

متاسفانه به . باشد محصولات در سطوح محلي و استاني مي
 مشخص نبودن نام علت عدم دسترسي به آمار دقيق و

ها براي اكثر محصولات باغي و سبزي و صيفي در  واريته
پذير   ارزيابي تنوع زيستي در سطح واريته اي امكان،ايران
  .نبود

  
  سپاسگزاري

بودجه اين طرح از محل اعتبارات قطب علمي گياهان 
زراعي ويژه تامين شده است كه بدين وسيله سپاسگزاري مي 

  . شود
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Biodiversity of fruits and vegetables in Iran 

 
A. Koocheki, M. Nassiri Mahallati, M. R. Asgharipoor, A.  Khodashenas4  

 
 
 
 

Abstracts 
 

Understanding agricultural biodiversity is the first step in determining the effects of 
intensive and monocropping systems and use of high yield cultivars on sustainability 
of agricultural systems. For this purpose biodiversity of fruits and vegetables in Iran 
was studied. Results indicated that many fruits and vegetables are cultivated in 
country, and therefore the number of cultivated species or species richness is 
considerable. Shannon index indicated that diversity of these crops is not 
proportional to species richness, which caused from unevenness distribution of 
cultivated land between crops, and possibly, high monoculture with regard to 
climatic conditions. Shannon index for fruits and vegetables in different provinces 
was rather high. However, due to lack of data on number of varieties cultivated, 
biodiversity at variety level which is an important index was not calculated. 
 
Keywords:  Biodiversity, species richness, species diversity, fruits, vegetables. 
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