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  :ترويج كشاورزي، فقر و كشاورزي پايدار
 (Path Analysis)كاربرد تحليل مسير 
 

  
1اله كرمي مقدم و عزت كورش رضائي  

  
  

  چكيده
در اين مقاله، ارتباط كشاورزي پايدار با فقر و تلاشهاي ترويج كشاورزي و اثرات آن بر مراكز روستايي شهرستان بهبهان مورد توجه واقع 

اي  بندي چند مرحله گيري تصادفي طبقه روش نمونه.  روستاي اين شهرستان بدست آمد40 نفر از كشاورزان از 200ات از اطلاع. شده است
 الگوي علي مختلف به خوبي 3ها در  هاي حاصل از تحليل مسير داده يافته. براي انتخاب روستاها و كشاورزان مورد استفاده قرار گرفت

عدم وجود . دهند، بطوريكه بين فقر و ناپايداري رابطه علي وجود دارد زيست را نشان مي و تخريب محيطپيچيدگي ارتباطات بين متغيرها 
حدوديتهاي  الگو از م3اثر علي مستقيم سطح بكارگيري تكنولوژي و برخورداري از امكانات ترويجي بر پايداري سيستم كشاورزي در هر 

اي با  ريزيهاي منطقه در انتها ضرورت توجه به برنامه. كنند ساختاري و نهادي در ترويج و اشاعه بكارگيري تكنولوژيهاي مناسب حكايت مي
 اقتصادي گروههاي هدف در هر منطقه خاص، تغيير رهيافت متداول ارتباط ترويج و تحقيق و –در نظر گرفتن ويژگيهاي اجتماعي 

  .ي آموزشي براي كارگزاران ترويج بيان شده استها برنامه
  
  

  توسعه پايدار، كشاورزي پايدار، ترويج كشاورزي، فقر، تحليل مسير :هاي كليدي واژه
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  مقدمه 
 توجـه   (Sustainable development) امروزه توسعه پايدار

زيادي را از طرف متخصصان توسعه به خـود جلـب نمـوده            
 "آينده مشترك ما  "چارچوب مفهوم توسعه پايدار بر      . است

(Our common future) ــسلها  " و ــين نـ ــري بـ  "برابـ
(Intergenerational equity) استوار است )Batie, 1989 ; 

Karami, 1995 .( استمرار در طـول  "توسعه پايدار بصورت
توانـد بطـور    فرآيندي كه مـي " و يا )Jacob, 1994( "زمان

كرمي،  ("نامحدود يا در يك دوره زماني مشخص ادامه يابد        
  . تعريف شده است) 1372

 هاي مهم در توسعه پايـدار، كـشاورزي پايـدار     يكي از جنبه  
(Sustainable agriculture) خـي از متخصـصان از   بر. است

رنـــد گن ديـــد اكولـــوژيكي بـــه كـــشاورزي پايـــدار مـــي 
(Senanayake, 1991 ; Williams, 1991)ر، گ ـ و برخي دي

هاي اكولوژيكي صرف     اين اصطلاح را فراتر از تضمين جنبه      
هـاي اخـلاق،      يرنده جنبه گبطوريكه آن را در بر      . اند  دانسته

دانند    نيز مي  رشد پايدار، پايداري نهادها و جوامع روستايي      
(Farshad and Zinck, 1993 ; Harrington, 1995) .

كشاورزي پايدار نه تنها نيازهاي آتـي مربـوط بـه افـزايش             
توليد را در نظر دارد بلكه كيفيت محيط زيست و همچنين   

  .(Senanayake, 1991)نمايد  آب و خاك را حفظ مي
ورزي  كشا ،و به تبع آن   (فرآيند تدوين مفهوم توسعه پايدار      

بردكه اين ضـعف      يري رنج مي  گهاي چشم   از كاستي ) پايدار
شامل درك ناقص از مسئـله تخريب محيط زيست و فقر و           

مي درباره نقش رشد اقتصادي و نيـز مفهـوم          گنوعي سردر 
بطوريكه بـراي  ). Lele, 1991(ايدار بودن و مشاركت است پ

 طيفـي   ،تبيين و تحليل رابطه فقر و تغيير زيست محيطـي         
رهيافتهـاي  "هيافتها وجود دارد كه در يـك طـرف آن           از ر 

ف ديگــر  و در طــر(Localist approach) "محلــي گرايــي
قـرار     (Globalist approach)"رهيافتهاي جهاني گرايـي "

ــد  ــاي . (Leach and Mearns, 1991)دارنـ   رهيافتهـ
گرايي بيان مي كنند كه فقر و محـيط زيـست داراي            محلي

كــه فقــر و تغييــر زيــست يرتعامــل مــستقيم هــستند بطو
محيطي با يكديگر رابطه علي مستقيم داشـته و فقـر تنهـا             
علت اصلي تغيير زيـست محيطـي اسـت همچنـين تغييـر        

بـسياري  . زيست محيطي نيز تنها علت اصلي فقر مي باشد        

 ;Schubert, 1994) از محققان بر اين ديدگاه تاكيد دارنـد 
Jacob, 1994) .    بـسياري از  اين دسته بيان مـي كننـد كـه

مسائل زيست محيطـي در كـشورهاي در حـال توسـعه از             
مبارزه براي غلبه بر شـرايط فقـر مطلـق ناشـي ميـشود و               
همچنين اينكه تخريب محيط موجب فقـر بيـشتر كـساني           

عـي  ي بـه محـيط طب     "ميشود كه براي بقاي خود مـستقيما      
در واقع اين گـروه، رابطـه بـين فقـر و تخريـب           . وابسته اند 

 "مــارپيچ رو بــه پــائين"ا بــصورت يــك محــيط زيــست ر
(Downward spiral) مفهــوم ســازي ميكننــد (Scherr, 

از طرف ديگر، رهيافتهاي جهاني گرايـي در مـورد          . (2000
رابطه فقر و محيط زيست بر روي متغيرهـا و زمينـه هـاي              

ــورد    گــسترده ــاريخي در م ــا ت ــصادي و ي ــر سياســي، اقت ت
  ادي تاكيـد  فرآيندهاي زيست محيطـي و اجتمـاعي اقتـص        

بر طبق تحليلهاي ميان رشته اي اين رهيافتهـا،         . ورزند  مي
 شبكه هايي از روابط علي كه از سطح كلان تا سطح            "غالبا

خرد گسترش دارنـد تبيـين كننـده تعـاملات بـين فقـر و               
 ;Reardon and Vosti, 1995)محــيط زيــست هــستند 

Duraiappah, 1998) .  بررسي اجمالي بسياري از پژوهشها
اجتماعي و زيست محيطي     هاي  ر مورد رابطه ميان پديده    د

ر آن است كه هم فقر و هم تخريب محيط زيست،           گبياننيز  
اي دارند و رابطـه آنهـا فراتـر از يـك              علل عميق و پيچيده   
كه سازه هاي يبطور. (Karami, 2001)رابطه دو طرفه است

  .ز بر اين رابطه تاثير دارنديگري نيد
زايش فقر در نهايـت سـبب دسترسـي          اف ،1ارهگ بر اساس ن  

يري تكنولـوژي مناسـب،     گكمتر به منابع، عدم تـوان بكـار       
پـذيرتر كـه قابليـت       آسـيب استفاده از زمينهاي كـشاورزي      

وري كمتــري داشــته و بيــشتر در معــرض فرســايش  بهــره
مدت   ها زماني كه با اهداف كوتاه       اين سازه . شود  ، مي هستند

مـدت آنهـا      ي كوتـاه  زارعان تهي دسـت بـراي رفـع نيازهـا         
ي و  گ ـهـاي فرهن    شود و در شرايطي كـه جنبـه         تركيب مي 

دهـد،   اجتماعي اهميت چنداني به حفظ محيط زيست نمي 
 ; 1372،  كرمـي (انجامـد      مـي  "ناپايـدار "به يك كشاورزي    

1991، Lele.(    ــذايي و ــت غ ــاهش امني ــر ســبب ك ــن ام اي
  . (Karami and Hayati, 2005)بهداشتي ميشود 
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  Lele, 1991: مأخذ  
  

   تصوير واقعي رابطه فقر و تخريب محيط زيست- 1اره گن
  

تون، علل ناپايداري را بسيار پيچيده و مبهم معرفي         گهارين
بنظـر  . شوند  بندي مي   كند كه بصورتهاي مختلفي طبقه      مي

سياستهاي او فقر، رشد جمعيت، حق مالكيت منابع ملي و          
ــي    ــشكيل م ــداري را ت ــل ناپاي ــرين عل ــي مهمت ــد  مل دهن

(Harrington, 1995) . روزل و همكارانش(Rozelle et al., 

 بيان مـي كننـد كـه رشـد     (Koku, 2001) و كوكو (1997
جمعيت بر روي رابطه فقر و محيط زيست تـاثير دارد كـه             

همچنـين كوكـو،   . اين امر متاثر از تئوري مالتوس ميباشـد      
 مالكيت بر زمين را از عوامل مهم در حفظ محـيط            تضمين

نهادهاي مجري فعاليتهـاي  . (Koku, 2001)زيست ميداند 
ايـدار بـشمار    پترويجي نيز كـه از اجـزاي كليـدي توسـعه            

ــداري    ــر و ناپاي ــزايش فق ــد ممكــن اســت ســبب اف ميرون
از طريـق تمركـز فعاليتهـاي ايـن     . )Karami, 1995(شـوند 

تـر،  گتر و داراي مـزارع بزر       يافته  نهادها بر روستاهاي توسعه   
تخريب محيط زيست، افزايش نابرابري و فقر نسبي بعنوان         

  . عوامل ناپايداري اجتماعي بوقوع ميپيوندد

ـل زيست محيطي و    ئمسا  هاي    ريشهبرخي نيز معتقدند كه     
تخريب آن در كشورهاي صنعتي و كشورهاي جهـان سـوم      

ين مسائـل بطور   در كشورهاي صنعتي ا   . دنبا هم تفاوت دار   
عمده ناشي از پيشرفت فزاينده تكنولوژي، تـراكم سـرمايه          

). Altieri, 1992(شدن كـشاورزي اسـت    توليدي و مدرنيزه
در حالي كـه مـسايل زيـست محيطـي در جهـان سـوم را                

ي آنهـا ماننـد   گنيـافت  يهـاي توسـعه   گتـوان ناشـي از ويژ       مي
ينـده  رشـد فزا    نارسائـيهاي غذايي، كمبود مسكن و انرژي،       

 اجتمــاعي  آنهــا دانــست -ي اقتــصاديگانگــجمعيــت و دو
ي محــيط زيــست در ايــن كــشورها را گبطــوري كــه آلــود

  ).1375فطرس، (اند   دانسته"ي وابسته به فقرگآلود"
فرض اصلي توسعه پايدار اين است كه فقـر    از آنجا كه پيش   

علت عمده تخريـب محـيط زيـست اسـت، بهمـين دليـل،         
. راي تداوم زيست محيطـي اسـت      زدودن فقر شرطي لازم ب    

در اين مقاله موضوع پايداري كشاورزي و ارتباط آن با فقـر          
ــشاورزي و ا   ــرويج ك ــشهاي ت ــو كوش ــز ث رات آن در مراك

  ثروت

تخريب محيط 
  زيست

 ارزشها وفرهنگ

  
  يتكنولوژ

آلودگي واز 
دست رفتن 

    منابع

  مصرف انبوه

تكنولوژي 
  نادرست

دسترسي به 
  منابع

 تصميمات
 مدت كوتاه

 فقر
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روستايي شهرستان بهبهان در استان خوزستان مورد توجه        
  . واقع شده است

پژوهش حاضر بر اسـاس علـل مختلـف فقـر و پايـداري و                
مطالعـات عنـوان شـده، يـك مـدل          ارتباط آنها كه در اين      

. ـه داده است  ئفهومي براي تبيين ارتباط فقر و پايداري ارا       م
در .  بيان شده اسـت    2اره  گنماي كاري اين مدل در قالب ن      

دهنـده ضـرايب مـسير        و، كمانهاي يك طرفه نـشان     گاين ال 
دار  وهاي مختلف از آزمونهاي معني    گبراي بررسي ال   .هستند

دار نبـودن     كه در صورت معنـي    استفاده شده است بنحوي     
اين آزمون، ارتباط مربوطه از مـدل حـذف شـده و فرضـيه        

شده  ـيد ئر مستقيم آن متغير، تا    ثصفر در مورد عدم وجود ا     
  .است

  
   پژوهش روش

  جمعيت و نمونه
اين مطالعه در شهرستان بهبهان در جنوب شـرقي اسـتان           

از آنجـا كـه اجـراي طـرح         .  رفته اسـت  گخوزستان  صورت    
كه بهسازي آبياري  در اراضي تعدادي از روستاهاي اين          شب

شهرستان سـبب برخـورداري ايـن روسـتاها از امكانـات و             
رديـده، بطوريكـه    گشرايط بهتري نسبت به ساير روسـتاها        

ي اهـالي ايـن     گاي بـين وضـعيت زنـد        تفاوت قابل ملاحظه  
ردد، لـذا   گ ـ روستاها با ساير روستاهاي بهبهان مشاهده مي      

ن شهرستان بعنوان جامعـه مـورد پـژوهش در          كشاورزان اي 
  .اند رفته شدهگنظر 

رفتـه اسـت و     گمطالعه به روش تحقيق پيمايـشي صـورت         
بندي شده    يري تصادفي طبقه  گ براي اين كار از روش نمونه     

ــه  ــد مرحل  Multi- stage stratified random) اي چن

sampling)   با توجه به اينكه بعضي روسـتاها       . استفاده شد
ر از بقيـه روسـتاها هـستند بـراي ايـن منظـور ابتـدا                آبادت

در .  طبقـه تقـسيم شـد      2روستاهاي شهرستان بهبهان به     
يك طبقه روستاهاي زير پوشش محدوده شـبكه بهـسازي          

ر ساير روستاهاي شهرستان بهبهـان را       گآبياري و طبقه دي   
بـراي اينكـه روسـتاهاي انتخـابي بـصورت          . شود  شامل مي 

طقــه را در بــر داشــته باشــد، ن كليــه روســتاهاي منگــهم
براساس معيار جمعيت، آن دسته از روستاهايي كه كمتر از         

يـري حـذف شـده و       گ  خانوار جمعيت داشتند از نمونـه      20

ــتاهاي داراي   4بقيه روستاهاي هر طبقه به  ــته روسـ دسـ
 1001 نفر و    601-1000 نفر،   301 -600 نفر،   300-101

 5  سته بطور تصادفي  اه از هر د   گآن. نفر به بالا تقسيم شدند    
 نفــر كــشاورز 5روســتا انتخــاب شــده و در هــر روســتا بــا 

رفتـه و بـه تكميـل پرسـشنامه         گمصاحبه حضوري صورت    
درهــر ( روســتا40 عــابــدين ترتيــب مجمو. رديــدگاقــدام 

كل نمونـه را       نفر كشاورز،  200و تعداد   )  روستا 20محدوده  
  .داد تشكيل مي

ت لازم قبــل از بــراي آزمــون پرســشنامه و انجــام اصــلاحا
آوري اطلاعات در سطح وسـيع، يـك مطالعـه            مرحله جمع 

جهت سنجش  . راهنما در خارج از نمونه اصلي انجام گرفت       
ــتادان    ــنجي اس ــشنامه، از روش نظرس ــار پرس ــزان اعتب مي

قابل ذكر است . بهره گرفته شد (Face validity) صاحبنظر
ي، بـه   كه ميزان پارامتر آلفا براي متغيرهاي فقـر و پايـدار          

 . ميباشد83/0 و 81/0ترتيب 
ذاري گكد ها، اطلاعات بدست آمده پس از تكميل پرسشنامه

 مـورد    SPSS/Winشده و با اسـتفاده از نـرم افـزار آمـاري             
  . رفتگتجزيه و تحليل قرار

  هاي سنجشعيارمتغيرها و م
برخـورداري از امكانـات     :  امكانـات ترويجـي    دسترسي به 

ــر اســاس   ــتفاده ا ترويجــي  ب ــدماتاس ــز خ ــادز مرك   جه
دريافـت    بازديـد از مزرعـه نمايـشي،        كشاورزي در روسـتا،   

نــشريه ترويجــي، شــركت در كلاســهاي ترويجــي، تمــاس 
حضوري با مأمورين تغيير و استفاده از خدمات خانه ترويج          

  . رفتگمورد سنجش قرار
ي بر مبناي ميزان تمـاس بـا        گعوامل فرهن :يگعوامل فرهن 

ط سـطح سـواد اعـضاي خـانوار،     جامعه غيرروستايي، متوس  
مشاركت اجتماعي اعـضاي خـانوار در فعاليتهـاي روسـتا و         
ميزان علاقه آنها بـه منـافع آنـي در فعاليتهـاي كـشاورزي        

  .سنجيده شد
يري تكنولـوژي بـر     گسطح بكار :يري تكنولوژي گسطح بكار 

در مورد محـصولات     مختلف   اساس استفاده از تكنولوژيهاي   
  . رفتگرار شتوي و صيفي مورد سنجش ق

  ايــمندي از خدمات  بر مبن بهره: مندي از خدمات بهره
  

Archive of SID

www.SID.ir

www.sid.ir
www.sid.ir


 ...ترويج كشاورزي، فقر و كشاورزي پايدار 
 

 ٥٩

 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  وي علي پيشنهادي براي رابطه فقر و پايداريگ ال-2اره گن
  

ــنجش      ــورد س ــي م ــات آموزش ــسهيلات و امكان ــود ت وج
  . رفتگقرار

براي محاسبه نرخ رشـد كلـي خـانوار، بعـد           : رشد جمعيت 
، تعداد افراد متوفي، مهاجر و      1375خانوار كشاورز در سال     

 پرسـيده   1375 تـا    1371مواليد خانوار در فاصله سـالهاي       
اه از طريق افزودن تعداد افـراد متـوفي و مهـاجر و             گآن. شد

ذشته از بعد گ سال 5همچنين كسر نمودن افراد مواليد در       
به  محاس ـ 1371، بعد خانوار در سال      1375خانوار در سال    

با كسر نمودن بعد خانوار در سال      ). 1368شيخي،  (رديد  گ
 ساله  5 ، رشد جمعيت     1375 از بعد خانوار در سال       1371

  .رديدگخانوار محاسبه 
براي تعيـين وضـعيت اقتـصادي       : وضعيت اقتصادي خانوار  

خــانوار، ميــزان مالكيــت زمــين زراعــي خانوارهــاي مــورد 
  .رفتگمصاحبه بعنوان مبنا قرار 

 استفاده و تطبيق RQLIبراي سنجش فقر از شاخص   : فقر 
مجموعا از اين شاخص . (Dhanasekaran, 1991)داده شد 

رها گهر كـدام از ايـن نـشان       .  نشانگر تشكيل شده است    14
 6براساس دامنـه پاسـخهاي مربـوط بـه خـود از صـفر تـا                 

مجموع امتيازات اين شـاخص بـراي       لذا  . بندي شدند   امتياز
  . باشد قل آن صفر مي و حدا84هر خانوار 

بـا توجـه بـه ارائـه تعـاريف          : پايداري سيستم كـشاورزي    
متعدد براي مفهوم پايداري، شاخصها و معيارهاي متفاوتي        

بـراون  . براي سنجش ميزان پايداري پيـشنهاد شـده اسـت         
(Brown, 1987)     ،ميزان استفاده از منـابع تجديـد شـونده

يـزان  ميزان رشـد جمعيـت جهـاني، چرخـه مـواد خـام، م             
فرسايش خاك، ميزان كاهش جنگلها و آبزيان در مقايـسه          
با سالهاي پايـدار را بـه منظـور سـنجش ميـزان پايـداري                

برخي از متخصصان بر محاسبه رونـد       . پيشنهاد كرده است  
سمت گيري به سمت پايداري و يا ناپايداري تاكيـد دارنـد            

(Manyong and Degand, 1995) .  مكـارانش  هسـالتيل و
(Saltiel et al., 1994)     ،كشت محـصولات قابـل جـايگزين

استفاده از محـصولات متنـوع، عمليـات زراعـي حفـاظتي،            
تناوب زراعي براي كنترل علفهاي هـرز، تـاخير در مـصرف            
علفكش، پوشش دادن دائمي به زمين، به كار نگرفتن نظام          
آيــش و اســتفاده از كودهــاي آلــي را بعنــوان شاخــصهاي  

ــدپايــداري كــشاورزي مطــرح كــ حيــاتي و كرمــي . رده ان

  عوامل فرهنگي

 مندي از بهره
  خدمات

  فقر

سطح بكارگيري 
  وژيلتكنو

 پايداري

كيت مالميزان  رشد جمعيت
  زمين

به دسترسي
  كانات ترويجيام
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نيز به منظور سنجش روند پايداري بـه شـيوه اي           ) 1375(
كاركردي به سنجش متغيرهـايي كـه تـاثير آنهـا در رونـد              
 پايداري نظامهاي زراعي مورد تاكيد اكثر كارشناسان است        

ال درمورد رعايت   ؤپايداري با س  در اين مقاله،    .  پرداخته اند 
ي توليـدات بـوده و در       اصول عـام زراعـت و دام كـه مبنـا          

سـنجيده    نـدم   گر هستند، در مـورد محـصول        ؤثتوليدات م 
 )Generic variables(ايــن اصــول، متغيرهــاي عــام . شــد

  هستند كه متخصصان بر رعايت آنها براي نيل به پايـداري،    
  فرمـول   سپس ميـزان پايـداري از طريـق       . اتفاق نظر دارند  

∑
=

n

j
iy

1
_ ∑

=

10

1i
ix s = محاسبه شد .  

  
   ثها و بح يافته

  تحليل مسير در كل منطقه مورد مطالعه
ساز و كارهاي علي مربوط به متغيرهـاي مـدل و           ،   3اره  گن

پايداري سيستم كشاورزي در كل منطقه مـورد مطالعـه را           
متغيرهـا بـر     رات علي و غير علـي     ثتفكيك ا . دهد  نشان مي 

منطقه مورد مطالعـه در     پايداري سيستم كشاورزي در كل      
ي بيـشترين   گ ـ حاكي از آن است كه عوامل فرهن       3جدول    

دار را روي پايـداري سيـستم         بـت و معنـي    ثر مـستقيم م   ثا
ــد   ــشاورزي دارن ــم  ).p〉0.01(ك ــسمت اعظ ــه ق  بطوريك

. دهـد   ي بين اين متغير و پايداري را تـشكيل مـي          گهمبست
ي از  گر بر نقش عوامل فرهن     توسعه پايدا  ثبسياري از مباح  

ها، در نظـر داشـتن اهـداف          قبيل مشاركت مردم در برنامه    
بلندمدت در فعاليتها و تماس بيشتر كشاورزان بـا منـاطق           
غيرروستايي بخصوص مراكز تحقيقـاتي و پژوهـشي تاكيـد         

ير مـستقيمي بـر پايـداري       ثي داراي تا  گعوامل فرهن . دارند
 پايـداري  ،هـا  ايـن سـازه   اي كه بـا بهبـود         ونهگباشند به     مي

ر غيـر مـستقيم ايـن عوامـل از طريـق            ث ـا. يابد  افزايش مي 
 نـشان داده    3اره  گ ـباشد و همانطور كه در ن       كاهش فقر مي  

يابـد و بـا       ها، فقر كاهش مي     شده است، با افزايش اين سازه     
ايـن  . يابـد   كاهش فقر نيز پايداري سيستم زراعي بهبود مي       

 مبني (Lele, 1991) للـهو) 1372(يافته با مطالعات كرمي 
ي بـر پايـداري سيـستم كـشاورزي و          گير عوامل فرهن  ثبر تا 

  .همچنين بر فقر مطابقت دارد

مندي از  ي، بهرهگبعد از عوامل فرهن،  3اره گبر مبناي ن
داري روي پايداري  ر مستقيم معنيثخدمات و فقر داراي ا

برخورد كشاورزان با ارتباط و نحوه . )p 〉0.01(هستند
يري آنان از خدمات  گر از بهرهثطبيعت تا حد زيادي متا

عمومي در روستا از قبيل آموزش، بهداشت، آب آشاميدني، 
ي از سياستهاي ملي ا جنبهبعنوان ... شركتهاي تعاوني و 

مندي از اين   دهد كه بهره  نشان مي3اره گن. باشد مي
باشد و با  اري ميير مستقيمي بر پايدثخدمات داراي تا

ـه مناسب اين خدمات، پايداري افزايش ئبهبود و ارا
 ,Harrington)تون    گاين يافته با مطالعات هارين. يابد مي

ر غير مستقيم اين ثپائـين بودن ا.  همخواني دارد(1995
حاكي از آن است ) 008/0(متغير از طريق فقر بر پايداري 

طالعه نقش كه چنين خدماتي در كل منطقه مورد م
چنداني در افزايش پايداري از طريق كاهش فقر كشاورزان 

يافته اخير به اين معني است كه ). 3جدول (نداشته است 
مندي از خدمات، افراد غني  در منطقه مورد مطالعه در بهره

ر مستقيم ثا. روه هدف هستند و نه افراد فقيرگبعنوان 
ه اين است كه دهند دار فقر بر پايداري نشان منفي و معني

فقر يكي از علل عمده ناپايداري و تخريب محيط زيست در 
اين امر علاوه .  )p 〉0.01(دباش كل منطقه مورد مطالعه مي

ذاري براي حفاظت گ بر تمايل كمتر كشاورزان به سرمايه
رويه از منابع عمومي براي  خاك، به استفاده نامناسب و بي

اين يافته . مدت منجر خواهد شد وتاهكسب سودهاي ك
د وجود رابطه علي  بين فقر و تخريب محيط زيست ؤيم

  و رضائي مقدميافته اخير با مطالعات كرمي. است
 ,Harrington)تون گو هارين (Lele, 1991)للـه، )1377(

مبني بر اينكه فقر يكي از علل عمده تخريب محيط  (1995
  .ي است، مطابقت داردزيست و ناپايداري سيستم كشاورز

ر ثدهد كه رشد جمعيت نيز داراي ا    نشان مي  3اره  گن
داري بـر پايـداري در كـل منطقـه            بت و معنـي   ثمستقيم م 

بتـي غيـر   ثر مثين اچن). p〉 0.05(باشد  مورد مطالعه مي
ا كـه افـزايش     چـر قابل انتظار بوده و شرح آن مشكل است         

شود كه بايد   تقاضا براي غذا مي افزايش ثرشد جمعيت باع  
  ردــ گسترش سطح زير كشت و يا بالا بردن عملكاز طريق
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  شده متغيرهاي مدل علي در كل منطقه مورد مطالعه، محدوده شبكه بهسازي آبياري و محدوده خارج  آمار خلاصه-1جدول 

   از شبكه بهسازي                 
 n Mean S.d Min Max متغير محل مطالعه

كل منطقه مورد 
 مطالعه

  مندي از خدمات بهره
 رشد جمعيت

 سطح بكارگيري تكنولوژي
 فقر

 دسترسي به امكانات ترويجي
 عوامل فرهنگي

 ميزان مالكيت زمين
 پايداري سيستم كشاورزي

200  
200  
200  
188  
200  
200  
200  
200 

375/13  
670/0  
385/1  
782/44  
905/0  
936/0  
365/7  
640/28 

31/5  
967/0  
021/1  
226/12  

713/0  
844/4  
677/9  
20/7 

3  
1-  
0  
14  
0  
56/8-  
3/0  

17 

24  
5  
4  
70  
3  
44/18  

100  
44 

محدوده شبكه 
 بهسازي آبياري

  مندي از خدمات بهره
 رشد جمعيت

 سطح بكارگيري تكنولوژي
 فقر

 دسترسي به امكانات ترويجي
 عوامل فرهنگي

 ميزان مالكيت زمين
 پايداري سيستم كشاورزي

100  
100  
100  
95  
100  
100  
100  
100  

3/15  
80/0  
715/1  
61/42  

980/0  
081/3  
29/5  
63/32  

59/5  
94/0  
996/0  
58/11  

651/0  
578/4  
49/4  

738/6  

6  
1-  
0  
14  
0  
56/5-  
3/0  

17  

24  
5  
4  
65  
3  
44/18  

30  
44  

محدوده خارج از 
شبكه بهسازي 

  آبياري

  مندي ازخدمات بهره
 رشد جمعيت

 سطح بكارگيري تكنولوژي
 فقر

 مكانات ترويجيدسترسي به ا
 عوامل فرهنگي

 ميزان مالكيت زمين
  پايداري سيستم كشاورزي

100  
100  
100  
93  
100  
100  
100  
100  

45/11  
54/0  
055/1  
47  
83/0  
209/1-  
438/9  
65/24  

361/4  
979/0  
941/0  
528/12  
766/0  
113/4  
625/12  
161/5  

3  
1-  
0  
19  
0  
56/8-  

1  
17  

21  
3  
25/3  

70  
3  
44/11  

100  
42  

  
 نيازمنـد    جمعيـت بيـشتر     علاوه بر ايـن   . ن شود توليد تامي 

شغل است كه در كشورهاي در حال توسعه، اين مشاغل را           
بايــد در فعاليتهــاي كــشاورزي يــا صــنايع وابــسته بــه آن 

دهد كه رشد جمعيت از         نشان مي   3جدول  . جستجو نمود 
ر غير مستقيم منفي بر پايداري      ثطريق افزايش فقر داراي ا    

شـود    ايداري سيستم كـشاورزي مـي     بوده و سبب كاهش پ    
  تونگيافتــــه اخيــــر بــــا مطالعــــات هــــارين). -05/0(

(Harrington, 1995)   ،  كوكـــو   (Koku, 2001)   و
  . مطابقت دارد(Hitzhusen, 1993)هيتزهاسن 

 حاكي است كه برخورداري از امكانات ترويجـي و          3اره  گن 
داري بـر     ر مـستقيم معنـي    ث ـتكنولـوژي ا   يريگسطح بكـار  

رغم نقـش     علي. داري در كل منطقه مورد مطالعه ندارند      پاي
ر مستقيم  ثمهم ترويج در توسعه پايدار كشاورزي، نداشتن ا       

توان   دار بر پايداري جاي تامل دارد كه علت آن را مي            معني
بـر  . به محدوديتهاي نهـادي تـرويج در منطقـه نـسبت داد       

 از  برخورداريدار    بت و معني  ثي م گ، همبست 2اساس جدول   
مكانات ترويجـي بـا پايـداري سيـستم كـشاورزي در كـل              ا

دهنده وجود رابطه بـين ايـن دو          منطقه مورد مطالعه نشان   
  ه ـــدر واقع با توجه ب). r  =13/0 و p= 05/0(متغير است 
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  ٠٥/٠دار در سطح  معني∗

  ٠١/٠دار در سطح   معني∗∗

  وي علي رابطه فقر و پايداري در كل منطقه مورد مطالعهگ ال-3اره گن
  

امكانــات از برخــورداري  ي بــينگدار بــودن همبــست معنــي
 r)= 34/0 و p= 01/0(ي ژيري تكنولوگترويجي با سطح بكار

ــا     ــي ب ــات ترويج ــورداري از امكان ــين برخ ــين  ب و همچن
در جـدول   ) r = 38/0 و   p = 01/0(مندي از خـدمات       بهره

مشي مشخصي  ها حاكي از اين است كه ترويج خط     ، يافته 2
ــدارد و   ــدار كــشاورزي ن ــراي برقــراري يــك سيــستم پاي ب

شـوند    كشاورزاني كـه از امكانـات ترويجـي برخـوردار مـي           
 سيستم پايداري ندارند زيرا محتواي تكنولوژيهاي       "ضرورتا

از .  زراعـي نيـست    ـه شده در جهـت پايـداري سيـستم        ئارا
ين برخورداري از امكانات ترويجـي  گبودن ميان طرفي پائـين 

 نيز مويد   1در جدول   ) 905/0(در كل منطقه مورد مطالعه      
 همچنـين   3اره  گ ـن. بودن انجام اين فعاليتهـا اسـت        ضعيف

ير غير مستقيم برخورداري از امكانـات  ثدهد كه تا    نشان مي 
. دار نيـست    ي معنـي  ترويجي از طريق كاهش فقر بر پايدار      

روه هـدف فعاليتهـاي     گ ـاين يافته به اين معني اسـت كـه          
يافته اخير با مطالعه كرمي . ترويج بيشتر افراد فقير نيستند   

(Karami, 1995)     مبني بـر اينكـه فعاليتهـاي ترويجـي در 
ايران در جهت پايـداري نبـوده و بـا افـزايش شـكاف بـين                

داري سيـستم   روههاي اجتماعي در منطقه در جهت ناپاي      گ
   .كشاورزي است، همخواني دارد

ر ث ـتكنولـوژي ا  يري  گسـطح بكـار   ،   3اره  گ ـبا توجـه بـه ن     
. ندارد يكشاورزداري بر پايداري سيستم       نيمستقيم مع 
يري گاي بـر محـدوديتهاي سـاختاري در بكـار           چنين يافته 

تكنولوژيهاي پيشرفته در جهت پايداري سيستم كشاورزي       
بـت و   ثي م گرغـم وجـود همبـست      بعبارتي علـي  . اشاره دارد 

ايداري سيستم  پيري تكنولوژي و    گدار بين سطح بكار     معني
) r= 27/0 و   p= 01/0(  آمده است  2كشاورزي كه در جدول   

ر مـستقيم ايـن متغيـر بـر پايـداري سيـستم             ثعدم وجود ا  
كشاورزي به كاربرد تكنولوژيهـاي نادرسـت و يـا اسـتفاده            

 اين يافته با مطالعات     .رددگ نادرست از اين تكنولوژيها برمي    
 مبني بر اينكـه عـدم   (Lele, 1991) للـهو ) 1372(كرمي 

يري تكنولوژيهاي مناسب همـراه بـا داشـتن اهـداف           گبكار
مدت توسـط كـشاورزان       مدت براي رفع نيازهاي كوتاه      كوتاه

  . انجامد، مطابقت دارد فقير به كشاورزي ناپايدار مي
  
  

  عوامل فرهنگي

ندي بهره م
  ازخدمات

 فقر

سطح بكارگيري 
  تكنولوژي

 پايداري

الكيتمميزان   رشد جمعيت
  زمين

 بهدسترسي
  امكانات ترويجي

∗∗− 29.0 

∗∗19.0 

∗∗− 25.0 
∗13.0 

∗∗− 38.0 
∗− 12.0 

∗∗29.0 

∗∗32.0 
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  يرهاي مستقل در كل منطقه مورد مطالعهي متغگ ماتريس ضرايب همبست-2جدول 
عوامل 

  يگفرهن
ميزان 

مالكيت 
  زمين 

برخورداري 
از امكانات 
  ترويجي

مندي از  بهره
  خدمات

سطح 
يري گبكار

  تكنولوژي

رشد 
  جمعيت

    پايداري  فقر

  پايداري                
  فقر -35/0∗∗              
  رشد جمعيت 08/0  20/0∗∗            
  سطح بكارگيري تكنولوژي 27/0 ∗∗  -34/0∗∗ -08/0          
  بهره مندي از خدمات 39/0∗∗  -19/0∗∗ -08/0 28/0∗∗        
  برخورداري از امكانات ترويجي 13/0∗  -19/0∗∗ -12/0∗ 34/0∗∗ 38/0∗∗      
  ميزان مالكيت  زمين -06/0   -/37∗∗ 00/0 01/0 06/0 14/0∗    
  07/0- ∗12/0 ∗∗28 / ∗∗29/   عوامل فرهنگي 46/0∗∗  -18/0∗∗ 00/0

  ٠٥/٠دار در سطح  معني∗

  ٠١/٠دار در سطح  معني∗∗

  
  رات متغيرها بر پايداري سيستم كشاورزي در كل منطقه مورد مطالعهث تجزيه ا-3جدول 

 ضريب همبستگي اثر علي كل اثر غير علي اثر غيرمستقيم اثر مستقيم متغيرها
 39/0 3/0 09/0 008/0 29/0 مندي از خدمات  بهره-1
 08/0 08/0 0 -05/0 13/0  رشد جمعيت-2
 27/0 15/0 12/0 07/0 08/0  سطح بكارگيري تكنولوژي-3
 -35/0 -25/0 -1/0 - -25/0  فقر-4
 13/0 -04/0 17/0 -002/0 -04/0  دسترسي به امكانات ترويجي-5
 46/0 35/0 11/0 03/0 32/0  عوامل فرهنگي-6
 -06/0 1/0 -16/0 1/0 -  ميزان مالكيت زمين-7

  
ر ثــبــه فــرض وجــود ا) 2اره گــن(رچــه مــدل پيــشنهادي گ

مالكيت زمين و پايداري سيـستم      مستقيم علي بين ميزان     
 اما اين متغير از طريق كاهش دادن. كشاورزي قائـل نيست
ر غيــر مــستقيم علــي در افــزايش ثــفقــر داراي بيــشترين ا

وياي اين اسـت كـه      گاين يافته    ). 3جدول  (پايداري است   
افزايش زمين زراعي كشاورز سبب افزايش پايداري سيستم        

  دار بين ي معنيگمبستشود كه عدم وجود ه كشاورزي نمي
 2در جـدول    ) r=  -06/0(ميزان مالكيت زمين و پايداري        

يري است ولـي بـا كـاهش دادن فقـر           گ نيز مويد اين نتيجه   
 افـزايش پايـداري     ثيان بصورت غيـر مـستقيم باع ـ      ئروستا
مبني بر عدم ) 1374(يافته اخير با مطالعه حياتي . شود مي

 سيـستم كـشاورزي     ير اندازه زمين زراعـي بـر پايـداري        ثتا
   .همخواني دارد

  
  تحليل مسير در محدوده شبكه بهسازي آبياري

 ساز و كار علي روابط متغيرها و پايـداري سيـستم            4اره  گن
كــشاورزي در محــدوده شــبكه بهــسازي آبيــاري را نــشان 

دل،  م ـ دهد كه از بين متغيرهاي       نشان مي  4اره  گن. دهد  مي
دار بـصورت     عنـي ر مـستقيم م   ثمتغير فقر داراي بيشترين ا    

منفــي بــر پايــداري در محــدوده شــبكه بهــسازي آبيــاري 
ه علي ـــن وجود رابطــاين يافته مبي. )p〉 0.01(باشد  مي

  دودهــن محــت در ايـط زيســـريب محيــبين فقر و تخ
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    ,Lele)للــه   ،)1372(يافته اخير با مطالعات كرمي . است
 . همخـواني دارد (Harrington, 1995)تون گ و هارين(1991
دار بـر     و معنـي   ر مستقيم ثمندي از خدمات نيز داراي ا       بهره

ير زيـاد   ثباشد كه حاكي از تا      پايداري سيستم كشاورزي مي   
باشـد   يري از خدمات عمومي در افزايش پايداري مي        گ بهره

)0.01 〈p( .تون گيافته اخير با مطالعه هارين(Harrington, 

ر مـستقيم   ث ـبا توجه به عدم وجـود ا      .  مطابقت دارد  (1995
ر غير  ثو همچنين با عنايت به ا     ) 4اره  گن(اين متغير بر فقر     

مستقيم و منفي اين متغير از طريق متغير فقر بر پايـداري            
تـوان     ، مـي   5در جـدول    )   -0007/0(سيستم كـشاورزي    

رفت كه ارائــه ايـن خـدمات در محـدوده شـبكه             گنتيجه  
بهسازي آبياري نقش چنداني در افزايش پايداري از طريـق          

   .كاهش فقر كشاورزان ندارد
دهد كه برخورداري از امكانـات ترويجـي           نشان مي  4اره  گن
داري بر پايـداري سيـستم كـشاورزي در           ر مستقيم معني  ثا

ر ث ـد ا عـدم وجـو   . محدوده شـبكه بهـسازي آبيـاري نـدارد        
مستقيم فعاليتهاي ترويجي بر پايداري سيـستم كـشاورزي    

تــوان بــه تبــع كــل منطقــه مــورد مطالعــه بــه  را نيــز مــي
حدوديتهاي نهادي در محـدوده شـبكه بهـسازي آبيـاري           م

ين گدهــد كــه ميــان  نيــز نــشان مــي1جــدول . سبت دادنــ
 برخورداري از امكانات ترويجي در محدوده شبكه بهـسازي        

در محـدوده   ). 98/0(باشد    يار پائـيني مي  آبياري در حد بس   
دار بـين     ي معنـي  گشبكه بهسازي آبياري نيز وجود همبست     

ــار    ــطح بك ــا س ــي ب ــات ترويج ــورداري از امكان يري گبرخ
ــوژي  ــين  ) r = 39/0 و p = 01/0(تكنولـ ــين بـ و همچنـ

  منـدي از خـدمات      برخورداري از امكانات ترويجي بـا بهـره       
)   01/0 = p 27/0 و = r ( آمــده اســت، 4كــه در جــدول 

مـشي    يري مربـوط بـه عـدم وجـود خـط           گ  نتيجه "مجددا
مشخص در فعاليتهاي ترويجي كـه در كـل منطقـه مـورد             

اره گ ـبر اساس ن  . نمايد  مطالعه بدست آمده بود را تائـيد مي      
ير غير مستقيم برخـورداري از امكانـات ترويجـي از           ثتا،   4

ايـن يافتـه   . ستدار ني ـ طريق كاهش فقر بر پايداري معنـي   
روه هدف فعاليتهاي تـرويج در      گدهد كه      نشان مي  "مجددا

يافتـه  .  افراد فقيـر نيـستند  ،محدوده شبكه بهسازي آبياري 
  مبنـي بـر همـسو   (Karami, 1995)اخير با مطالعه كرمي 

نبودن فعاليتهاي ترويج با پايـداري سيـستم كـشاورزي در           
  .ايران همخواني دارد

دسترسي به  رشد جمعيت
 امكانات ترويجي

ان مالكيتميز
 زمين

  عوامل فرهنگي

  سطح بكارگيري
 تكنولوژي

  مندي از بهره
 خدمات

 فقر

 پايداري

0.25**  -0.46** 

-0.33**  
0.26**

  05/0دار در سطح  معني*
   01/0دار در سطح  معني**

   الگوي علي رابطه فقر و پايداري در محدوده شبكه بهسازي آبياري-4نگاره 
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  ي متغيرهاي مستقل در محدوده شبكه بهسازي آبياريگيب همبست  ماتريس ضرا-4جدول 

عوامل 
  گيفرهن

ميزان 
مالكيت 
  زمين 

برخورداري از 
امكانات 
  ترويجي

مندي از  بهره
  خدمات

سطح 
يري گبكار

  تكنولوژي

رشد 
  جمعيت

    پايداري  فقر

  پايداري                
  فقر  35/0∗∗              
  رشد جمعيت  03/0  22/0∗            
  يري تكنولوژيگسطح بكار  01/0  -25/0∗∗  -23/0∗∗          
  مندي از خدمات بهره  22/0∗  -12/0  -11/0  36/0∗∗        
  برخورداري از امكانات ترويجي  03/0  -13/0  -17/0∗  39/0∗∗  27/0∗∗      
  ميزان مالكيت زمين   15/0  -46/0∗∗  11/0  20/0∗  11/0  14/0    
  يگعوامل فرهن  19/0∗  -21/0∗  -08/0  09/0  07/0  03/0  12/0  

  05/0دار در سطح  معني∗
  01/0دار در سطح  معني∗∗
  

   تجزيه اتْرات متغيرها بر پايداري سيستم كشاورزي در محدوده شبكه بهسازي آبياري-5جدول 
 ريب همبستگيض اثر علي كل اثر غير علي اثر غيرمستقيم اثر مستقيم متغيرها

 22/0 259/0 -03/0 -0007/0 26/0 مندي از خدمات  بهره-1
 03/0 01/0 02/0 -08/0 09/0  رشد جمعيت-2
 01/0 -04/0 05/0 04/0 -08/0  سطح بكارگيري تكنولوژي-3
 -35/0 -33/0 -02/0 - -33/0  فقر-4
 03/0 009/0 021/0 -0001/0 01/0  دسترسي به امكانات ترويجي-5
 19/0 2/0 -01/0 04/0 16/0 وامل فرهنگي ع-6
 15/0 15/0 0 15/0 -  ميزان مالكيت زمين-7

  
يـري  گ دار بـين سـطح بكـار    ر مـستقيم معنـي  ثعدم وجود ا  

تكنولوژي و پايداري سيستم كشاورزي در محدوده شـبكه         
ايـن يافتـه نـشان      .  نمايان است  4اره  گبهسازي آبياري در ن   

شـده در محـدوده      ارائـه   دهد كه محتواي تكنولوژيهاي     مي
شـبكه بهــسازي آبيـاري مناســب بـراي پايــداري سيــستم    

مـستقيم    ر غير ثدار بودن و ا     عدم معني . باشد  كشاورزي نمي 
يري تكنولوژي بر پايداري كه از طريـق        گپائـين سطح بكار  

يـد ايـن اسـت كـه كـاربرد          ؤيرد، م گ كاهش فقر صورت مي   
بيشتر متوجه  تكنولوژيها در محدوده شبكه بهسازي آبياري       

  ).4اره گن(افراد فقير نيست 
بت و  ثي م گرغم داشتن ضريب همبست     ي علي گعوامل فرهن 
  دار بـــــا پايـــــداري سيـــــستم كـــــشاورزي معنـــــي

) 0.05 〈P  0 /19و = r  (  در محــدوده شــبكه بهــسازي

ر مـستقيم  ث ـ آمـده اسـت، داراي ا  5دول  ج ـ آبياري كـه در   
  ).4اره گن(سيستم كشاورزي نيستند دار بر پايداري  معني

داري بـر     ر مستقيم معني  ث رشد جمعيت ا   4اره  گبر مبناي ن  
پايداري سيـستم كـشاورزي در محـدوده شـبكه بهـسازي            

داري   ر مـستقيم معنـي    ثرشد جمعيت داراي ا   . آبياري ندارد 
ير ثكه به نوبه خود از طريـق تـا  ) p〉 0.01(باشد  بر فقر مي

شاورزي ك ـر مستقيم سـبب كـاهش پايـداري سيـستم           غي
افزايش جمعيت، نياز به غـذا، اشـتغال،         ).4اره  گن(شود    مي

فقـر بيـشتر    را بيشتر كرده و سـبب       ... آموزش، بهداشت و    
تـر از محـيط        استفاده نامعقولانه  ب سب "شود كه متعاقبا    مي

يافتـه اخيـر بـا مطالعـات        . شود  زيست براي رفع نيازها مي    
روزل و همكـــارانش  ، (Harrington, 1995) تونگهـــارين
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(Rozelle et al., 1997)  و هيتزهاسن(Hitzhusen, 1993) 
  .مطابقت دارد

رغـم    دهد كه ميزان مالكيت زمين علـي         نشان مي  5جدول  
شاورزي در   ك ـ  ر مستقيم بر پايداري سيـستم     ثفرض عدم ا  

مدل پيشنهادي، از طريق كاهش دادن فقر داراي بيشترين         
. باشـد    مستقيم بر پايداري سيـستم كـشاورزي مـي         ر غير ثا

ر غير مستقيم ميزان مالكيـت      ثدهد كه ا     نشان مي  5جدول  
ي بـين   گزمين بر پايداري از طريق فقر همه ضريب همبست        

ايـن يافتـه    ). 15/0(يـرد   گاين متغير با پايداري را در بر مي       
بيـشتر كـشاورزان محـدوده       دهد كه برخـورداري     نشان مي 

بياري از زمين بيشتر، از طريق كاهش فقر،        شبكه بهسازي آ  
يافتـه  . شود  بصورت غير مستقيم سبب افزايش پايداري مي      

  .همخواني دارد) 1374(اخير با مطالعه حياتي 
  

  تحليل مسير در محدوده خارج از شبكه بهسازي آبياري  
ساز و كار علي روابط متغيرها و پايداري سيستم كشاورزي          

 5اره  گه بهسازي آبياري بصورت ن    در محدوده خارج از شبك    
 7اره و جـدول     گ ـبـر مبنـاي ايـن ن      . نشان داده شده اسـت    

ر ث ـي بيـشترين ا   گ ـ مشهود اسـت كـه عوامـل فرهن        "كاملا
دار را بـر پايـداري سيـستم كـشاورزي در             مستقيم و معني  

).   p 〉0.01(محدوده خارج از شبكه بهسازي آبياري دارنـد  
وامـل در محـدوده خـارج از شـبكه بهـسازي            يعني ايـن ع   

بنابراين بـا   . ير مستقيم بر پايداري هستند    ثآبياري داراي تا  
بهبــود وضــعيت ايــن عوامــل از قبيــل افــزايش مــشاركت  
كشاورزان، بالا بردن سطح آموزش و ارتباطات بيشتر آنـان          
ــشاورزي و     ــز ك ــصوص مراك ــتايي بخ ــه غيرروس ــا جامع ب

ورزي نيـز بيـشتر خواهـد       تحقيقاتي، پايداري سيستم كشا   
 ,Lele) للــه و ) 1372(يافته اخير با مطالعات كرمـي  . شد

ي بر پايداري سيـستم     گير عوامل فرهن  ثبني بر تا  م   (1991
  .كشاورزي، مطابقت دارد

داري بر  ر مستقيم و معنيثمندي از خدمات نيز داراي ا  بهره
پايداري سيـستم كـشاورزي در محـدوده خـارج از شـبكه             

يعنـي بـا افـزايش    ). p〉 0.05(باشـد   يـاري مـي  بهسازي آب

ـيان به خدمات عمومي، پايداري سيـستم       ئدسترسي روستا 
يافته اخير با مطالعـه     . كشاورزي آنان نيز بيشتر خواهد بود     

از طـرف  . همخـواني دارد  (Harrington, 1995)تون گهارين
يـق فقـر بـر      ر غير مستقيم پائـين اين متغيـر از طر        ثر ا گدي

حاكي از آن اسـت      ) 7جدول  (پايداري  سيستم كشاورزي     
كه چنين خدماتي در محـدوده خـارج از شـبكه بهـسازي             
آبياري نقش چنداني را در كـاهش دادن فقـر روستاةــيان            

دار بـين ايـن       ي معنـي  گعدم وجود همبـست   . كنند  ايفا نمي 
  متغيـــر و فقـــر در خـــارج از شـــبكه بهـــسازي آبيـــاري   

 )15/0- =r (    يـد ايـن يافتـه           6كه در جدولآمـده نيـز مو 
  .است

ر مـستقيم منفـي و   ث ـدهد كه فقر داراي ا  نشان مي  5اره  گن
داري بر پايداري سيستم كشاورزي در محدوده خارج          معني

ري، ثچنين ا. )p〉 0.05( باشد از شبكه بهسازي آبياري مي
ط زيست را كـه     رابطه علي مستقيم بين فقر و تخريب محي       

 در كل منطقه مورد مطالعـه و محـدوده          4 و   3اره  گدر دو ن  
 تائــيد   "شبكه بهسازي آبياري ملاحظه شده بـود، مجـددا        

  و رضـائي مقـدم     يافته اخيـر بـا مطالعـات كرمـي        . كند  مي
 ,Harrington)تون گ و هـارين (Lele, 1991) للـه، )1377(

 بـه   و بـا توجـه  7بـر مبنـاي جـدول    .  مطابقت دارد (1995
ر غير علي متغير فقـر بـر پايـداري سيـستم            ثپائـين بودن ا  

واضح است كه قسمت بسيار زيادي از        ) -05/0(كشاورزي  
رات ثيداري سيستم كشاورزي از ا     و پا  ي منفي فقر  گهمبست

  .شود مستقيم فقر بر پايداري ناشي مي
ر مـــستقيم ثـــبرخـــورداري از امكانـــات ترويجـــي داراي ا

يستم كشاورزي در محدوده خارج     داري بر پايداري س     معني
علت اين حالـت    ). 5اره  گن(از شبكه بهسازي آبياري نيست      

توان به محدوديتهاي نهادي ترويج در محدوده خارج          را مي 
 نيـز   1از طرفي جدول    . از شبكه بهسازي آبياري نسبت داد     

ين بــسيار ضــعيف اجــراي فعاليتهــاي گدهنــده ميــان نــشان
دار   در واقع معني  ). 83/0 (باشد  ترويجي در اين محدوده مي    

  ي بين برخـورداري از امكانـات ترويجـي بـا          گبودن همبست 
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  ي متغيرهاي مستقل در محدوده خارج از شبكه بهسازي آبياريگ ماتريس ضرايب همبست-6جدول 

عوامل 

  فرهنكّي
ميزان 

مالكيت 
  زمين 

برخورداري 
از امكانات 
  ترويجي

ندي از م بهره
  خدمات

سطح 
يري گبكار

  تكنولوژي

رشد 
  جمعيت

    پايداري  فقر

  پايداري                
  فقر  -26/0∗∗              
  رشد جمعيت  -01/0  24/0∗∗            
  ييري تكنولوژگسطح بكار  27/0∗∗  -35/0∗∗  -02/0          
  مندي از خدمات بهره  28/0∗∗  -15/0  -17/0∗  -06/0        
  برخورداري از امكانات ترويجي  15/0  -21/0∗  -11/0  28/0∗∗  49/0∗∗      
  ميزان مالكيت زمين   06/0  -46/0∗∗  01/0  06/0  22/0∗  19/0∗    
  گيعوامل فرهن  43/0∗∗  -01/0  -06/0  28/0∗∗  26/0∗∗  14/0  01/0  

  ٠٥/٠دار در سطح  معني∗

  ٠١/٠دار در سطح  معني∗∗

  
و ) r= 28/0 و p = 01/0(يري تكنولـــوژي گســـطح بكـــار

   مندي همچنين بين برخورداري از امكانات ترويجي با بهره

  
 آمـده   6كه در جدول    ) r = 49/0 و   p = 01/0( ز خدمات   ا

تـرويج  مشي مشخص بـراي      عدم وجود خط   "است،  مجددا  
  

دسترسي به  رشد جمعيت
 امكانات ترويجي

ميزان مالكيت
 زمين

  عوامل فرهنگي

  سطح بكارگيري
 تكنولوژي

  مندي از بهره
 خدمات

 فقر

 پايداري

0.24**  -0.44** 

-0.21*  
0.33**

  05/0دار در سطح  معني*
   01/0دار در سطح  معني**

   الگوي علي رابطه فقر و پايداري در محدوده خارج از شبكه بهسازي آبياري-5نگاره 

0.23*
-0.36**  
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  رات متغيرها بر پايداري سيستم كشاورزي در محدوده خارج از شبكه بهسازي آبياريث تجزيه ا-7جدول 

 ضريب همبستگي اثر علي كل اثر غير علي اثر غيرمستقيم اثر مستقيم متغيرها
 28/0 24/0 04/0 01/0 23/0 مندي از خدمات  بهره-1
 -01/0 03/0 -04/0 -05/0 08/0  رشد جمعيت-2
 27/0 22/0 05/0 08/0 14/0  سطح بكارگيري تكنولوژي-3
 -26/0 -21/0 -05/0 - -21/0  فقر-4
 145/0 -065/0 21/0 -005/0 -06/0  دسترسي به امكانات ترويجي-5
 43/0 31/0 12/0 -02/0 33/0  عوامل فرهنگي-6
 06/0 09/0 -03/0 09/0 -  ميزان مالكيت زمين-7

  
تم كـشاورزي پايـدار در محـدوده        جهت برقراري يك سيس   

  بر مبنـاي   . دهد  خارج از شبكه بهسازي آبياري را نشان مي       
ير غير مستقيم برخورداري از امكانـات ترويجـي   ث تا 5اره  گن

ايـن  .  قابل ملاحظه  نيست   ،بر پايداري از طريق كاهش فقر     
 مبين ايـن اسـت كـه در محـدوده خـارج از              "يافته مجددا 

ليتهاي ترويج متوجه افراد فقيـر      شبكه بهسازي آبياري، فعا   
  (Karami, 1995)يافتـه اخيـر بـا مطالعـه كرمـي      . نيـست 

مبني بر اينكه فعاليتهاي ترويج در ايران همسو با پايـداري           
سيستم كشاورزي نبوده و در جهـت افـزايش شـكاف بـين             

  .روههاي اجتماعي است، همخواني داردگ
يم و ر مـستق ث ـدهد كه رشـد جمعيـت ا      نشان مي   5 ارهگن 

داري بر پايداري سيستم كشاورزي در محدوده خارج          معني
دار   ر معنـي  ث ـولي از طريق ا   . از شبكه بهسازي آبياري ندارد    

، بـصورت غيـر مـستقيم سـبب     )p〉 0.01(بر افزايش فقـر  
دهـد كـه       نيز نشان مي   7جدول  . شود  افزايش ناپايداري مي  
يم منفـي بـر پايـداري       ر غيـر مـستق    ثرشد جمعيت داراي ا   

كه نسبت بـه ضـريب      ) -05/0(باشد    سيستم كشاورزي مي  
قابـل  كـشاورزي    ي اين متغير با پايداري سيستم     گهمبست

ــت  ــه اس ــارين  . ملاحظ ــات ه ــا مطالع ــر ب ــه اخي تون گيافت
(Harrington, 1995) ،  كوكو(Koku, 2001) و هيتزهاسن 
(Hitzhusen, 1993)مطابقت دارد .  

داري بـر     ر مـستقيم و معنـي     ث ـوژي ا يري تكنول گسطح بكار 
پايداري سيـستم كـشاورزي در محـدوده خـارج از شـبكه             

ــدارد   ــاري ن ــسازي آبي ــن(به ــواي   ). 5اره گ ــارتي محت بعب
ــبكه    ــارج از ش ـــه شــده در محــدوده خ ــاي ارائ تكنولوژيه

رغم وجود    علي. باشد  بهسازي آبياري در جهت پايداري نمي     
ــست ــيگهمب ــار   ي معن ــطح بك ــزايش س ــين اف يري گدار ب

تكنولوژي و پايداري سيستم كشاورزي در محـدوده خـارج          
 مـشهود اسـت     6از شبكه بهسازي آبيـاري كـه در جـدول           

)01/0 =p 27/0 و =r(  دار ايـن     ر مستقيم معنـي   ث، نداشتن ا
تواند به دليل ارائـه      متغير بر پايداري سيستم كشاورزي مي     

ين سـطح   گپائـين بودن ميـان   . تكنولوژيهاي نامناسب باشد  
يري تكنولوژي در محدوده خـارج از شـبكه بهـسازي           گاربك

دهنـده     آمده، نيـز نـشان     1كه در جدول      ) 055/1(آبياري  
يافتـه اخيـر بـا      . اسـت يري ضـعيف ايـن تكنولوژيهـا        گبكار

 همخـواني  (Lele, 1991) للــه و ) 1372(مطالعات كرمـي  
  .دارد

ر مـستقيمي  ث ـ ميزان مالكيت زمين كه ا7بر مبناي جدول    
ر غير ثي سيستم كشاورزي ندارد، داراي بيشترين ا  بر پايدار 

). 09/0 (اســتمــستقيم بــر پايــداري سيــستم كــشاورزي 
بعبارتي افزايش مالكيت زمين در بين كشاورزان، از طريـق          
كاهش فقر آنان سبب پايداري بيـشتر سيـستم كـشاورزي           

همخواني ) 1374(يافته اخير با مطالعه حياتي      . خواهد شد 
  .   دارد

  
  
  ا  هيري و پيشنهادگ نتيجه

ونـه در   چگسـازد     استفاده از روش تحليل مسير روشن مـي       
بعضي مـوارد، انجـام تغييـرات اساسـي در مـدل مفهـومي              

ر مـستقيم   ث ـ با توجه به عـدم وجـود ا        "لاثم. ضروري است 
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ــار  ــطح بك ــات  گس ــورداري از امكان ــوژي و برخ يري تكنول
ترويجي بر پايداري سيستم كشاورزي، چنين تغييراتـي در         

در واقع با توجه به اهميت اين دو سـازه          . مدل الزامي است  
ر ثــدر پايــداري سيــستم كــشاورزي، عــدم وجــود چنــين ا

و بــه محــدوديتهاي ســاختاري و گــ ال3مــستقيمي در هــر 
يري تكنولوژيهـاي مناسـب     گنهادي در ترويج و اشاعه بكار     

يري گر مـستقيم سـطح بكـار      ث ـعـدم وجـود ا    . اشاره دارنـد  
دهنـده محـدوديتهاي     نـشان 4اره گ ـ نتكنولوژي بر فقـر در   

ساختاري در اشاعه تكنولوژيهاي مناسب در محدوده شبكه        
مدلهاي علي، چنـين محـدوديتهايي      . بهسازي آبياري است  

ــداري سيــستم گــدر مــورد ارتبــاط عوامــل فرهن ــا پاي ي ب
و ) 4اره گ ـن(كشاورزي در محدوده شبكه بهـسازي آبيـاري     

 محـدوده شـبكه     همچنين ارتباط ايـن عوامـل بـا فقـر در          
را نيـز  ) 5  و 4هـاي   ارهگ ـن(بهسازي آبياري و خـارج از آن        

  .دهد نشان مي
ي گعلاوه بر ايـن، مـدلهاي علـي پـژوهش بخـوبي پيچيـد             

ارتباطات بين متغيرها كه مويد فـرض عـدم وجـود رابطـه             
ساده بين فقـر و تخريـب محـيط زيـست اسـت، را نـشان                

 اين پـژوهش    وي بررسي شده در   گ ال 3در واقع هر    .دهند  مي
دار فقر بر پايداري بـر        ر مستقيم منفي و معني    ثبا توجه به ا   

وجود رابطه علـت و معلـولي بـين فقـر و تخريـب محـيط                
اما اين رابطه علي بصورت ساده نبـوده        . زيست تاكيد دارند  

. ذارنـد گ ير مـي  ثري نيز بر اين دو متغير تـا       گهاي دي   و سازه 
شـود كـه    تر مـي ها زمـاني آشـكار   ير اين سازه  ثي تا گپيچيد

ها بر پايـداري و همچنـين         ير مستقيم اين سازه   ثعلاوه بر تا  
اهي متـضاد ايـن     گ ـير غيـر مـستقيم و       ثبر فقر، به وجود تا    

سـطح  . ها از طريق فقر بـر پايـداري نيـز توجـه شـود               سازه
مندي از خـدمات،      يري تكنولوژي، رشد جمعيت، بهره    گبكار

ج كشاورزي،  ي، موقعيت اقتصادي بهمراه تروي    گعوامل فرهن 
وهـاي  گال. شـوند  اي از اين روابط را سبب مي   وي پيچيده گال

بودن رابطه فقـر      شده در اين پژوهش بخوبي پيچيده       تحليل
، )1372(دهند كه مطالعـات كرمـي         و پايداري را نشان مي    

 ,Leach and Mearns)  ليچ و ميرنـز  ،  (Lele, 1991) للـه

مبني بر عدم  (Harrington, 1995)تون   گهارينو   (1991
وجود رابطه ساده بين فقر و ناپايـداري و ضـرورت امحـاي             

فقر بعنوان يكي از علل اصلي ناپايداري سيستم كـشاورزي          
  .نمايد را تائـيد مي

وي بررسي شـده در كـل منطقـه مـورد           گ ال 3بطوركلي هر   
مطالعه، محدوده شبكه بهسازي آبيـاري و خـارج از آن بـر             

منـدي از خـدمات بـا پايـداري          رابطه علي بين فقر و بهـره      
دهنده اين است كه افزايش فقر سبب         تاكيد دارند كه نشان   

همچـين  . شـود   افزايش ناپايداري سيـستم كـشاورزي مـي       
منــدي از خــدمات ســبب افــزايش پايــداري  افــزايش بهــره

ي در كـل منطقـه مـورد مطالعـه و           گ ـعوامل فرهن . شود  مي
ر ث ـ ا ،ريمحدوده خارج از شبكه بهسازي آبيـاري بـر پايـدا          

دار دارند ولي در محدوده شـبكه بهـسازي           مستقيم و معني  
تواند مبـين     ر مستقيمي وجود ندارد كه مي     ثنين ا چآبياري  

ي بين دو محدوده شبكه بهسازي آبياري و        گتفاوتهاي فرهن 
  . خارج از آن باشد

ــار ــوژي در هيچيــك از اگســطح بك ــا الگيري تكنول ــوه ر ث
ايـن يافتـه   .  نـدارد مستقيمي بر پايداري سيستم كشاورزي   

 ـمبين اين است كـه محتـواي تكنولوژيهـاي ارا          ه شـده در  ئ
تـرويج كـشاورزي نيـز در       . منطقه در جهت پايداري نيست    

ر مــستقيمي بــر پايــداري سيــستم ثــوهــا اگهيچيــك از ال
مـشي    كننـده عـدم وجـود خـط         كشاورزي ندارد كـه بيـان     

لذا كشاورزاني كه از    . باشد  مشخص ترويج براي پايداري مي    
شــوند، بــدليل محتــواي  منــد مــي فعاليتهــاي تــرويج بهــره

 سيــستم "نامناســب تكنولوژيهــاي اراةـــه شــده، ضــرورتا 
وها روشن است كه    گهمچنين با ملاحظه ال   . پايداري ندارند 

ير غيـر مـستقيم   ثترويج از طريق كاهش فقر نيـز داراي تـا        
اين يافته مبين اين است كه      . داري بر پايداري نيست     معني

.  فعاليتهاي تـرويج بيـشتر افـراد فقيـر نيـستند           روه هدف گ
بعبارتي فعاليتهاي ترويج در جهت افزايش شكاف بين ايـن       

  .باشد روهها ميگ
وهـاي مختلـف    گبا توجه به تفاوتهـاي مـشاهده شـده در ال          

بــراي بررســي رابطــه فقــر و پايــداري، ضــرورت توجــه بــه 
-يهـاي اجتمـاعي   گاي بنحوي كه ويژ     ريزيهاي منطقه   برنامه

روههاي هـدف در هـر منطقـه خـاص را مـورد             گصادي  اقت
هاي اين    با توجه به يافته   . رددگملاحظه قرار دهد، تاكيد مي    

پژوهش، براي هدايت فعاليتهاي تـرويج بـه سـمت توسـعه         
هاي آموزشي، ترويجي بـراي تغييـر         سترش برنامه گپايدار،  
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زاران ترويج در باره توسـعه پايـدار در         گرش و مهارت كار   گن
هاي آموزشي بايـد      برنامه. رددگ لف پيشنهاد مي  سطوح مخت 

پايداري اكولوژيكي، پايداري اجتماعي و ارتباط بين فقـر و          
زاران گكـار . تخريب محـيط زيـست را در بـر داشـته باشـد        

ترويج نه تنها بايد در باره تكنولوژي توليد كشاورزي پايدار          
ونـه  گبياموزند، بلكه همچنين بايد بياموزنـد كـه كجـا و چ           

  .  لوژي نيل به پايداري را بپذيرندتكنو
با توجه به اينكـه محتـواي تكنولوژيهـاي ارائــه شـده بـه               
كشاورزان در منطقه در جهت پايداري سيـستم كـشاورزي          

ضروري است كه مراكز تحقيقـاتي بـا توجـه بـه            . باشد  نمي

يهاي اجتماعي و زراعي منطقـه، پژوهـشهاي خـود را           گويژ
ناسب براي منطقه نماينـد     معطوف به يافتن تكنولوژيهاي م    

بنحوي كه ضمن قادر ساختن افراد فقير به استفاده از آنها،           
بـراي ايـن    . پايداري سيستم كشاورزي را نيز حفـظ نمايـد        

منظور لـزوم تغييـر در رهيافـت متـداول ارتبـاط تـرويج و               
 نظام تحقيق و    و توجه به رهيافتهايي مانند     (TOT) تحقيق

ــه ــرويج مزرع ــه ضــمن (FSRE) اي ت ــسائـل ك  بررســي م
هاي فقرزدايي بيشتري را مد نظر        سيستمهاي زراعي، جنبه  

تري را با شرايط      داشته و در عين حال تكنولوژيهاي مناسب      
  .نمايد نمايند، ضروري مي فوق ارائـه مي

  
  منابع مورد استفاده

ش كشاورزي پايدار و پايـداري نظـام        ر بر دانش فني، دان    ؤثزراعي م -اقتصادي و توليدي  -هاي اجتماعي   سازه). 1374. (حياتي، د 
  . اه شيرازگدانش. ارشد  نامه ارائـه شده جهت اخذ مدرك كارشناسينپايا. ندمكاران استان فارسگزراعي در بين 

وهـشهاي  تدوين شاخصي جهت سنجش پايـداري نظامهـاي زراعـي بـه منظـور كـاربرد در پژ      ). 1375. (، و كرمي، ع   .حياتي، د 
-649، ص   ه مقالات اولين كنفرانس اقتصاد كشاورزي ايران، دانـشگاه سيـستان و بلوچـستان             مجموع. اجتماعي-اقتصادي

634 .  
شده جهت اخذ مدرك      نامه ارائه   پايان. ترويج كشاورزي، فقر و كشاورزي پايدار در شهرستان بهبهان        ). 1376. (مقدم، ك   رضائي 

  .دانشگاه شيراز. كارشناسي ارشد
  . سازمان چاپ خواجه: تهران. شناسي ر مباني جمعيتاي ب مقدمه). 1368. ( شيخي، م 

  . 119-131، ص 13 شماره ،اقتصاد كشاورزي و توسعه. جمعيت، فقر و محيط زيست: توسعه پايدار). 1375. ( فطرس، م
ده  دانـشك .سمپوزيوم سياست كشاورزي ايـران  مقاله ارائه شده در دومين. توسعه پايدار و سياست كشاورزي  ). 1372. (كرمي، ع 

  . 1372 آبان 18-20اه شيراز، گكشاورزي دانش
  .1-29 ، ص 3 شماره روستا و توسعه،. واكاوي كيفي: فقر و كشاورزي پايدار). 1377. (، كمقدم  و رضائي،. كرمي، ع

 Altieri, M.A. (1992). Sustainable agricultural development in Latin America: Exploring the possibilities. 
Agriculture, Ecosystems and Environment, 39, 1-2. 

Batie, S.S. (1989). Sustainable development: Challenges to the profession of agricultural economics. American 
Journal of Agricultural Economics, 71(5), 1083-1101. 

Brown, L. (1987). State of the world. New York: Norton. 
Dhanasekaran, K. (1991). Socio-economic measures of quality of rural life: An alternative approach for 

measuring rural poverty. Indian Journal of Agricultural Economics, 46(1), 34-46. 
Duraiappah, A.K. (1998). Poverty and environmental degradation: A review and analysis of the nexus. World 

Development, 26(12), 2169-2179. 
Farshad, A., & Zinck, J.A. (1993). Seeking agricultural sustainability. Agriculture, Ecosystems and Environment, 

47, 1-12. 
Harrington, L. (1995). Sustainability in perspective: Strengths and limitations of farming systems research in 

contributing to a sustainable agriculture. Journal of Sustainable Agriculture, 5(1/2), 41-59. 
Hitzhusen, F.J. (1993). Land degradation and sustainability of agricultural growth: Some economic concepts and 

evidence from selected developing countries. Agriculture, Ecosystems and Environment, 46, 69-79. 
Jacob, M. (1994). Toward a methodological critique of sustainable development. The Journal of Developing 

Areas, 28, 237-252. 

Archive of SID

www.SID.ir

www.sid.ir
www.sid.ir


 ...ترويج كشاورزي، فقر و كشاورزي پايدار 
 

 ٧١

Karami, E. (1995). Agricultural extension: The question of sustainable development in Iran. Journal of 
Sustainable Agriculture, 5(1/2), 61-72. 

Karami, E. (2001). Extension, poverty and sustainability: Myths and realities. Paper presented in 15th European 
Seminar of Extension and Education, 2001, 27-31 August, Netherlands. 

Karami, E., & Hayati, D. (2005). Rural poverty and sustainability: The case of groundwater depletion in Iran. 
Asian Journal of Water, Environment and Pollution, 2(2), 51-61. 

Koku, J.E. (2001). Socio-cultural factors and land degradation in the South Tongu District of Ghana: Some 
implications for resource protection and environmental health in the Lower Volta Catchment. Journal of 
Environmental Planning and Management, 44(3), 309-330. 

Leach, M., & Mearns, R. (1991). Poverty and the environment in developing countries: An overview study. 
http://www.ids.ac.uk/eldis/envids/chap22.html. 

Lele, S. (1991). Sustainable development: A critical review. World Development, 19(6), 607-621. 
Manyong, M.A., & Degand, J. (1995). Sustainability of African smallholder farming systems: Case study of 

highland areas of central Africa. Journal of Sustainable Agriculture, 7(4), 17-42. 
Reardon, T., & Vosti, S.A. (1995). Links between rural poverty and the environment in developing countries: 

Asset categories and investment poverty. World Development, 23(9), 1495-1506. 
Redclift, M. (1989). The environmental consequences of Latin America's agricultural development: Some 

thoughts on the Brundtland Commission Report. World Development, 17, 365-377. 
Rozelle, S., Huang, J., & Zhang, L. (1997). Poverty, population and environmental degradation in China. Food 

Policy, 22(3), 229-251. 
Saltiel, J., Baunder, J.W., & Palakovich, S. (1994). Adoption of sustainable agricultural practices: Diffusion, 

farm structure and profitability. Rural Sociology, 59(2), 333-349. 
Scherr, S.J. (2000). A downward spiral? Research evidence on the relationship between poverty and natural 

recource degradation. Food Policy, 25, 479-498.  
Schubert, R. (1994). Poverty in developing countries: Its difinition, extent, and implications. Economics, 49/50, 

17-39. 
 Senanayake, R.(1991). Sustainable agriculture: Difinitions and parameters for measurement. Journal of 

Sustainable Agriculture, 1(4), 7-28. 
 Williams, J. (1991). Search for sustainability: Agricultural and its place in the national ecosystem. Agricultural 

Science, 2(4), 32-39. 
  
  
  
  
  

  

Archive of SID

www.SID.ir

www.sid.ir
www.sid.ir


Iranian Agricultural Extension and Education Journal/ Vol. 2/ No. 1/ 2006 
 
 

 

 72

 
 
 
 

Agricultural Extension, Poverty and Sustainable Agriculture: 
Application of Path Analysis 

 

 

K. Rezaei-Moghaddam and E. Karami١ 

 

Abstract 
The linkage between sustainable agriculture, poverty and agricultural extension efforts and their impacts on rural 
centers in Behbahan Shahrestan has been discussed in this paper. Data were collected from 200 farmers in 40 
villages of this Shahrestan. A multi-stage stratified random sampling technique was used for selecting villages 
and farmers. The findings of path analysis in three different causal models provide the complexity of 
relationships between variables and environmental degradation so that there is a causal relationship between 
poverty and unsustainability. Lack of direct causal effect of use of technology and extension efforts on 
sustainability in three models indicated the structural and institutional limitations of extension in diffusion of 
appropriate technologies. Finally, recommendations regarding regional planning with respect to socio-economic 
characteristics and changing from TOT approach to other alternatives and revising the education programs of 
extension agents are provided.  
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