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اي ناظرين طرح گندم به كشاورزان تحت پوشش در اثر بخشي خدمات مشاوره
استان تهران

1سعيد فعلي، غلامرضا پزشكي راد و محمد چيذري

چكيده
اي ناظرين طرح گندم به كشاورزان تحت پوشش در استان  همبستگي  بررسي اثربخشي خدمات مشاوره-هدف كلي اين تحقيق توصيفي

جامعه آماري مورد نظر شامل كليه كشاورزان . باشدو بهبود نگرش نسبت به ناظرين گندم مياي ت حرفهابعاد افزايش دانش، مهارتهران از 
به اي گيري طبقه نفر به روش نمونه135 است كه از اين ميان، تعداد 1384-85تحت پوشش طرح گندم استان تهران در سال زراعي 

به منظور .  پرسشنامه مورد تجزيه و تحليل قرار گرفت102ه از فرمول كوكران انتخاب شدند و در نهايت  نمونه آماري با استفادعنوان
.  گروه شاهد انتخاب شدندبه عنوان نفر از كشاورزان خارج از طرح نيز 100ها، اي و مقايسه شاخصتعيين ميزان اثربخشي خدمات مشاوره

ضريب اعتبار پرسشنامه نيز با .  از متخصصان مورد بررسي و اصلاحات لازم صورت گرفتروايي محتوايي پرسشنامه با كسب نظرات پانلي
 در كشاورزان تحت پوشش طرح و اي حرفهبا مقايسه ميانگين دانش، نگرش و مهارت.  آمدبه دست87/0 برابر SPSSاستفاده از نرم افزار 

 پذيرش ناظرين با  ميزانداري را بينمبستگي پيرسون رابطه معنيضريب ه. شودداري بين آنها مشاهده ميخارج از طرح تفاوت معني
اي دهند كه كارشناسان ناظر و خدمات مشاورهاين روابط نشان مي. دهددانش، نگرش و مهارت در كشاورزان تحت پوشش طرح نشان مي

تحليل روابط بين ساير عوامل . شوندورزان مياي و بهبود نگرش كشاآنان يكي از عواملي هستند كه باعث افزايش دانش فني و مهارت حرفه
دهد كه بين سطح تحصيلات، سطح مكانيزاسيون، سطح زير كشت، ميزان توليد گندم و اي نشان ميو ميزان اثربخشي خدمات مشاوره

. داري وجود دارداي رابطه مثبت و معنيدرآمد كشاورزان با ميزان اثربخشي خدمات مشاوره

.ايثربخشي، ناظرين گندم، كشاورزان گندمكار، خدمات مشاورها: هاي كليديواژه
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مقدمه
اي براي بخش كشورهاي در حال توسعه اهميت ويژه

در ايران، در بين محصولات . كشاورزي قائل هستند
. اي داردكشاورزي، گندم از نظر حمايت دولت جايگاه ويژه

نيا  كلي گندم نه تنها يك كالاي مهم تجاري در دبه طور
عنوان سلاحي در مناسبات سياسي و باشد بلكه بهمي

روز بر اهميت استراتژيك رود كه روز بهجهاني به شمار مي
راستا وزارت جهاد كشاورزي همين در . شودآن افزوده مي

طرح افزايش عملكرد و توليد گندم آبي و  ”1380در سال 
م، دفتر طرح گند(را تهيه و تصويب كرده است “ ديم كشور

با تأكيد بر اين كه جوهرة اصلي موفقيت طرح ). 1383
ملي گندم، تجديد نظر در نوع نگرش به موضوع و چگونگي 

هاي هاي موجود كشور در زمينهبرداري از پتانسيلبهره
نيروي انساني، آب و خاك و ساير امكانات موجود بوده 

هايي را طراحي و به مورد  پروژه"مجري طرح گندم"است، 
مديريت مزارع "ها،  گذاشته است كه يكي از اين پروژهاجرا
با اجراي اين پروژه و با تعيين كارشناس ناظر .  است"گندم

براي مزارع، ضمن ايجاد اشتغال مفيد و سازنده براي 
سازي مديريت  بخش كشاورزي و با بهينهالتحصيلانفارغ

. مزارع گندم، جهشي در افزايش توليد صورت گرفته است
توان به افزايش توليد گندم آبي و ديم از  ميوري كهطبه
 ميليون تن 4/13 به 1380- 81 ميليون تن در سال 4/12

 ميليون تن در سال زراعي 5/14 و 1381- 82در سال 
). 1384وزارت جهاد كشاورزي، ( اشاره داشت 85-1384

 كارشناسان ناظر، مشاوران به عنوانمهندسان كشاورزي 
 در كليه مراحل كاشت، داشت و تمام وقت كشاورزان

اين مشاوران يا به تعبير طرح، . باشندبرداشت گندم مي
هاي فني كه به ها و مشاورهناظرين گندم، با راهنمايي

دهند سهمي بسزا در افزايش توليد و بهبود كاران ميگندم
Groot and(گروت و رولينگ . كنندگندم ايفاء مي

Rolling, no date. (به عنوانن ترويجي از مشاورا
برند كه مجموعه عظيمي از دانش و متخصصاني نام مي

هاي كشاورزان دارا  رفع نيازمنديبرايها را آگاهي
 ,Garforth and Kisauzi(گارفورت و كيسازي .باشندمي

اي را افزايش دسترسي نيز مأموريت خدمات مشاوره) 2002
ديد از هاي جكشاورزان به اطلاعات، دانش و تكنولوژي

طريق يك سيستم ترويجي غير متمركز كارآ، علمي و 
اند و معتقد هستند كه ارائه اين خدمات، پايدار بيان كرده

هاي دولتي معمولاً با دخالت بخش خصوصي در سياست
هاي اصلي كه يكي از مسئوليتاز آنجايي. پذيردصورت مي

هاي ترويج، انتقال دانش و اطلاعات به كشاورزان و خانواده
هاي آنان است، اين مشاوران به انتقال دانش فني، مهارت

از . كنندنوين و مديريت مزرعه به كشاورزان كمك مي
توانند در بهبود اثربخشي رو، مشاوران كشاورزي مياين

Rivera and(خدمات ترويجي نقش مهمي را ايفاء كنند 

Alex, 2004; Sakai, 2005.(
رو بهريزان ترويجي با آن رويكي از مسائل مهمي كه برنامه

اي هستند، اطمينان از اثربخشي و كارآيي خدمات مشاوره
 ,Chipeta(در افزايش توليد و درآمد كشاورزان است 

هاي ناظرين در صورتي كه ميزان اثربخشي مشاوره). 2006
گندم در جهت افزايش توليد مزارع تحت پوشش مشخص 

هاي ز قطع حمايتنگردد، نظام توليد گندم كشور بعد ا
مالي مجري طرح گندم نخواهد توانست از مزاياي 

برداري نمايد و مزاياي طرح مهندسين با تجربه بهره
صديقي و (هاي اجراي آن خواهد بود منحصر به سال

و از طرف ديگر، با توجه به اينكه هر ) 1384نيكدخت، 
تواند تحت تأثير عوامل مختلف اي ميپروژه در هر مرحله

ماعي، اقتصادي و فرهنگي از مسير خود منحرف شود و اجت
 يك به عنوانبه اهداف مورد نظر نرسد، اثربخشي همواره 

اهميت اين موضوع . عنصر مهم بايد مورد توجه قرار گيرد
به خصوص در مورد اقدامات نوآورانه و جديد مانند پروژه 

گذرد، بيشتر ناظرين گندم كه پنج سال از عمر آن مي
صورت گرفته اين پژوهش نيز در اين راستا . شودعيان مي

 تا با استفاده از نتايج آن بتوان نسبت به بهبود فرايند است
هاي تحقيقاتي مذكور در انتقال و گسترش فناوري و يافته
.مناسب در جهت توسعه كشاورزي اقدام نمود

در توليدات زراعي، مديريت توليد با عوامل و فاكتورهاي 
يشه در حال تغيير و تا حد زيادي غير قابل زيادي كه هم

براي مقابله با اين تغييرات، . رو استكنترل هستند، روبه
هاي فني توليد، بايد عوامل مدير علاوه بر آگاهي از جنبه

به عنوانخدمات ترويجي . مؤثر بر افزايش توليد را بشناسد
امل تأثيرگذار در افزايش محصولات كشاورزي به و عي ازيك
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هادينوت و كينسي ). 1384كلانتري، (ار مي روند شم
)Hoddinott and Kinsey, 2001 ( در تحقيق خود، ميزان

اي در افزايش توليد را به تأثيرگذاري خدمات مشاوره
 محققان رابطه ،علاوه بر اين. اند درصد ذكر كرده15ميزان 

داري را بين سابقه كشاورزي و اثربخشي مثبت و معني
كارپيشه و همكاران، (اند  آوردهبه دستترويجي هاي برنامه
1385Mahmudul et al., 2002; .( پژوهش عبدالملكي

 كه سن و سطح تحصيلات  استنشان داده) 1382(
هاي ترويجي تأثير كشاورزان در ميزان اثربخشي پروژه

) Renchie et al., 2004(اما رنچي و همكاران . مثبتي دارند
در تحقيق خود رابطه ) 1385(ران و كارپيشه و همكا

-داري را بين اين دو متغير و ميزان اثربخشي پروژهمعني
علاوه بر متغيرهاي ذكر .  نياوردندبه دستهاي ترويجي 

شده، اندازه زمين زراعي و سطح زير كشت كشاورزان نيز 
-از جمله متغيرهايي هستند كه با ميزان اثربخشي پروژه

كارپيشه و (ر و مثبتي دارند داهاي ترويجي رابطه معني
از طرف ديگر، ). ;1385Davidson et al., 2001همكاران، 

 يك عامل به عنواننزديكي مزرعه به مركز خدمات نيز 
هاي ترويجي ذكر شده تأثيرگذار در ميزان اثربخشي پروژه

).1384كلانتري، (است 
اي هدف كلي اين تحقيق، بررسي اثربخشي خدمات مشاوره

طرح گندم به كشاورزان تحت پوشش در استان ناظرين 
 به شرح زير آن اهداف اختصاصي  كهباشدتهران مي

:باشندمي
اي كشاورزان تحت هاي شخصي و حرفهتوصيف ويژگي-1

پوشش و خارج از طرح
توصيف ميزان دانش فني، نگرش نسبت به ناظرين و -2

اي كشاورزان تحت پوششمهارت حرفه
كشاورزان تحت پوشش گرش و مهارت مقايسه دانش، ن-3

و خارج از طرح
و بررسي رابطه بين پذيرش ناظرين با دانش، نگرش -4

مهارت كشاورزان تحت پوشش طرح
هاي كشاورزان تحت پوشش بررسي رابطه بين ويژگي-5

دانش، نگرش (اي طرح با ميزان اثربخشي خدمات مشاوره
).و مهارت كشاورزان

روش تحقيق
يق از روش تحقيق پيمايشي و همبستگي در اين تحق

جامعه آماري اين تحقيق شامل كليه . استفاده شده است
كشاورزان تحت پوشش طرح گندم استان تهران است كه 

اند  اقدام به كشت گندم نموده1384- 85در سال زراعي 
)831N= .(اي گيري طبقهدر اين تحقيق از روش نمونه

استان تهران كه هاي  شهرستانواستفاده شده است
) شش شهرستان(اند كشاورزان آن در طرح مشاركت داشته

براي تعيين .  طبقات جامعه آماري انتخاب شدندبه عنوان
استفاده شد و حجم نمونه حجم نمونه از فرمول كوكران

،نسبت بزرگي هر طبقهبه سپس . دگردي نفر برآورد 135
پرسشنامه 102اين نمونه بين آنها تقسيم شد و در نهايت 

كه به تفكيك ) =102n1(آوري و تجزيه و تحليل شد جمع
. آمده است1شهرستان در جدول 

كارپيشه و (هاي موجود  نگاشتهينه با بررسي پيش
 ;1385Barret et al., 2005; Cason, 2005همكاران، 

Frederick et al., no date.; (اي اثربخشي خدمات مشاوره
زان تحت پوشش از ابعاد  كشاور موردناظرين گندم در

اي و بهبود نگرش نسبت افزايش دانش فني، مهارت حرفه
بدين منظور . به ناظرين گندم تعريف و بررسي شده است

لازم بود كه اطلاعات در مورد دانش، نگرش و مهارت 
كشاورزان تحت پوشش را قبل و بعد از مشاركت در طرح 

رح بر ميزان بررسي نمود تا بتوان در مورد تأثير اجراي ط
با توجه به . دانش، نگرش و مهارت كشاورزان قضاوت نمود

عدم دسترسي به اطلاعات كشاورزان تحت پوشش قبل از 
 نفر 100مشاركت در طرح، گروهي شاهد متشكل از 

كشاورز همگن خارج از طرح انتخاب شدند تا اطلاعات 
مربوط به دانش، نگرش و مهارت آنان به عنوان اطلاعات 

با اطلاعات مربوط به ) قبل از مشاركت در طرح (اوليه
 طرحدانش، نگرش و مهارت كشاورزان تحت پوشش
اي بهمقايسه گردد تا ميزان اثربخشي خدمات مشاوره

شايان توجه است كه به منظور اطمينان از . دست آيد
همگن بودن و تشابه اين گروه با گروه تيمار، كشاورزان 

اسب با كشاورزان منتخب گروه شاهد در هر طبقه متن
گروه تيمار همان طبقه به صورت تصادفي ساده انتخاب 
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آوري  پرسشنامه در اين گروه جمع89شدند كه در نهايت 
). =89n2(و مورد تجزيه و تحليل قرار گرفت 

ها و ابزار مورد استفاده در اين روش براي گردآوري داده
پوشش و تحت (اطلاعات مربوط به هر دو گروه كشاورزان 

اي يكسان و مشابه بود كه ، پرسشنامه)خارج از طرح
سؤالات آن در چهار دسته طراحي شده بود كه به ترتيب 

، نگرش )ايسؤالات سه گزينه(براي سنجش دانش فني 
اي ، مهارت حرفه)طيف ليكرت( به ناظرين گندم تنسب

اي هاي فردي و حرفهو ويژگي) ايسؤالات سه گزينه(
به منظور توصيف كيفي . فاده گرديدكشاورزان است

متغيرهاي دانش فني، نگرش نسبت به ناظرين گندم و 
 Interval ofاي در كشاورزان از روش مهارت حرفه

Standard Deviation from the Mean (ISDM) استفاده 
در اين روش نحوه ). 1384صديقي و كاخك، (شده است 

رح ذيل تبديل امتيازات كسب شده به چهار سطح به ش
:برآورد شد

A -A< Mean : =ضعيف Sd
B = متوسط Mean- Sd < B< Mean
C خوب= : Mean < C< Mean+ Sd

D =عالي  : Mean+ Sd <D 
Sd= و انحراف از معيار Mean = در روابط بالا، ميانگين 

.است
جهت تعيين روايي محتوايي و ظاهري چندين نسخه از 

 شامل استادان پرسشنامه در اختيار پانلي از متخصصان
گروه ترويج و آموزش كشاورزي دانشگاه تربيت مدرس و 
كارشناسان مجري طرح گندم وزارت جهاد كشاورزي قرار 
داده شد و بر حسب پيشنهادهاي آنان، تصحيحات لازم 

25جهت تعيين ضريب اعتبار، تعداد . صورت گرفت
آن و در منطقه مشابه پرسشنامه خارج از جامعه آماري

هاي مذكور، با آوري پرسشنامهپس از جمع. رديدتوزيع گ
 و روش كرونباخ آلفا، اعتبار SPSSاستفاده از نرم افزار 

. آمدبه دست87/0پرسشنامه به ميزان

 و بحثهايافته
اي كشاورزانهاي شخصي و حرفهويژگي

96/41ميانگين سن كشاورزان تحت پوشش طرح گندم 
در %)3/34( اكثريت آنها كه06/15سال با انحراف معيار 

  سال قرار داشتند و اين در حالي بود 33-48گروه سني 
 سال با 81/57كه ميانگين سني كشاورزان گروه شاهد 

ميانگين سابقه كشت گندم در .  بود65/21انحراف معيار 
كشاورزان تحت پوشش طرح گندم و كشاورزان خارج از 

1/26و 55/16 سال با انحراف معيار 79/24طرح به ترتيب 
هر دو گروه .  بود12/15سال با انحراف معيار 

از نظر سطح ) كشاورزان تحت پوشش و خارج از طرح(
كشاورزان . تحصيلات در حد ابتدايي درس خوانده بودند

 هكتار زمين براي 33/17 ميانگين به طورتحت پوشش 
 تن9/4 متوسط به طوركشت گندم در اختيار داشتند كه 

ر برداشت كرده بودند، اين در حالي بود كه گندم در هكتا
 هكتار 89/11 ميانگين به طوركشاورزان خارج از طرح 

به طورزمين زراعي براي كشت گندم در اختيار داشتند و 
 تن گندم در هكتار برداشت كرده بودند 6/3متوسط 

).2جدول (

ستان توزيع كشاورزان تحت پوشش طرح استان تهران به تفكيك شهر-1جدول 

هاي تكميل شدهپرسشنامهحجم نمونهحجم جامعه نام شهرستان

1943230كرج 
1933125ري 

1802919ورامين 
1242113شهريار 

84139ساوجبلاغ
5396پاكدشت

831135102جمع
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كشاورزان هر دو گروه اي هاي شخصي و حرفه توصيف ويژگي-2جدول 
ن تحت پوشش طرح گندم كشاورزا

)102n1=(
كشاورزان خارج از طرح گندم 

)89n2=( متغير
انحراف معيارميانگينانحراف معيارميانگين

96/4106/1581/5765/21)سال(سن 
92/481/31/382/5)سال(تحصيلات 

79/2455/161/2612/15)سال(سابقه كشت گندم 
33/1745/1189/1154/10)هكتار(سطح زير كشت گندم 

5480005506327850098500) تومان(درآمد ماهيانه 
38/933/596/136/4)كيلومتر(فاصله تا مركز خدمات 

9/429/16/385/0)تن در هكتار(عملكرد 

دانش فنـي، نگـرش نـسبت بـه نـاظرين و مهـارت         
اي كشاورزان تحت پوشش طرح گندمحرفه
كشاورزان تحت پوشش سنجش ميزان دانش فني براي

 سؤال بسته در ارتباط با كشت و زرع گندم 20طرح 
، پاسخ صحيح 1به پاسخ نسبتاً صحيح امتياز . استخراج شد

هاي غلط و بدون جواب امتياز صفر  و به پاسخ2امتياز 
تعلق گرفت، يعني امتيازات دانش فني كشاورزان بين

د،  گفته شپيشينهمانطور كه در بخش . باشد مي40-0
 به چهار سطح ISDMدانش كشاورزان با استفاده از روش 

در %) 94/52(دانش فني نيمي از آنان . تبديل شده است
و درصد آنان در حد متوسط58/20دانش فني خوب،حد 
براي سنجش . باشد درصد آنان در حد ضعيف مي76/11

 استفاده طيفي ليكرت پنج مقياسنگرش كشاورزان از 
، 2=، مخالفم1 = كاملاً مخالفمسبراساشده است كه 

امتياز بندي 5=  و كاملاً موافقم4=، موافقم3=نظري ندارم
هاي رتبه بندي شده بود، سپس با حاصل جمع پاسخو 

 گويه نگرشي، امتياز نگرش مخاطبان در 10داده شده به 
 نتايج ،بندي، كه پس از رتبه آمدبه دستاي مقياس فاصله

ه نگرش بيش از نيمي از كشاورزان دهد كتحقيق نشان مي
هاي آنان در حد نسبت به ناظرين گندم و مشاوره%) 9/55(

7/13اين در حالي است كه فقط .  استعاليخوب و 
درصد كشاورزان داراي نگرش ضعيفي نسبت به ناظرين 

16در سنجش ميزان مهارت فني كشاورزان .گندم بودند
. دم استخراج شدسؤال بسته در ارتباط با كشت و زرع گن

هاي غلط و بدون جواب  و به پاسخ1به پاسخ درست امتياز 
اي گيرد، يعني امتياز مهارت حرفهامتياز صفر تعلق مي

نتايج تحقيق ميزان مهارت . باشدمي0-16كشاورزان بين 
را در حد مطلوب نشان%)36/82(اي اكثريت آنان حرفه
).3جدول (دهد مي

مهـارت كـشاورزان تحـت      مقايسه دانش، نگـرش و      
پوشش طرح گندم و خارج از طرح

دهد كه بين استيودنت نشان مينتايج آزمون تي
هاي دانش فني، نگرش نسبت به ناظرين گندم و ميانگين

اي در دو گروه كشاورزان تحت پوشش و مهارت حرفه
داري اختلاف معني درصد 01/0خارج از طرح در سطح 

كه ميانگين دانش فني و مهارت طوريبه. وجود دارد
اي كشاورزان تحت پوشش طرح گندم از كشاورزان حرفه

و همچنين از نگرش قويتري باشد خارج از طرح، بيشتر مي
). 4جدول(نسبت به ناظرين گندم برخوردارند 
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رح اي كشاورزان تحت پوشش ط دانش فني، نگرش نسبت به ناظرين و مهارت حرفهبنديرتبه–3جدول 
ايمهارت حرفهنگرش نسبت به ناظرين گندمدانش فني                متغيرها

درصدفراوانيدرصدفراوانيدرصدفراوانيسطوح تغيير

1276/11147/13394/2ضعيف
2158/20314/301570/14متوسط
5494/52353/346768/65خوب
1572/14226/211768/16عالي
102100102100102100عجم

 بين كشاورزان تحت پوشش و خارج از طرح اي حرفه مقايسه دانش، نگرش و مهارت-4جدول 
كشاورزان خارج از طرحكشاورزان تحت پوشش طرح متغير

.tSigميانگينفراوانيميانگينفراواني

37/120001/0†††10261/368919/24دانش فني
64/50001/0†††10250/408995/26بت به ناظرين گندمنگرش نس

56/100001/0†††10250/148991/9ايمهارت حرفه
††† p< 0001/0

 پذيرش نـاظرين گنـدم بـا         ميزان بررسي رابطه بين  
دانش، نگرش و مهارت كشاورزان تحت پوشش طرح 

ن گندم  پذيرش ناظري ميزاندر اين تحقيق، براي سنجش
ها و هاي رضايتمندي از مشاوره گويه در زمينه10از 

هاي هاي آموزشي، تماساستفاده عملي از آنان، تماس
اي، تشويق ديگران براي عضويت در طرح و تمايل مشاوره

هاي آتي در يك مجموعه براي عضويت در طرح در سال
منظم از عبارات داراي ترتيب خاص، استفاده شده است و 

ان تحت پوشش طرح ميزان استفاده و موافقت خود كشاورز
از هيچ تا ( ليكرت طيفيها در يك مقياس شش را با گويه

ابراز داشتند، ) ي امتيازخيلي زياد در دامنه صفر تا پنج
ها، هاي داده شده به گويهسپس با حاصل جمع پاسخ

امتياز پذيرش ناظرين گندم براي كشاورزان تحت پوشش 
.دست آمداي بهصلهطرح در مقياس فا

ميزانبين براي رابطه ضريب پيرسون محاسبه شده
و r=631/0( دانش فني كشاورزان  وناظرين گندمپذيرش
0001/0=p( نگرش نسبت به ناظرين گندم ،)41/0=rو
0001/0=p (اي كشاورزان حرفهو مهارت)270/0=rو

0001/0=p  (ي داردهد كه رابطه مثبت و معنينشان مي
از سويبين متغيرهاي مذكور با پذيرش ناظرين گندم 

جدول (وجود دارد % 1كشاورزان تحت پوشش در سطح 
بدين معني كه هر چقدر ميزان پذيرش ناظرين گندم ). 5

اي كشاورزان بيشتر شود، دانش فني و مهارت حرفه
يابد و نگرش آنان نسبت به ناظرين گندم بهبود افزايش مي

داري كه بين دانش،  به اختلاف معنيبا توجه. يابدمي
وه كشاورزان وجود دارد و در دو گرنگرش و مهارت كه 

توان رابطه متغيرهاي مذكور با پذيرش ناظرين گندم، مي
دار ادعا نمود كه يكي از عواملي كه باعث افزايش معني

دانش، نگرش و مهارت كشاورزان تحت پوشش طرح شده 
اي م و خدمات مشاوره ناظرين گند ميزان پذيرشاست،

.آنان بوده است
اي همبستگي ميزان اثربخشي خدمات مشاوره

ناظرين گندم با متغيرهاي مستقل
 متغير اثربخشي خدمات ،بر طبق تعريف عملياتي تحقيق

اي در ابعاد افزايش دانش و مهارت و بهبود نگرش مشاوره
تعريف شده است، بنابراين با تركيب اين سه متغير 
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)n=102(پذيرش ناظرين گندم ميزان اي با هاي اثربخشي خدمات مشاوره رابطه شاخص-5جدول
داريسطح معني)r(پيرسون ضريب همبستگيمتغير

631/00001/0†††دانش فني
41/00001/0†††نگرش نسبت به ناظرين گندم

270/00001/0†††ايمهارت حرفه
††† p< 001/0

)n=102(اي ناظرين گندم با متغيرهاي مستقل  همبستگي اثربخشي خدمات مشاوره––––6جدول 

داريسطح معني)r(ضريب همبستگي پيرسون متغير مستقل

764/0-04/0سن
225/00001/0†††سطح تحصيلات

357/0006/0††سطح زير كشت گندم 
061/0-09/0سابقه كشت گندم

231/0008/0††ميزان عملكرد
422/0001/0††ميزان درآمد ماهيانه

79/0-036/0فاصله مزرعه تا مركز خدمات
417/0101/0هاي ارتباطيميزان استفاده از كانال

017/0898/0ميزان مشاركت اجتماعي
55/0018/0†سطح مكانيزاسيون

††† p< 001/0 †† p< 01/0 † p< 05/0

 دستاي بهاي، ميزان اثربخشي خدمات مشاورهفاصله
 پيرسون محاسبه شده براي  همبستگيضريب.آيدمي

ميزان اثربخشي خدمات متغير مستقل سطح تحصيلات و 
% 1ست كه در سطح اr=225/0، معادل ايمشاوره
بنابراين با . )6جدول ()p=0001/0(باشد دار ميمعني

توان قضاوت نمود كه بين سطح مي% 99اطمينان 
اي ناظرين تحصيلات كشاورزان و اثربخشي خدمات مشاوره

بدين معني كه . داري وجود داردگندم رابطه مثبت و معني
شود، هر اندازه سطح تحصيلات كشاورزان بيشتر مي

هاي ناظرين از اثربخشي بيشتري برخوردار اورهمش
در بين تحقيقات صورت گرفته، عبدالملكي . شوندمي
سطح تحصيلات كشاورزان را يكي از مهمترين ) 1382(

هاي ترويجي بيان كرده عوامل مؤثر در اثربخشي پروژه
و همچنين رنچي و ) 1385(اما كارپيشه و همكاران . است

Renchie(همكاران  et al., در مطالعات خود، در ) 2004
. نياوردندبه دستداري رااين مورد رابطه معني

پيرسون محاسبه شده براي متغير همبستگي ضريب
ميزان اثربخشي خدمات مستقل سطح زير كشت گندم و 

% 1است كه در سطح r=357/0، معادل ايمشاوره
بنابراين با . )6جدول ()p=006/0(باشد دار ميمعني
توان قضاوت نمود كه بين سطح زير مي% 99ن اطمينا

اي كشت گندم كشاورزان و اثربخشي خدمات مشاوره
بدين . داري وجود داردناظرين گندم رابطه مثبت و معني

معني كه هر اندازه سطح زير كشت گندم كشاورزان بيشتر 
هاي ناظرين از اثربخشي بيشتري برخوردار شود، مشاورهمي
و ) 1385(يق كارپيشه و همكاران يج تحقانت. شوندمي

نيز با ) Davidson et al., 2001(ديويدسون و همكاران 
.كنديافته فوق همسويي دارد و آن را تأييد مي

 پيرسون محاسبه شده براي متغير  همبستگيضريب
ميزان اثربخشي خدمات مستقل سطح مكانيزاسيون و 

دار معني% 5است كه در سطح r=55/0معادل ،ايمشاوره
% 95بنابراين با اطمينان . )6جدول ()p=018/0(باشد مي
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توان قضاوت نمود كه بين سطح مكانيزاسيون كشاورزان مي
اي ناظرين گندم رابطه مثبت و و اثربخشي خدمات مشاوره

اساس جدول ديويس داري وجود دارد كه برمعني
اين رابطه در حد بالايي ارزيابي ) 1384صديقي و كاخك، (

هاي ناظرين گندم در ود، بدين معني كه مشاورهشمي
 از اثربخشي ،اندتري داشتهكشاورزاني كه زراعت مكانيزه

. بيشتري برخوردار بوده است
 پيرسون محاسبه شده براي متغير همبستگيضريب

ميزان اثربخشي خدمات مستقل درآمد ماهيانه و 
% 1است كه در سطح r=422/0، معادل ايمشاوره
بنابراين با . )6جدول ()p=001/0(باشد ر ميدامعني

توان قضاوت نمود كه بين درآمد ماهيانه مي% 99اطمينان 
اي ناظرين گندم رابطه اثربخشي خدمات مشاورهميزان و 

پيرسون همبستگي ضريب . داري وجود داردمثبت و معني
 ميزان محاسبه شده براي متغير مستقل ميزان عملكرد و

است كه در r=231/0، معادل ايشاورهاثربخشي خدمات م
. )6جدول ()p=008/0(باشد دار ميمعني% 1سطح 

توان قضاوت نمود كه بين مي% 99بنابراين با اطمينان 
اي  اثربخشي خدمات مشاوره ميزانميزان توليد گندم و

بدين . داري وجود داردناظرين گندم رابطه مثبت و معني
ز اثربخشي بيشتري ها اكه هر اندازه مشاورهمعني

برخوردار باشند، ميزان توليد گندم و درآمد كشاورزان نيز 
.يابدافزايش مي

گيري و پيشنهادهانتيجه
 مزارع گندم، گسترش  ناظريكي از اهداف پروژه مهندسين

با توجه به اينكه . مشاوره خصوصي در مزارع گندم است
ايگان كشاورزان تاكنون از خدمات ترويج دولتي به صورت ر

اند و بستر ذهني مناسبي نزد كشاورزان نمودهاستفاده مي
جهت پرداخت هرگونه حق مشاوره وجود نداشته است، با 

فرهنگ استفاده از مشاوره لازم است كه اجراي اين پروژه 
با بررسي نگرش . خصوصي نزد كشاورزان قوام يابد

كشاورزان نسبت به ناظرين گندم مشخص شد كه نگرش 
يمي از كشاورزان  نسبت به ناظرين گندم و بيش از ن

يكي ديگر . هاي آنان در سطوح خوب و عالي استمشاوره
از اهداف اين پروژه، بررسي ميزان انتقال دانش فني و 

با بررسي . هاي نوين كشاورزي به كشاورزان استمهارت
اي كشاورزان تحت پوشش طرح دانش فني و مهارت حرفه

اي  دانش فني و مهارت حرفهمشخص شد كه تقريباً سطح
.نيمي از پاسخگويان در حد مطلوب است

هاي ترويجي هستنداي مؤثر اساس برنامهخدمات مشاوره
مصرف بيهوده اعتبارات، از به اي ناكارآ  خدمات مشاورهو

 منجرهاي ترويجي و پرسنل ترويجبين رفتن ارزش فعاليت
ر گندم در از طرف ديگر، هر چه كارشناسان ناظ. شوندمي

تر عمل نمايند، احتمال كسب اعتماد كشاورزان موفق
 افزايش يهاي ترويجي و آموزشموفقيت آنان در فعاليت

يابد و اين امر نيز زمينه پايداري شغلي آنان را فراهم مي
لازم است كه ناظرين گندم در ارائه خدمات . سازدمي

اي خود مواردي را كه باعث افزايش اثربخشي مشاوره
نتايج تحقيق، . باشند ملحوظ دارندهاي خويش ميمشاوره

اين عوامل را متغيرهاي سطح تحصيلات، سطح زير كشت 
گندم، سطح مكانيزاسيون كشاورزان، ميزان عملكرد و 

اي كه بين ميزان با توجه به رابطه. دهددرآمد نشان مي
ها وجود دارد، عملكرد و درآمد ماهيانه با اثربخشي مشاوره

اي از نظر توسعه يش اثربخشي خدمات مشاورهافزا
كاران از اهميت به سزايي اقتصادي و كشاورزي  گندم

هاي اين پژوهش اساس يافتهبربرخوردار است، لذا 
:گرددپيشنهادات زير ارائه مي

گردد اي توصيه ميبا توجه به اثربخشي خدمات مشاوره-1
هاي در استانناظر برنج (اين طرح براي ساير اقلام زراعي 

نيز به ...) شمالي، ناظر توت فرنگي در استان كردستان و 
.مرحله اجرا درآيد

 سطح زير كشت با  بين رابطهوجودبه با توجه-2
گردد كه مشاركت در طرح  توصيه مي،هااثربخشي مشاوره

 هكتار زمين زير كشت 10براي كشاورزاني كه بيش از 
.گندم دارند، اجباري شود

سوادي يا كم سوادي اكثريت قريب به وجه به بيبا ت-3
اتفاق كشاورزان مورد مطالعه و تأثير آن بر اثربخشي 

اي، ايجاد انگيزه و زمينه لازم براي جذب خدمات مشاوره
كرده به بخش كشاورزي براي توسعه نسل تحصيل

كشاورزي و از طرف ديگر تشويق و ايجاد انگيزه براي 
هاي راي شركت در كلاسكشاورزان تحت پوشش طرح ب
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شود در اين ، لذا پيشنهاد ميسوادآموزي ضروري است
.خصوص اقدامات لازم به عمل آيد

سطح مكانيزاسيون بين رابطه وجود با توجه به -4
اي ناظرين، بالا بردن كشاورزان با اثربخشي خدمات مشاوره

تواند اين امر مي. گرددتوصيه ميسطح مكانيزاسيون افراد

دار براي خريد بهره مدتهاي كمريق ارائه واماز ط
تجهيزات كشاورزي صورت بگيرد، تجميع كشاورزان در 

ني براي استفاده همگاني از هاي تعاوقالب شركت
نيز گزينه ... موجود و آلات و ادوات كشاورزي ماشين

.ديگري است كه بايد رعايت گردد
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