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ديوار  بالابردنزيست محيطي   -اقتصادي پيامدهاي تحليل

   سد اكباتان  همدان

  �علي محمد جعفري، ايرج صالح، سعيد يزداني و سيد صفدر حسيني

  15/6/1392 :تاريخ پذيرش                                                                                    1/5/1392: تاريخ دريافت

  

  چكيده

زيانبار زيست محيطي سدها در بيشتر نقاط كشور امروزه تبديل به يكي از مسائل بحث برانگيز در  پيامدهاي

ديوار  بالابردنزيست محيطي  پيامدهايگذاري مقاله ارزش بررسي و نوشتارهدف اين . محافل مختلف شده است

ست محيطي اين سد بر حسب زي پيامدهاي. باشدبرداري رسيد ميبه بهره 1386سد اكباتان همدان كه در سال 

داده هاي تحقيق با استفاده از پيمايش . جغرافيايي آن ناحيه بيشتر در پايين دست آشكار شده است ويژهشرايط 

به منظور بررسي . شدآوري جمع 1392 خانوار شهري همدان در سال 212تكميل پرسشنامه از  راهميداني و از 

 براي برآوردظهار شده و هاي اترجيح بر پايهاز روش آزمون انتخاب  ديوار سد بالابردنزيست محيطي  پيامدهاي

هاي تمايل نهايي پرداخت براي ويژگي ميانگيننتايج پايه بر . اي استفاده شداز الگوهاي لاجيت شرطي و آشيانه

 ،11440، 10626اي و حفاظت منابع طبيعي به ترتيب انداز، تنوع گونهزيست محيطي گردش و تفرج ، چشم

كل تمايل به پرداخت خانوارهاي شهري براي احياء و حفاظت پايين . شدريال در ماه محاسبه  16776و  13738

ه ميليارد ريال در سال ب 3/118برابر  شودديوار سد محقق  بالابردن پيش ازدست سد به حدي كه شرايط زمان 

  .دست آمد

  

  Q٥٧ ، Q٥٦،JEL: Q٥١بندي  طبقه

  اي، تمايل به پرداختسد، لاجيت شرطي، آشيانه  انتخاب،آزمون : هاي كليدي واژه

      

                                                 
  دانشكده اقتصاد و توسعه كشاورزي، دانشگاه تهران هيئت علمي ايعضبه ترتيب دانشجوي دكتري اقتصاد كشاورزي و ا �

Email: jafarialim@ut.ac.ir 
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  مقدمه

هاي بزرگ آبي در جهان به نمادي از توانمندي و توسعه اقتصادي براي سدسازي و ايجاد سازه

آبي، ذخيره و تنظيم توليد انرژي برق). 2000كميسيون جهاني سدها،(اند كشورها تبديل شده

هاي انداز  و فرصتصنعتي و كشاورزي، كنترل سيلاب، ايجاد چشمآب براي مصارف خانگي، 

احداث سدهاي ). 1991ويليامز، (گردشگري، تفريحي و تفرجي منافع عمده سدسازي هستند 

اي به موضوع محيطي، اقتصادي و اجتماعي آنها به طور فزايندهو پيامدهاي زيست1بزرگ

زيست در كشورهاي توسعه يافته و در يطسازي و طرفداران محگفتگوهاي بين طرفداران سد

اندازي بشر در سدسازي نوعي دست). 1997دورسي و همكاران، (حال توسعه تبديل شده است 

ها و به هم خوردن روند جريان آب آنها است، لذا پيامدهاي نظام و سامانه طبيعي رودخانه

هاي اجتماعي و زيست آورد كه منجر به ايجاد هزينهزيست محيطي بسياري را به وجود مي

دهد و آن را دچار چالش كرده اين امر بعد منفي بحث سدسازي را تشكيل مي. شودمحيطي مي

  ). 2012بك و همكاران،(است 

باشد اين ها كه محل احداث سد ميپرسش طرفداران محيط زيست و ساكنان حواشي رودخانه

هاي وارده بر محيط زيست آسيب و زياناست كه آيا منافع احداث سد آن اندازه هست تا بتواند 

پيامدهاي  .)2008هان و همكاران، (و ساكنان پايين دست و بالادست سد را جبران كند

آمدهاي بيروني اين اما پي. هاي بازاري بوده استاقتصادي سدها بطور سنتي محدود به ارزش

شوند و سازي نميسدها، اعم از مثبت يا منفي زيست محيطي، اقتصادي و اجتماعي دروني 

). 2007بهاتا و همكاران،(مشخص نيست كه ارزش افزوده خالص و واقعي آنها چه ميزان است 

هزينه سدها در بسياري از موارد جايگاهي براي پيامدهاي جانبي منفي  –در تحليل منفعت 

زيست محيطي و اقتصادي ديده نشده و چه بسا در صورت  لحاظ كردن آنها، بسياري از اين 

از تنگناهاي موجود ). 1993هانلي و اسپش، (ها توجيه اقتصادي خود را از دست بدهند روژهپ

محيطي و ديگر هاي زيستهاي بازاري براي برآورد آسيب و زيان  در اين زمينه، نبود قيمت

-اين آسيب و زيان). 2008هان و همكاران، (باشد هاي جانبي و دشواري محاسبه آنها ميهزينه

اگر چه در مورد برآورد ارزش خدمات گردشگري، تفريحي . شودها وارد ميتر به رودخانهها بيش

                                                 
 دست كميك سد بزرگ سدي است كه ارتفاع آن از پي  )ICOLD(المللي سدهاي بزرگتعريف كميسيون بين پايهبر � �

بنا ميليون مترمكعب بيشتر باشد  3متر ارتفاع دارند و ذخيره مخزن آنها از  15تا  5علاوه بر اين سدهايي كه . متر باشد 15

  .دآينميبه شمار بر تعريف اين كميسيون جزء سدهاي بزرگ 
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و بوم نظامي يك رودخانه قيمت بازاري وجود ندارد، اما  بدين معني نيست كه داراي ارزش 

نبوده و بايد با ساختن سد، آب در جريان آن را مهار و ذخيره نمود تا داراي ارزش اقتصادي 

  . شود

خدمات بوم  .هاستين پيامد منفي سدها ايجاد اخلال در خدمات بوم نظامي رودخانهترمهم

لذا داراي ارزش . شودنظامي به طور طبيعي توسط محيط زيست براي حيات بشر فراهم مي

كنند و اين خدمات رابطه مفهومي بين شرايط محيطي و رفاه انساني فراهم مي. ذاتي است

پيامدهاي منفي ). 2007برئومن و همكاران،(فاظت و احياء دارند قابليت بسيار بالايي براي ح

هاي سد بدون شك بسياري از خدمات بوم نظامي را كاهش زيست محيطي و اجتماعي پروژه

كنند كه احداث بيان مي) 1990(ساندرز و همكاران ). 2002بريسمار، ( كند داده يا حذف مي

اين . كندبسيار بازاري و غير بازاري ايجاد ميهاي نشدن سد و حفاظت از رودخانه سودمندي

اي گسترش داده شود كه ارزش هزينه به گونه -كند چارچوب تحليل منفعتموضوع ايجاب مي

سود بدست آمده از ساخت سد بر روي رودخانه با سود بدست آمده از حفاظت از رودخانه 

برداري پايدار از بهره يدر راستا). 1998و بيرو،  1997گنزالس و لوميس،(مقايسه شوند 

هاي زيست محيطي در ها، در دهمين كنفرانس بين المللي سمپوزيوم رودخانه و جريانرودخانه

اين . ريزي شد كه به بيانيه بريزبين مشهور شده استاستراليا اصولي پايه) (Brisbane بريزبين

هاي بين المللي در مورد نهاي سازماهاي كليدي و اقدامبيانيه در برگيرنده فهرستي از يافته

اصول اساسي بيانيه . ها و محيط زيست بودحفاظت و احياء روند و ارتباط جريان آب رودخانه

هاي زيست هاي مربوط به نيازهاي انساني، معيشتي و ارزشبريزبين اين بود كه همه ملاحظه

  ).2010و همكاران،آرتينگتون (شوند  ها هم بايستي در نظر گرفتهمحيطي مربوط به رودخانه

گذاري خدمات بوم نظامي درجهت توسعه هاي بيانيه بريزبين، در زمينه ارزشرغم توصيهبه

هاي سدسازي نگر براي هزينههاي جامعارزيابي. هاي بسياري در جهان وجود داردپايدار،  چالش

يا وضعيت  ها آسان نيست،سازي هزينهشود، به ويژه در شرايطي كه كميبه ندرت انجام مي

- هاي پايدار كه متضمن حفظ محيطاي براي روشاي است كه انگيزهفرهنگي و سياسي به گونه

هاي پروژه بين بسياري در اين شرايط هزينه). 2012بك و همكاران، (زيست باشد وجود ندارد 

اي هاي جامعه، مناطق روستايي و به ويژه افرادي كه ادامه زندگي آنان تحت تأثير اجراز بخش

  ).1984گلداسميت وهيلديارد، ( شود گيرند توزيع ميپروژه قرار مي
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هاي زيست آسيبها و زيان روي ديگر سكه، از رغم منافع اقتصادي سدها در فرآيند توسعه، به

- تحليل منفعتدر آن نكردن لحاظ  و پيامدهااين  اهميت ارزشي. استمحيطي، غفلت شده

بيشتر  آسيباست كه به  هاييعامل ترينمهمي ملي از هاو همچنين حساب هاهزينه پروژه

طي ساخت زيست محي پيامدهايگذاري ارزشهاي پيشينه بررسي. زندمحيط زيست دامن مي

توان دراين زمينه مي. اندشماري به آن پرداخته انگشت نامحقق سدها در جهان ضعيف است و

الپ و يتيس در كره جنوبي و )  2008(در تركيه، هان و همكاران) 1998( بيرو بررسيبه 

و تفريحي  ، گردشگريتعيين ارزش حفاظتي يزمينهاما در . در تركيه اشاره كرد )2010(

دوفيلد و ، 1981دوبرت و يانگ( بيشتري صورت گرفته است بررسي هايها رودخانه

 هاي آسيب و زيانزيست محيطي سدها و  نآسيب و زياميزان  هابررسياين ). 1992همكاران

ها و رودخانه بوم نظامهمچنين ارزش حفاظتي . رودخانه ها را برآورد نمودند بوم نظاموارد به 

ها اندكي در اين زمينه بررسي هايدر ايران نيز . اندبرآورد كردهتقاضاي تفريحي براي آنها را 

 رودگذاري زيست محيطي رودخانه زرينهشارزتوان به ميصورت گرفته است كه از آن جمله 

  .اشاره كرد) 1391،نيكويي و زيبايي ؛1391 كرمي،( رودو رودخانه زاينده) 1391 ،ماجد(

 بيشترشتاب  1370پس از انقلاب و از دهه . آغاز شد 1330دهه  در سدسازي مدرن در ايران

سد در دست  139برداري، سد در حال بهره 607حدود  1390كه در سال به خودگرفت، بطوري

با ). 1390شركت مديريت منابع آب ايران ( سد در دست مطالعه وجود داشته است 562اجرا و 

هاي زيست زيان آسيب و سدهاي ساخته شده و در حال ساخت و با تجميع شمارافزايش 

شور سدسازي در كمسئله ، باعث شده تا هاترشدن آنملموس تر وشديدمحيطي آنها و در نتيجه 

تواند در بالادست، مخزن و پايين زيست محيطي سدها ميپيامدهاي . به چالش كشيده شود

زيست محيطي سد اكباتان همدان در  پيامدهاي ،طور مورديه ببررسي در اين . دست رخ دهد

و زمين  )توپوگرافي(پستي و بلندي زيرا با توجه به . شودگذاري ميپايين دست آن ارزش

درياچه سد پهناوري اندكي داشته و با توجه به شيب تند بالادست سد كه در ، شناسي منطقه

و  هنشد ديدهدر مخزن و بالادست سد محيطي دامنه كوه الوند واقع است، آسيب و زيان زيست

   .يا خفيف بوده است

هاي ابرو و يلفان درهفت كيلومتري جنوب شرق شهر سد اكباتان در محل تقاطع رودخانه

ميانگين آورد بلند مدت سالانه اين دو . ساخته شد 1342متر در سال  54رتفاع همدان به ا

امتداد رودخانه در پايين دست سد به نام رودخانه آبشينه . ميليون متر مكعب است 55رودخانه 
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رشد پرشتاب . آيدچاي به شمار ميمعروف است و از سرشاخه هاي مهم و پرآب رود قره

ال آن افزايش تقاضاي آب آشاميدني و مصرف خانگي،  همچنين جمعيت شهر همدان و به دنب

نظر به كاهش ظرفيت مخزن كه ناشي از انباشت رسوب در گذر زمان بوده است، به اضافه، 

متر بالابرده شود و  25كمبود شديد آب آشاميدني اين شهر موجب شد تا ديوار سد به ميزان 

ميليون متر مكعب افزايش  43و ظرفيت سد به  به بهره برداري رسيده 1386اين اقدام در سال 

تخصيص آب . يافته و اين افزايش ظرفيت به مصرف خانگي شهر همدان اختصاص داده شود

ميليون متر مكعب بود و در سد جديد اين سهم بدون تغيير باقي  5/10كشاورزي به ميزان 

يش از بالابردن، ميزان آب خروجي سد، پ) هيدرومتري(سنجي هاي ايستگاه آببنا بر داده. ماند

ميليون  253/29به طور ميانگين  1385-86لغايت  1380-81خروجي از آن در دوره سال آبي 

ميليون متر مكعب درسال كاسته  695/5تا كنون اين ميزان به  1386از سال . متر  مكعب بود

دست كاهش درصد ميزان جريان آب رودخانه در پايين  80به عبارت ديگر بيش از . شده است

  ). 1392شركت آب منطقه اي همدان، (است ها در حد صفر بودهيافته كه در بيشتر سال

 محيطي و خدماتهاي زيستدست رودخانه سر منشأ آسيب و زيانكاهش شديد آب در پايين

حواشي رودخانه، به دليل وجود  منطقه پايين دست سد و. بوم نظامي رودخانه آن شده است

- كنار وجود جريان آب رودخانه، چشم، سپيدار و تبريزي و ديگر درختان در هاي صنوبرجنگل

وجود يك پل قديمي، چشم انداز و زيبايي جالب زيست . اندازي زيبا و دلنشين داشته است

محيطي منطقه و نزديكي آن به شهر همدان، آن را تبديل به يك ناحيه گردشگري و 

م همدان اوقات فراغت خود را در اين منطقه كه به نام تفرجگاهي نموده بود و هزاران نفر از مرد

ها رو به اما پس از بالابردن ديواره سد، جنگل. كردندخانه آبشينه شهرت دارد سپري ميقهوه

هاي صنعتي به بستر رودخانه و هاي روستايي و كارگاهورود پساب. تخريب و نابودي گذاشت

شد اكنون چشم انداز ها ميرقيق كردن اين پسابجريان نداشتن مناسب آب كه باعث حمل و 

هاي مختلف آن در حال رخ تجاوز و تصرف حريم رودخانه در بخش. نامطلوبي ايجاد كرده است

هاي سنتي كشاورزان هاي آب جايگزين حقابههاي ميداني محقق، چاهبر پايه بررسي. دادن است

هاي زيرزميني شده سطح ايستابي آبهاي آب زيرزميني باعث افت شده و تغذيه نشدن سفره

هرچند پيامدهاي پديده قطع جريان آب . اندرشته قنات بطوركامل خشك شده16كه در پي آن 

زيست و خدمات بوم نظامي تا مقصد رودخانه كه از بالا دست رودخانه، آسيب و زيان به محيط
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ها در منطقه يادشده بيشتر تواند ادامه داشته باشد، اما آسيب و زيان درياچه نمك قم است مي

  . كيلومتر دارد 14قابل لمس و توجه شده است كه مسيري به طول 

گذرد و اغلب پيامدهاي زيست برداري پروژه ميبا توجه به اينكه حدود شش سال از بهره

گذاري پيامدهاي ياد شده در قالب ارزيابي محيطي آن محقق شده، هدف اين تحقيق، ارزش

هاي ناملموس زيست بررسي دقيق هزينه. هاي اظهار شده استپايه ترجيح پس از اجرا و بر

كند گذاران فراهم ميتري را براي سياستاند، اطلاعات دقيقهاي بازاريمحيطي كه بدون قيمت

بدين منظور بايد پيامدهاي جانبي . كندهاي درست و بهينه كمك ميگيريو به آنان در تصميم

  ). 2010وانگ و همكاران،(گذاري و داخلي شوند ب ارزشغير اقتصادي بطور مناس

  روش تحقيق

هاي بازار به عنوان ارزشي كه جامعه براي كالاها و ها، قيمتبنا بر نظريه اقتصادي نئوكلاسيك

اما براي كالا و خدمات زيست ). 2011وگا و آلپيزار،(كند خدمات بازاري قائل است كفايت مي

اند به ها وجود ندارند و ارزشي كه افراد براي آنها قائلهاي بازار، قيمتمحيطي، به دليل نارسايي

هاي اظهار شده يك هاي ترجيحروش). 1998هانلي و همكاران،(آساني قابل مشاهده نيست 

هايي براي برآورد ارزش كالاها و خدماتي هستند كه به طور عموم ها يا روشمجموعه رهيافت

ها چنين است كه در غياب بازار چگونگي عمل اين روش. شونددر بازار خريد و فروش نمي

كنند و سازي ميهايي، در آن افراد با تقليد از بازارهاي واقعي تصميمواقعي با ايجاد پيش فرض

- را فراهم مي) Nonuse value(اي و غيراستفاده) Use value(اي هاي استفادهامكان برآورد ارزش

  ).1993فريمن،(سازند 

كنند و از هاي ميداني استفاده ميهاي خانواده ترجيح هاي اظهار شده از پيمايشوشهمه ر

شان را در يك يا چند پيش فرض كه بيانگر ساختار يك هايخواهند ترجيحشوندگان ميپرسش

گذاري هاي ترجيح هاي اظهار شده، روش ارزشاز بين روش. وضعيت موجود هستند بيان كنند

اي كالاهاي زيست اي و غيراستفادههاي استفادهحققان براي برآورد ارزشمشروط بارها توسط م

فرضي به عنوان گزينه انتخاب در مقابل وضعيت در اين روش پيش. محيطي استفاده شده است

شود و بيشترين تمايل به پرداختش را براي يك دهنده قرار داده ميموجود در پيش روي پاسخ

). 2001.هانلي و همكاران(شود محيطي پرسيده ميدمت زيستتغيير فرضي در يك كالا يا خ

شود، استفاده از هاي چندگانه در نظر گرفته ميهاي مختلف و انتخاباما در شرايطي كه ويژگي

چون در اين صورت براي هر انتخاب پيمايش جداگانه بايستي انجام . زا استاين روش مشكل
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روش آزمون انتخاب ). 1998استرور و همكاران، ( ودشود كه داراي هزينه قابل توجهي خواهد ب

)CE (هاي اقتصادي پيامدهاي مختلف زيست محيطي گيري ارزشروشي مناسب براي اندازه

تنها براي يك انتخاب منفرد  )WTP(چون به جاي اينكه  تمايل به پرداخت . ساخت سد است

  . كندسازي ميها مدلويژگياي از هاي متفاوتي را براي دامنهبرآورد شود، انتخاب

  طراحي آزمون انتخاب

طراحي يك آزمون انتخاب داراي چندين مرحله است كه اين مراحل بايد به صورت روند 

نخستين گام : د نسبت به مراحل پيش انجام شودتكاملي منسجم و متوالي همراه با بازخور

محيطي ساخت پيامدهاي زيستبنا بر ادبيات موضوع  فهرست بلندي از . ها استگزينش ويژگي

با توجه به ادبيات موضوع و مشورت با ). 2000كميسيون جهاني سدها، (سدها وجود دارد 

متخصصان محيط زيست محلي، ديدگاه استادان، تعداد چهار ويژگي زيست محيطي  كه مورد 

اي سياسي هباشند و از سوي ديگر با برنامهتوجه عموم بوده و بر گزينش افراد تأثيرگذار مي

منطقه، شهر يا كشور هماهنگي داشته  و براي پاسخگويان قابل درك و با اهميت هستند، 

اين ويژگي به . اندنشان داده شده 1ها بعلاوه ويژگي قيمت در جدولاين ويژگي. گزينش شدند

  .هاي آب بها به طور ماهيانه به عنوان ابزار پرداخت در نظر گرفته شدصورت افزايش در قبض

ترين سطح بيانگر وضعيت هاي اول تا چهارم سه سطح تعريف شدند كه پايينراي ويژگيب

وضعيت . موجود و بالاترين سطح هم بيانگر وضعيت پيش از بالابردن ديوار سد اكباتان است

اما در . ها در مقايسه با سطح وضعيت موجود استمياني هم بيانگر يك بهبود نسبي در ويژگي

پرسشنامه در قالب  30براي استخراج دامنه قابل قبولي براي آن، در آغازمورد ويژگي قيمت 

روش ارزشگذاري مشروط به صورت پيش آزمون تكميل شد و بر پايه آن چهار سطح قيمت 

  .قيمت صفر بيانگر وضعيت موجود است. بصورت تمايل به پرداخت ماهيانه تعريف شد

در اين . شونديك طرح آماري تعيين ميها بر پايه پس از مرحله نخست، مجموعه انتخاب

دهنده وضعيت موجود و بررسي هر مجموعه انتخاب شامل سه گزينه است كه يك گزينه نشان

هاي دهنده بهبود در ويژگيمقابل گزينه موجود قرار دارند كه نشان) بديل(دو گزينه بديل

ويژگي چهار سطحي امكان با توجه به چهار ويژگي سه سطحي و يك . باشندزيست محيطي مي

گزينه مختلف وجود دارد و با توجه به اينكه در هر مجموعه انتخاب دوگزينه بديل  324ايجاد 

خواهد بود و از  104976ها برابر هاي ميسر براي مجموعه انتخابگيرد، شمار حالتقرار مي

ها را انتخاب اي از مجموعهلذا بايد تركيب بهينه. لحاظ اجرايي اين عمل غير ممكن است
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ها بردار متعامد از سطوح ويژگي 14شمار  SPSS18بدين منظور با استفاده از نرم افزار . برگزيد

درگام بعدي برپايه اصول ناهمپوشاني، توازن مطلوبيت و نبود رابطه غالب و . گزينش شدند

ها بطور مجموعه كاهش و در نهايت هفت مجموعه انتخاب از بين آن 24مغلوبي شمار آنها به 

ها هم به طور نامشخص يكي از مجموعه انتخاب. تصادفي انتخاب و در پرسشنامه گنجانده شدند

  .دهنده تكرار شدبراي راستي آزمايي پاسخ

 آزمون انتخاب، شمار مجموعهزيست با روشگرفته در اقتصاد محيطهاي صورتدر بررسي

انتخاب بين دو ها در هر مجموعه مجموعه و شمار گزينه 16تا  4ها در هر پرسشنامه بينانتخاب

اند كه هر پرسشنامه پيشنهاد كرده) 2004(هنشر و همكاران . شودتا هفت گزينه پيشنهاد مي

بيشينه داراي نه مجموعه انتخاب و سطوح مورد نظر هر ويژگي بين دو تا چهار سطح باشد كه 

-شود و سطوح ديگر مياغلب به عنوان نقطه آغاز در نظر گرفته مي "وضعيت كنوني"سطح 

. هاي بدتر و بهتر در نظرگرفته شوندتوانند به صورت افزايشي و رو به بهبودي يا حالت

دهنده در مورد هاي پاسخبخش اول سنجش ديدگاه. پرسشنامه نهايي شامل سه بخش است

هاي منابع آب و تأثير آنها بر محيط زيست، بخش دوم شامل مجموعه ساخت سد و طرح

 ويژگي ها و سطوح مورد استفاده در آزمون انتخاب)1(جدول

 ويژگي شمار سطوح  تعريف سطوح

  بازديد از منطقه  بطور اتفاقي وعبوري

  برنامه ريزي شدهبازديد 

  بازديد  مشابه پيش از بالابردن سد

  بوم گردشگري  سطح 3

 وضعيت موجود

  وضعيت مناسب

  وضعيت پيش از بالابردن سد

  زيبايي و چشم انداز سطح 3

 وضعيت موجود

  وضعيت مناسب

  وضعيت پيش از بالابردن سد

  تنوع گونه اي سطح 3

 وضعيت موجود

  وضعيت مناسب

  بالابردن سدوضعيت پيش از 

  حفاظت منابع طبيعي سطح 3

 قيمت سطح4  ريال 15000و  10000، 5000صفر،

 هاي تحقيقيافته: مأخذ
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دهنده را مورد پرسش پاسخ) دموگرافيكي(هاي جمعيتي ژگيها بوده و بخش سوم ويانتخاب

  .دهدقرار مي

كاربرد اين روش به طور . استزيربناي نظري آزمون انتخاب، مبتني بر مدل مطلوبيت تصادفي 

هاي لنكستر بوده و با نظريه مطلوبيت تصادفي تركيب گذاري ويژگينظري بر پايه نظريه ارزش

سازي ن روش ارتباط قوي بين رهيافت مطلوبيت تصادفي و مدلاي). 1977منسكي،(است شده

زير بناي ).  1991باكستايل و همكاران،(كند محيطي برقرار ميتقاضاي خدمات تفرجي و زيست

هاي رهيافت آزمون مبتني بر عقلايي بودن فرض. اين مدل تابع مطلوبيت غيرمستقيم است

ها در جهت بيشينه كردن مطلوبيت با توجه به اي كه انتخاب آنرفتار افراد بوده، به گونه

 است Cjاز مجموعه انتخاب jتابع انتخاب بديل  iمطلوبيت فرد . هايشان استمحدوديت هزينه

  ):1998هانلي و همكاران، (است  1كه به صورت رابطه 

)1(                                                                                      ( )iijijij SZVU ,=  

  jانتخاب. مرتبط است  j، با  انتخاب كالاي iدر رابطه بالا يك سطح مشخص مطلوبيت براي فرد 

���شود كه در صورتي برگزيده مي k در مقايسه با انتخاب � U�� براي همه � � برقرار  �

نظر افراد . تابع آن استاست و مطلوبيت هر انتخاب محيطي ويژگي زيست Zدر اينجا . باشد

آنها هاي اقتصادي و اجتماعي ها متفاوت باشد، درنتيجه ويژگياست نسبت به اين ويژگيممكن

)S (شود كه تابع مطلوبيت افراد داراي دو حال فرض مي. هم بر مطلوبيت تأاثير خواهد داشت

دفي و غير قابل ، و قابل مشاهده و جزء ديگر تصاVijبخش است كه يك بخش آن، جزء معين، 

شود كه به دليل نداشتن آگاهي كامل از بهينه سازي و اين فرض از آنجا ناشي مي. مشاهده است

گيري تواند همه متغيرهاي مرتبط را به طور دقيق اندازهگر نميهمچنين به اين دليل كه تحليل

در اين صورت ).  2000لووير و همكاران،( است سازيكند، داراي خطاهاي بسياري در اين بهينه

  ):1998هانلي و همكاران، (تابع مطلوبيت تصادفي هر فرد به صورت زير خواهد بود 

)2(                                                                 ( ) ),(, iijijiijijij SZSZVU ε+=              

  :برگزيند، چنين خواهد بود  kرا نسبت به انتخاب   jانتخاب  iحال احتمال اينكه فرد 

)3(                                                   }Pr{)|(Pr ikikijijji eVeVCj +>+=  

for   all    j � C                }Pr{ ijikikij eeVV −>−=  
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خطا به طور مستقل از هم و به  هايشود كه توزيع جملهبراي برآورد معادله بالا، فرض مي

يعني احتمال ). 1974مكفادن، (باشند مي) Weibull(و داراي توزيع ) iid(طور يكسان بوده 

  ):1998هانلي و همكاران، (به صورت زير است  iتوسط jشدن گزينه برگزيده 

)4(                                                
∑ ∈

=
ick ik

ij
ji V

V
Cj

)exp(
)exp(

)|(Pr μ
μ

  

به مقياس است و چون به طور مستقل قابل تشخيص نيست،  )مشخصه(مشخصه �اينجا در 

هم چنان كه . اشاره به خطاي واريانس ثابت دارد واست  يكشود برابر معمول فرض ميطور 

μ مدل ). 1998هانلي و همكاران،( رودكند، مدل به سمت معين شدن پيش ميميل مي ∞

قابل برآورد است،  )1974( يافته توسط مكفادنتوسعهدر قالب الگوي لاجيت شرطي بالا 

مفهوم . سازگار باشند) IIA(هاي نامرتبط ها با ويژگي استقلال گزينهگزينشمشروط به اينكه 

- تحت تأثير مطلوبيت به طور كليهر جفت گزينه  گزينشهاي آن اين است كه، نسبت احتمال

-مي CEهاي مجموعه داده. گيردقرار نميهاي ديگر سيستماتيك جفت گزينهنظام يافته هاي 

 IIAاگر معلوم شود كه . آزمون شوندIIA براي ويژگيمكفادن -با استفاده از آماره هاسمنتواند 

. كرداي استفادهتر مانند مدل لاجيت آشيانههاي پيچيدهنقض شده است، آنگاه بايستي از مدل

� صورت تابع خطيه ب (.)Vاگر  � ���
�
يك بردار قابل مشاهده از  Xباشد، كه در آن  �

مدل  kو  jي باشد، آنگاه با فرض دو گزينه انتخاب برآوردهاي مشخصهبردار  ها و ويژگي

  ) :1998 هانلي و همكاران،( چنين خواهد بود

  

)5 (                                                                    ( ))

)(

'

'

1
)|(Pr

ikij

ikij

xx

xx

ii
e

eCj −−

−−

+
= μβ

μβ
                                              

  :تابع لگاريتم راست نمايي به شكل زير خواهد شد

)6(                                                        [ ]∑ ∑= =
= N

i

N

j iiij CjYL
1 1

})/(Prln.{ln                                        

  

برابر يك، در غير اين صورت برابر  ��را انتخاب كند،  j ام گزينهi در تابع بالا، اگر پاسخ دهنده

مدل لاجيت . تابع بالا با استفاده از روش بيشينه راست نمايي قابل برآورد است. صفر خواهد بود

زيست هاي ها و تغيير ويژگيهاي آماري را در زمينه اينكه چگونه نوسانشرطي چارچوب

، اما همان )2008هان و همكاران، (كندگذارد، فراهم ميمحيطي بر احتمال گزينش تأثير مي

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

 79...محيطيزيست - پيامدهاي اقتصادي

 
بايستي از مدل  )IIA(هاي نامرتبط طور كه گفته شد در صورت نقض ويژگي استقلال گزينه

  .اي استفاده كردلاجيت آشيانه

  

  

 

  اي دو سطحياي افراد در مدل لاجيت آشيانهشكل انتخاب مرحله )1(نمودار

  

هاي مختلف الگوي ايي علاوه بر رهايي از فرض واريانس همساني بين گزينهمدل لاجيت آشيانه

به  هابندي گزينهگروه). 1388قرباني و فيروززارع(لاجيت شرطي، داراي ساختاري جذاب است 

ها فرض واريانس همساني رعايت اي است كه در درون هر يك از اين زيرگروهها به گونهزيرگروه

شود، اين در حالي است كه هاي نامرتبط حفظ ميو در درون هر زيرگروه فرض استقلال گزينه

ي هكننداين گونه تصريح الگو، توصيف. ها متفاوت خواهند بودهاي مختلف، واريانسبين زيرگروه

گيرنده ، در سطح اول، در آغاز تصميم1در نمودار). 2000گرين، (اي استالگوي لاجيت آشيانه

 Jهاي تر، از بين گزينهسپس وي در سطح پايين. گزينديكي را بر مي m2و  m1از بين دو گزينه 

از توزيع ارزش بي  ��شود اجزاء اخلال اي فرض ميدرمدل لاجيت آشيانه.  كندگزينش مي

نهايت است و توزيع ارزش بي Iكنند كه تعميم يافته نوع پيروي مي) GEV(نهايت تعميم يافته

- فرض مي.  اي با هم همبسته باشندهاي ساختار درختوارهدهد بديلهاي درون آشيانهاجازه مي

ناهمگني بدين صورت تعريف است، و مشخصه  mنشان دهنده همبستگي در آشيانه mρشود 

mm): 2002هيزيس، (شود  ρτ −= بطوركامل همبسته m ها در صورتي در آشيانه گزينه. 1

  . ها استنشانه استقلال گزينه mτ=1باشد، در حاليكه mτ=0هستند كه

 انتخاب

�
١
 گزينه

�
٢
 گزينه

�
١
 گزينه

�
٢
� گزينه

٣
 گزينه
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با انتخاب  iگيرنده ام به ارزش انتظاري مطلوبيتي كه تصميم m، براي آشيانه IVمقدار شمول، 

شود اين ارزش چنين نشان داده مي. آورد مربوط استبه دست مي mيك گزينه از آشيانه 

  ):2002هيزيس، (

)7(   
                                                                     

( )∑
∈

=
mBj

mkm VIV τexpln

mBهاي موجود در آشيانه ؛ مجموعه گزينهm مشخصه مقدار شمول، . استIV ، يا جانشيني

ي پايه، ثابت و اي اين مشخصه براي آشيانهاي آشيانه  هدر برآورد معادل. ها استبين آشيانه

مشخصه هرچه به يك اين . شودبرابر يك در نظر گرفته و مقدار آن براي آشيانه دوم برآورد مي

هاي قرار گرفته در آشيانه دوم درجه جانشيني به نسبت دهد كه گزينهنزديكتر باشد نشان مي

از عدد يك  IVداري نبودن اختلاف مشخصهبالايي نسبت به آشيانه اول برخوردار است و معني

جود اي و مدل لاجيت شرطي وداري بين مدل لاجيت آشيانهدهد كه تفاوت معنينشان مي

اي، به خودي خود هاي برآوردي الگوي لاجيت شرطي يا آشيانهمشخصه). 2000گرين (ندارد

چنانچه از معادله برآوردي ديفرانسيل كلي گرفته شود، نسبت ضريب هر . تفسيري ندارند

  : آيدويژگي به ضريب ويژگي قيمت، ميانگين ميل نهايي به پرداخت به دست مي

)8(                                                                                    
k

iMWTP β
β−=  

iβ ضريب ويژگي مورد نظر وkβميانگين ميل نهايي به پرداخت يا . ضريب ويژگي قيمت است

هماهنگ با نظريه تقاضا را با تغييرات رفاه اقتصادي . همان قيمت ضمني آن ويژگي است

هاي سطوح هاي برگزيده و ارتباطبا مشاهده انتخاب. آيداستفاده از معادله زير به دست مي

اختلاف . توان مقادير رفاه اقتصادي را به دست آوردها با تغييرات پولي ميمختلف ويژگي

شود، براي مورد تحت ميجبراني هيكسين كه به آن مازاد جبراني يا مازاد اقتصادي  هم گفته 

  ):2011كلستاد، (بررسي ما چنين است 

)9(                                             ( ) ( )[ ]∑∑ −−== 1'0' explnexpln
1

ijij
y

xx
b

ESCS ββ    

�� بالادر معادله 
��؛ بيانگر مطلوبيت حالت اوليه و  0

از  پسيا حالت  بديل؛ نشاندهنده حالت  1

نهايي درآمد و ضريب ويژگي هزينه در رابطه برآورد شده ؛ مطلوبيت �ضريب . تغيير است

اي علاوه بر متغيرهاي زيست محيطي، متغيرهاي هاي لاجيت شرطي و آشيانهدر مدل .است

اجتماعي نيز شامل سن، جنسيت، سطح تحصيلات، بومي بودن، اخلاق زيست -اقتصادي
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 از با استفاده بالاهاي مدل. شد استفاده آگاهيمحيطي، تجربه بازديد از سد و منطقه، درآمد و 

  .  دشبرآورد   STATA9بسته نرم افزاري 

  

هاي تفرجي از آن به شدت كاهش هاي اخير بدليل تخريب منطقه، بازديد و استفادهدر سال

-يافته است و با توجه به دسترسي آزاد به آن براي بازديدكنندگان، آماري از شمار بازديد

به اينكه بخش اعظم آب به مصارف خانگي شهر همدان اختصاص  نظر. كنندگان وجود ندارد

باشند، سرپرستان خانوارها كه يافته و بازديدكنندگان از منطقه هم ساكنان شهر همدان مي

نفر  در  250در مجموع با شمار . داراي درآمد و مستقل هستند جامعه آماري را تشكيل دادند

مورد از  38ف شهر مصاحبه به عمل آمد كه به طور تصادفي و در نقاط مختل 1392سال 

پرسشنامه  212آزمايي و صفر اعتراضي حذف و در نهايت ها بر پايه پرسش راستيپرسشنامه

البته بايد توجه داشت كه در روش آزمون انتخاب شمار مشاهدها . براي تحليل نهايي باقي ماند

مجموعه انتخاب در هر پرسشنامه،  7با توجه به . و شمار افراد مصاحبه شونده برابر نيستند

  .افزايش يافت 1484ها به شمار مشاهده

  نتايج و بحث

هاي اقتصاد سنجي و برآورد آنها اين است علامت ضرايب برآوردي نخستين گام در تصريح مدل

ها سپس به ديگر آماره. سازگار با نظريه اقتصادي بوده و يا از يك منطق عقلاني پيروي كند

نتايج برآورد مدل ) 3( در جدول. شودها رجوع مينيكويي برازش و ديگر مشخصهبراي بررسي 

هاي مهم اما يكي ديگر از ضرورت. لاجيت شرطي نشان داده شده و همه نتايج برابر انتظار است

ها، بايستي ي گزينهها از درون يك مجموعهدر تصريح مدل لاجيت شرطي اين است كه انتخاب

در صورت نقض اين فرضيه برآوردهاي . هاي نامرتبط پيروي كنندگزينهاز ويژگي استقلال 

تري هاي پيچيدهدر اين حالت از مدل. الگوي لاجيت شرطي تورش دار و ناكارامد خواهند بود

نتايج آزمون هاسمن براي آزمون  )2( در جدول. اي بايستي استفاده شودمانند لاجيت آشيانه

  .نامرتبط نمايش داده شده است هايكردن فرضيه استقلال گزينه
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  )IIA(آزمون  هاسمن براي استقلال گزينه هاي نامرتبط)2(جدول

آماره گزينه حذف شده
2χ  سطح معني داري  

  989/0 18/4 گزينه وضعيت موجود

  .ماتريس اختلاف واريانس مثبت معين نيست -15/32  1گزينه 

  .اختلاف واريانس مثبت معين نيستماتريس -87/21  2گزينه 

 محاسبات پژوهش: مأخذ

دهد كه با حذف گزينه وضعيت، موجود فرضيه صفر مبني بر نتايج آزمون هاسمن نشان مي

به عبارت ديگر نتايج برآورد مدل لاجيت شرطي . شودهاي نامرتبط رد نميوجود استقلال گزينه

هاي يكي از يافته. و دو آماره هاسمن منفي است هاي يكاما در مورد حذف گزينه. كارا هستند

رود نتايج ناسازگار در باره آزمون هاسمن اين است كه به رغم توزيع نامتقارن كاي دو، انتظار مي

مقادير منفي از . آيدآن هم مثبت باشد، اما در كارهاي عملي گاهي نتايج منفي به دست مي

به نظر آنان نتيجه منفي هنوز فرضيه . استاده، بارها رخ د)1984(آزمون هاسمن و مك فادن

تا  1984پيشينه اين موضوع را از سال ) 2011(در اين زمينه وايجوربرگ . كندصفر را تأييد مي

 2/16مقاله، نشان داد كه در  388بررسي وي از مرور . مورد بررسي قرار داد  2010فوريه 

را حتي در اين حالت رد  IIAرضيه وجود درصد موارد علامت اين آماره منفي گزارش شده كه ف

  . اندنكرده

- ، مدل لاجيت آشيانهIIA براي رهايي از فرض واريانس همساني و اطمينان خاطر از نبود نقض 

ها ها به زير گروهبدين منظور همان طور كه پيشتر بيان شد بايستي گزينه. اي نيز برازش شد

. توان توجه كردهاي تحقيق ميماهيت مساله و پرسشها به براي تعيين زير گروه. تقسيم شوند

هاي مرتبط در يك زير گروه جاي داده شوند، به طوري كه راه حل مناسب اين است كه گزينه

هاي اجزاي خطا در درون اين آشيانه با هم همبستگي داشته و با اجزاي خطاي مربوط به گزينه

لذا در اين ). 1391هاشمي بناب، (د مرتبط نباشند انديگر كه در گروه يا آشيانه ديگر قرار گرفته

هاي اول و دوم كه در برگيرنده سطوح تحقيق گزينه وضعيت كنوني در يك گروه و گزينه

متفاوتي از بهبود در وضعيت موجود هستند در زيرمجموعه گروه برنامه حفاظت و بهبود قرار 

يسه با گزينه سوم كه وضعيت كنوني يا احتمال جايگزيني در مورد اين دو گزينه در مقا. گرفتند

دهد به نسبت بالا است و به اين ترتيب احتمال نقض عدم همبستگي و نبود حفاظت را نشان مي

در نتيجه مطلوبيت افراد در سطوح بالاتر يعني در گزينش بين . ها وجود دارداستقلال گزينه

-هاي اقتصاديمتأثر از ويژگيشود كه اين گزينش حفاظت يا عدم حفاظت بوم نظام تعيين مي
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در . انداجتماعي مخاطب خواهد بود و به صورت اثرگذاري متقابل با جمله ثابت وارد مدل شده

سطوح پايين تر افراد پس از انتخاب برنامه حفاظتي و نشان دادن تمايل به پرداخت براي بهبود 

- اي خود در ارتباط با ويژگيههاي اول يا دوم ترجيحمنطقه مورد نظر با گزينش يكي از گزينه

نشان داده و با مدل  3اي در جدول نتايج برآورد مدل لاجيت آشيانه. دهندهاي برنامه نشان مي

  .لاجيت شرطي مقايسه شده است

دهد كه ضرايب از نظر علامت همانند بوده و اي و شرطي نشان ميمقايسه نتايج مدل آشيانه

ديگر متغيرها تنها سطح . دار نشده نيز همانند هستندشمار متغيرهاي معني. تفاوتي ندارند

مقدار ضرايب اهميت نسبي آنها را در تأثيرگذاري . داري برخي از آنها تغييركرده استمعني

در هر دو مدل ضريب ويژگي حفاظت منابع طبيعي بزرگتر از . دهدميمتغير مربوطه نشان 

يت نسبي آن بيشتر از موارد ديگر بوده يعني براي پاسخ دهندگان اهم. ها استديگر ويژگي

اين موضوع به طور كامل منطقي . در مقابل متغير گردش و تفرج كمترين نقش را دارد. است

است، زيرا منطقه مورد بررسي به دليل تخريب و از دست دادن جاذبه گردشگري، كمتر مورد 

دهنده مي بودن فرد پاسخنكته جالب توجه اين است متغير جمعيتي بو. گيرداستفاده قرار مي

هاي حفاظتي دارد و افراد بومي در دار بوده و تأثيري مثبت بر انتخاب گزينهدر هر دو الگو معني

محيطي در گرايي زيستاخلاق. اندمقايسه با مهاجران تجربه و آشنايي بيشتري با منطقه داشته

مقايسه . فراد تأثير مستقيم دارددار است و اين متغير بر انتخاب اهر دو مدل به طوركامل معني

  . دهد كه اختلاف آنها بسيار اندك استمقادير ضرايب در هر دو مدل نشان مي
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  هاي لاجيت شرطي و آشيانه اي در شهر همداننتايج نهايي برآورد مدل)3(جدول

  متغير
  الگوي لاجيت آشيانه اي الگوي لاجيت شرطي

  معيارانحراف   ضريب انحراف معيار ضريب

  0239/1 ��-0711/2 818/0 ���-3208/2 جمله ثابت دو گزينه

  232/0  ��5244/0 189/0 ���5845/0  گردش و تفريح

  227/0 ��5543/0 142/0 ���6292/0 زيبايي وچشم انداز

  238/0 ���6715/0 122/0 ���7556/0 حفظ تنوع گونه اي

  282/0  ���8228/0 141/0 ���9227/0 حفاظت منابع طبيعي

  00025/0  ���-00048/0 0002/0 ���-00055/0  قيمت

  010/0 ��-021/0 01/0 ���-0216/0  1سن

  423/0  -032/0 424/0 -0294/0  جنسيت

  09/0  055/0 09/0 0557/0  بعد خانوار

  153/0 �261/0 153/0 �2624/0  بومي بودن

  091/0  �177/0 091/0 �1785/0  تحصيلات

  00028/0 �0005/0 0002/0 �0005/0  درآمد

  027/0  ���084/0 027/0 ���0854/0 اخلاق زيست محيطي

  272/0  071/0 273/0 0721/0 تجربه بازديد از سايت

  374/1 ���374/1 295/0 ���3778/1 تجربه بازديد از سد

  098/0  150/0 098/0 1512/0  آگاهي

يافته هاي تحقيق: مأخذ
  % 10معني دار در سطح �، %5معني دار در سطح��، %1معني دار در سطح ���

 .انداجتماعي به صورت حاصلضرب آنها در عرض از مبدأ استفاده شده–متغيرهاي اقتصادي-1

دهد و با  توجه به اين جدول ها و نيكويي برازش اين دو مدل را نشان ميمشخصه )4( جدول

آماره لگاريتم  3برابر جدول. يكديگر ندارندداري با شود كه نتايج مدل تفاوت معنيمعلوم مي

است  24/1192و  32/1192اي به ترتيب برابر تابع  راست نمايي مدل لاجيت شرطي و آشيانه

-هاي نسبت راست نمايي براي لاجيت شرطي و والد براي آشيانهآماره. و اختلاف ناچيزي دارند

باشند و دار ميدر برآورد حداقل مربعات معمولي هستند، هر دو معني Fاي كه معادل آماره

درصد متفاوت از صفر  1داري در سطح هاي برآوردي بطور معنيدهند كه كل مدلنشان مي

است و بنا به نظر لوير و همكاران  2687/0براي مدل لاجيت شرطي برابر  2R آماره. هستند

تا  2/0باشد تا مدل پذيرفته شود و مقدار آن در بازه  1/0 تر ازبايستي بالااره اين آم) 2000(

جزء  .در روش حداقل مربعات معمولي است9/0تا  7/0 دامنهضريب در همين معادل  3/0

يا جانشيني بين  IVاي نسبت به مدل لاجيت شرطي، مشخصهمتفاوت مدل لاجيت آشيانه
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ي برنامه كنوني، به عنوان پايه برآورد، ثابت و برابر يك آشيانهاين مشخصه براي . ها استآشيانه

برابر جدول اين مشخصه براي برنامه . شوددر نظر گرفته و مقدار آن براي آشيانه دوم  برآوردمي

در اين مدل آماره نسبت راست نمايي در ارتباط با . برآورد شده است 87/0حفاظت و بهبود، 

اي شود و مدل لاجيت آشيانهكه فرض صفر اين آزمون رد نمي دهدمشخصه جانشيني نشان مي

در نتيجه از همان مدل لاجيت . دهدنتايج متفاوتي نسبت به مدل لاجيت شرطي ارائه نمي

  .توان براي برآورد تمايل به پرداخت نهايي استفاده كردشرطي مي

  ايي و آشيانههاي لاجيت شرطها و مقايسه الگوها و نيكويي برازشويژگي)4(جدول

  الگوي لاجيت شرطي   ايالگوي لاجيت آشيانه

  4452 شمار مشاهدات 4452 شمار مشاهدات

  1484 شمار نمونه 1484 شمار نمونه

  - 3225/1192 لوگ راست نمايي -24/1192 لوگ راست نمايي

 ���LR 04/876آماره ���Wald 28/396آماره 

  Pseudo 2R (  2687/0(مكفادن آماره   :)IVضريب (ناهمگني مشخصهها

  -  -  1)          ثابت(برنامه كنوني       

  -  - 8741/0)305/0(              برنامه بهبود  و حفاظت   

IIA )1= IV:(         692.02براي مشخصه   LRآزمون  =χ  Prob:            16.02 =χ 

 هاي تحقيقيافته: مأخذ

هاي نهايي جانشيني با توجه به ناممكن بودن تفسير مستقيم ضرايب در اين گونه الگوها، نرخ

توان به نتايج اين محاسبه را مي. شودهاي غير بازاري و ويژگي پولي محاسبه ميبين ويژگي

هاي تمايل به پرداخت نهايي براي تغيير در هر ويژگي يا قيمتهاي ميانگين عنوان نسبت

بر پايه نتايج . نشان داده شده است )5( اين نتايج در جدول. ضمني هر ويژگي تفسير نمود

جدول بالاترين رقم تمايل نهايي به پرداخت در هر دو مدل مربوط به حفاظت منابع طبيعي 

هاي بعدي چشم انداز و  گردش و تفرج در رتبههاي جانوري، است، پس از آن حفاظت گونه

است و اين افراد  دهندگان، اين نتايج هم مؤيد نظر آنانهاي پاسخبر پايه ديدگاه. قرار دارند

  .ها ارزش قائل بودندبراي منابع طبيعي بيشتر از ديگر ويژگي
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بهبود منطقه تمايل نهايي به پرداخت ماهيانه شهروندان همداني براي حفاظت و) 5(جدول

 )ارقام به ريال در ماه(تفرجي پايين دست سد اكباتان   

  ايمدل لاجيت آشيانه مدل لاجيت شرطي ويژگي

  10925 2/10626 گردش و تفريح

  9/11547 11440 زيبايي وچشم انداز

  6/13989 2/13738 حفظ تنوع گونه اي

  7/17141 4/16776 حفاظت منابع ببيعي

 تحقيقهاييافته: مأخذ

 )6(نتايج در جدول . توان تغييرات رفاهي را مشخص كردبا توجه به تغييرات مازاد اقتصادي مي

- تر به نظر ميو بنابر نتايج الگوي لاجيت شرطي كه مقادير تمايل نهايي به پرداخت آن منطقي

-هاي مختلف را نشان ميستون اول راهبردها و سياست. رسد محاسبه و نشان داده شده است

اما در . وضعيت كنوني حاكم است و در نتيجه تغييرات رفاهي صفر است در راهبرد اول. دهد

- بر مي 1386راهبرد دوم منطقه به طور كامل احياء شده و به شرايط و وضعيت پيش از سال

-ريال در ماه افزايش مي 62967در اين صورت رفاه اقتصادي  براي يك خانوار به ميزان . گردد

شود سرپرست خانوار مايل خواهد بود تا اين مبلغ را براي  طقي است كه فرضپس من. يابد

اما در سياست يا راهبرد سوم بهبود . محيطي پرداخت نمايدهاي زيستجبران آسيب و زيان

ريال  10385است و ميزان تغيير رفاه ها در حد ميانگين محيطي يا همان ويژگيشرايط زيست

نظر به اهميت بالاتر منابع طبيعي از . است 2كمتر از راهبرد شماره باشد كه بسيار در ماه مي

شوندگان در اين گزينه نقش حفاظت منابع طبيعي در حد وضعيت پيش از ديدگاه مصاحبه

در اين راهبرد . باشندهاي ديگر در حد بهبود نسبي مياما ويژگي. باشدبالابردن ديواره سد مي

  . ال در ماه استري 27162تغييرات رفاه اقتصادي 
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  هاي مختلف بهبود و احياء منطقه پايين دست سد اكباتانرفاهي سياستبررسي پيامدهاي) 6(جدول

شماره 

  راهبرد
 حفاظت منابع طبيعي  ايحفظ تنوع گونه  چشم انداز  گردش و تفريح

  رفاه اقتصادي

  )ريال در ماه( 

  0 وضعيت كنوني وضعيت كنوني وضعيت كنوني وضعيت كنوني  1

  62967 پيش از بالابردن  پيش از بالابردن پيش از بالابردن قبل از بالابردن   2

  10385  تخريب ميانگين  بهبود نسبي بهبود نسبي  بهبود نسبي  3

  27162 بدون تخريب بهبود نسبي بهبود نسبي بهبود نسبي  4

  41713 قيل از بالابردن قيل از بالابردن قيل از بالابردن وضعيت كنوني  5

  -20942 وضعيت كنوني وضعيت كنوني وضعيت كنوني قيل از بالابردن  6

 يافته هاي تحقيق: مأخذ

ها در گري در منطقه در سطح وضعيت كنوني است، ولي ديگر ويژگيدر راهبرد پنجم، گردش

در اين حالت هم تغييرات رفاهي در حد بالايي . باشندشرايط پيش از بالابردن ديواره سد مي

راهبرد ششم برعكس راهبرد پيشين است و در . باشدريال درماه مي 41713است و برابر 

ها و اي كاهش يافته، جنگلشرايطي كه چشم انداز و زيبايي منطقه از بين رفته، تنوع گونه

هاي گردش و هاي زيرزميني افت نموده است، استفادهاند و سطح آبها خشك شدهقنات

اين . شودح پيش از بالابردن ديوار سد، باعث كاهش رفاهي خانوارها ميتفرجي از منطقه در سط

هاي تفريحي در گروه با توجه به اينكه استفاده. ريال در ماه است -20942ميزان كاهش معادل 

گيرند، به اي قرار ميهاي غير استفادههاي ديگر در حيطه ارزشاي و ويژگيهاي استفادهارزش

هاي اختيار، ميراثي و وجودي بيشتر از م همدان در شرايط كنوني ارزشرسد براي مردنظر مي

  . گوياي اين موضوع است 6اي باشد كه تغييرات رفاهي راهبردهاي جدولهاي استفادهارزش

  گيري و پيشنهادها نتيجه

 156556شمار ساكنان شهر همدان  1390برابر سرشماري عمومي نفوس و مسكن سال 

هاي زيست محيطي در صورت جبران آسيب و زيان). 1391كزآمار ايران مر(خانواده بوده است

ريال رفاه  62967منطقه و احياء آن به وضعيت زمان پيش از بالابردن ديوار سد، ماهيانه 

يابد، در نتيجه كل تمايل به پرداخت شهروندان همداني براي اقتصادي هر خانوار افزايش مي

در واقع اين مبلغ به . ميليارد ريال در سال خواهد بود 29/118دستيابي به اين هدف برابر 

. هاي ساليانه زيست محيطي پروژه بالابردن ديوار سد اكباتان بايستي افزوده شودعنوان هزينه

هاي زيست محيطي سد كايراك تپه در تركيه را بر پايه تمايل به پرداخت زيان) 1998(بيرو 
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برآورد كرد و نشان داد كه با منظور كردن اين رقم در ميليون دلار آمريكا 66/12افراد برابر 

به طور همانندي . يابدكاهش مي84/0به 35/1تحليل منفعت به هزينه سد، اين نسبت از 

هاي زيست محيطي در كره جنوبي نشان داد كه با برآورد زيان) 2008(بررسي هان وهمكاران 

بررسي الپ و . شوداقتصادي ميهزينه كاهش يافته و اجراي پروژه سد غير-نسبت منفعت

اين محققان به . در زمينه سد يوسفلي تركيه هم به همين نتايج ختم شده است) 2009(يتس

هاي اما بررسي. ها را ارائه نمودنددليل غير اقتصادي بودن پروژه ها پيشنهاد اجرايي نشدن پروژه

-باشد، لذا نميارزيابي پس از اجرا مياين افراد ارزيابي پيش از اجراء پروژه بود ولي اين بررسي 

از سوي ديگر، برابر نظر افراد نمونه، در صورتي . توان از اجرا نشدن يا تخريب سد سخن گفت

هاي آنان بطور كامل براي احياء منطقه و پايين تمايل به پرداخت خواهند داشت كه پرداخت

اء منطقه پايين دست سد اكباتان اما در اين شرايط احي. شود گذاريدست سد هزينه و سرمايه

بدون آزاد سازي حق آبه زيست محيطي از سوي سد و آنهم به طور منظم ساليانه امكان پذير 

سرريزهاي اتفاقي كه هر از . ريزي استنيست و چنين تصوري غير محتمل و غير قابل برنامه

  . نخواهدكرد دهد كمكي به احياء منطقههاي جوي مناسب رخ ميچندسالي به دليل ريزش

خانه آب و فاضلاب همدان به راه حل پيشنهادي اين مطالعه، انتقال پساب تصفيه شده از تصفيه

هزارنفري طراحي شده و در  500ظرفيت اين تصفيه خانه براي جمعيت .  ناحيه مورد نظر است

. بودليتر در ثانيه پساب خروجي تصفيه شده خواهد  1000برداري كامل به ميزان صورت بهره

باشد، اجراي پروژه كيلومتر مي 15فاصله اقليدوسي اين تصفيه خانه تا پاي سد اكباتان حدود

پذيري را در منطقه تواند فرايند برگشتخانه به نقاط آسيب ديده ميانتقال آب از اين تصفيه

مين منابع مالي اين پروژه نيز از محل تمايل به پرداخت مردم شهر همدان قابل تأ. ايجاد كند

 2/53. هاي آب از آنان وصول شودتواند با استفاده از قبضمبلغ تمايل به پرداخت مي. است

درصد از اعضاي نمونه چگونگي پرداخت تمايل به پرداخت خود را از راه افزايش در قبض آب 

زيست را به عنوان مجري درصد از اعضاي نمونه هم سازمان حفظ محيط 7/52. انتخاب كردند

  . مه گزينش نمودنداين برنا

بايستي از ابزار آزمون انتخاب هاي سد سازي، ميهزينه پروژه-تر تحليل منفعتبراي انجام كامل

- اين روش ابزار مناسبي را براي ارزش. پيامدهاي زيست محيطي استفاده شودگذاريبراي ارزش

پروژه آسيب و هاي زيست محيطي كه ممكن است در نتيجه اجراي گذاري همزمان انواع ويژگي

 )EIA(ارزيابي پيامدهاي زيست محيطي). 2008هان و همكاران (كند زيان ببينند فراهم مي
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