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 چكيده
حـاكي از وضـعيت بحرانـي     گونـاگون محيطـي  هـاي   آلـودگي فزآينـده  ونـد  رو  از بين رفتن روزافـزون منـابع طبيعـي   ، زيست محيطتخريب 

كودكـان و   .اسـت  زيست محيط، عدم آگاهي نوع بشر نسبت به اهميت كند ميور  شعلهجهان است. آنچه كه آتش اين بحران را  زيست محيط
مبناي تواند  مياين گروه ي زيست محيط و نگرش شسطح دان ارتقاميزان توجه مسئولين جامعه در  .انداصلي يك جامعههاي  سرمايهنوجوانان، 

 -گوناگون باشد. اين پژوهش با رويكرد تعيين پارامترهاي فردي و اقتصاديهاي  زمينهآتي جامعه در ي زيست محيطتخمين پيشرفت و توسعه 
جام شد. جامعه آماري اين تحقيق انششم، هفتم و هشتم  يهپاشهري و روستايي آموزان  دانشي زيست محيطدانش و  نگرشاجتماعي موثر بر 

دو ناحيه آموزش و پرورش شهر قزوين و روستاهاي تحت پوشش اين دو ناحيه بود. با اسـتفاده از  در  اين گروه سنيآموزان  دانششامل كليه 
افـزار   نـرم توسـط   ،شـده آوري  هـاي جمـع   دادهمورد آزمون قرار گرفتند. آموز  دانش 721به كمك پرسشنامه  شده وبندي  طبقهروش تصادفي 

SPSS  و نيز آزمون طرفه  يكآناليز واريانس هاي  آزمونو باt      مورد تجزيه و تحليل واقع شده و نتايج حاصـل از آن بيـانگر وجـود تفـاوتي
دو آمـوزان   دانـش ي زيست محيطو عدم وجود تفاوتي معنادار بين نگرش  شهري و روستاييآموزان  دانشي زيست محيطش معنادار بين سطح دان

در آمـوزان   دانشاجتماعي مورد آزمون، دو فاكتور جنسيت و نوع مدرسه  -پارامتر مختلف فردي و اقتصادي 16بود. از بين  جامعه خرد آماري
ساير پارامترها در دو جامعه شهري و روستايي تاثير مؤثر بوده و آموزان  دانشي زيست محيطدانش و  نگرشهر دو جامعه شهري و روستايي بر 

ي زيسـت  محيطميزان سطح دانش و نگرش  ارتقاهاي آتي جهت  گيري تواند در تصميم نتايج مي .وت و برخي از پارامترها نيز فاقد اثر بودندمتفا
 بكار گرفته شود.آموزان  دانش
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 سرآغاز
ي كشور عدم آگاهي افراد زيست محيطاز دلايل مهم مشكلات 

 ارتقاو اهميت آن است. جهت ي زيست محيط مسايلجامعه از 
هاي  بحرانسطح آگاهي افراد جامعه و نيز كاهش مشكلات و 

ر جهت اصلاح نگرش و افزايش سطح دانش بايد دي زيست محيط
افراد جامعه گام برداشت. موثرترين گام براي نيل ي زيست محيط

به اهداف ذكر شده، تمركز بر روي مستعدترين قشر جامعه يعني 
مختلف مربوط به هاي  آموزشسطح كيفي  ارتقاو آموزان  دانش

هاي  رسانهكه از طريق اي  هاي متفرقه برنامه، ها آنكتب درسي 
و گيرد  ميمختلف مصور و مكتوب در معرض توجه ايشان قرار 

اجتماعي و  -نيز اهميت دادن به نقش خانواده، شرايط اقتصادي
. در اين راستا مشخص استآموزان  دانشنيز محيط زندگي 

هر يك از فاكتورهاي فردي، تاثير نمودن درجه اهميت و ميزان 
ي زيست محيطاقتصادي و اجتماعي بر سطح دانش و نگرش 

اهميت است، چرا كه اين آگاهي از  حايزبسيار آموزان  دانش
 گذاري سرمايه هدررفت از مانع مذكور پارامترهاي گذاريتاثير قدرت

در اين زمينه و سبب افزايش سرعت در دستيابي به اهداف منظور 
نحوه آموزش و نيز مقطع ، (Josiah et al., 2007) .شود مي

و شود  مياعمال  ها آنوزشي بر آمهاي  روشكه  اي سني
را فاكتورهاي بسيار مهم در اين دهنده  آموزشهمچنين مربيان 

 شناختي روان موانع بر شدن چيره جهت ابزاري دانش .داند مي بين

 يمستقيم تاثير هميشه اگرچه است؛ غلط اطلاعات يا ناآگاهي مانند
كه  دكن ميهاي ديگري را تقويت  بر رفتار ندارد، اما مكانيسم

تاثير مطالعات متعددي به بررسي . كند ميتغيير رفتار را تسهيل 
 توان به مطالعات زير اشاره كرد: مي كهاند دانش بر رفتار پرداخته
(Schmidt, 2007) ،بر  زيست محيطآموزش تاثير هاي  راه

 (Akca.نگرش و رفتارهاي دانشجويان را مورد آزمون قرار داد

(et al., 2007، در  ي رازيست محيط مسايلاييان از آگاهي روست
 هاي آگاهيارتباط ميان  تركيه مورد بررسي قرار دادند و

اجتماعي روستاييان و  -هاي اقتصادي ي و ويژگيزيست محيط
ها بر روي نگرش روستاييان در خصوص حل  اين ويژگيتاثير 

 & Aloj Totaro( .را سنجيدندي زيست محيطمشكلات 

Simeone, 2001( ،و  زيست محيط«ود را با عنوان تحقيق خ
پايدار  هاي فعاليتتوريسم فرهنگي به عنوان مدلي براي 

ي زيست محيط هاي آگاهييابي به سطح  با هدف دست »اقتصادي
مقطع دبيرستان و دويست دانشجوي دانشگاه سانيو آموزان  دانش

 ( ,.Alves et al.انجام دادند اي پرسشنامهو با استفاده از روش 

ي را بر روي زيست محيط هاي آگاهيمهارت علمي و اثير ت، 2009)
 ،(Aminuddin, 2009) كردند. بررسي برزيلي و كانادايي نوجوانان

 آموزان دانش يزيست محيط هاي آگاهي سطح« عنوان با تحقيقي در

 آوري جمع به »پرورش و آموزش المللي بين اهداف تحقق راستاي در

افراد جامعه  يزيست محيط هاي آگاهي افزايش زمينه در نظري مباني
تاثير به بررسي ، (Aminrad et al., 2010) .پرداخته است

متقابل دو فاكتو سن و ميزان تحصيلات بر روي آگاهي و نگرش 
در  .هاي مالزي پرداختند ي دانشجويان ايراني دانشگاهزيست محيط

 توان به مطالعات زير اشاره كرد: خصوص منابع داخلي نيز مي
درسي مقطع هاي  برنامه)، به بررسي 1388 ،و لاهيجانيان ديبايي(

پرداختند.  زيست محيطراهنمايي با تاكيد بر محورهاي آموزش 
رابطه «)، در پژوهش خود با عنوان1386(فردوسي و همكاران، 

به » ز محيطي و رفتارهاي محافظت ازيست محيطبين دانش 
فتارهاي ها بار ي و نگرشزيست محيطبررسي رابطه بين دانش 

 .محافظت از محيط پرداخته است
اغلب اين مطالعات فقدان دانش را به عنوان سد اساسي براي 

كه در خصوص  از آنجايي. كنند ميرفتارهاي مثبت محيطي ذكر 
 12گروه سني آموزان  دانشي زيست محيطسنجش دانش و نگرش 

، پژوهش داخلي يافت (پايه ششم، هفتم و هشتم) سال 14تا 
تحقيقات خارجي مشابه، مورد توجه بيشتري قرار  براين،بنانشد، 

گرفت و با در نظر گرفتن شرايط بومي و فرهنگي جامعه آماري و 
جهت  اي پرسشنامهبا استفاده از تجارب مطالعات مذكور، 

 تعيين ،هدف از انجام تحقيق حاضر اطلاعات تهيه شد. آوري جمع
مناطق  درآموزان  دانشي زيست محيطو نگرش سطح دانش 

نوع تاثير مشخص نمودن ميزان شهري و روستايي شهر قزوين، 
آموزان  دانشو نگرش  زندگي شهري و روستايي بر سطح دانش

مشخص چنين  و هم زيست محيطشهري و روستايي نسبت به 
 عوامل فردي، خانوادگي، اقتصادي و اجتماعي برتاثير نمودن 

 .است زيست محيطنسبت به آموزان  دانش و نگرش سطح دانش
در همين راستا، روش نيل به اهداف فوق به تفضيل در ادامه بيان 

 شده است.
 

 ها مواد و روش
 معرفي منطقه مورد مطالعه

  از است. اين شهر شهر قزوينمنطقه مورد مطالعه در اين تحقيق 
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 درجه و 50دقيقه تا 59 درجه و 48لحاظ موقعيت جغرافياي بين 
 49 درجه و 36 دقيقه تا 7جه و در 36و  دقيقه طول شرقي 53

 5570و با مساحتي حدود  گرفته است دقيقه عرض شمالي قرار
مركز شهرستان قزوين  نفر 355338جمعيت و  مربع كيلومتر
ريزي  (سالنامه آماري استان قزوين، معاونت برنامهاست 

 ). 1388استانداري، 
 
 

 جامعه آماري
پايه ششم، هفتم و ان آموز دانشكليه  را جامعه آماري اين تحقيق

شهر قزوين و روستاهاي تحت پوشش دو ناحيه آموزش و  هشتم
خلاصه  به طورجداول زير  دهند. تشكيل ميپرورش اين شهر 

دهنده جامعه آماري اين تحقيق است. در واقع جامعه آماري  نشان
و روستا با  آموزشگاه دخترانه و پسرانه در شهر 117شامل 
 .)1جدول ( استآموز  دانش 22190

 

 در جامعه آماري تحقيقآموزان  دانشو ها  تعداد آموزشگاه): 1( جدول

 ناحيه
 تعداد آموزشگاه

 آموزان  دانشتعداد 
 روستا شهر جمع كل

 جمع پسر دختر جمع پسر دختر جمع كل روستا شهر

1 56 31 87 6509 6793 13302 1154 1414 2568 15870 

2 26 4 30 2898 2940 5838 274 208 482 6320 
 

 تعيين حجم نمونه
يق و براساس جدول مورگان و با توجه به جامعه آماري اين تحق

روستايي آموز  دانش 342شهري و آموز  دانش 376، تعداد كرجسي
 به عنوان نمونه انتخاب شدند.

 

 گيري روش نمونه
  بندي گيري تصادفي طبقه با توجه به اهداف تحقيق، روش نمونه

پس از تعيين حجم . تخاب و مورد استفاده قرار گرفتشده، ان
شهري از نظر تحصيل در مدارس دولتي و آموزان  دانشنمونه، 

غيردولتي، به دو دسته و هر كدام از اين دو دسته، از لحاظ 
ها به  پرسشنامه دسته دختر و پسر تقسيم شدند.جنسيت نيز به دو 

دولتي و به تعداد عدد بين مدارس دولتي و غير 188تعداد مساوي 
عدد بين دختران و پسران در هر يك از اين مدارس  94مساوي 

 توزيع شد. 
 

 روش پژوهش
شود براي  در اين تحقيق كه تحقيقي كمي محسوب مي

استفاده شده است و  اي پرسشنامهآوري اطلاعات از روش  جمع
پس از مشخص نمودن متغيرهاي مستقل و وابسته و گنجاندن 

در غالب سوالات پرسشنامه و امتيازدهي به هر يك اين متغيرها 
ها در بين گروه نمونه  هاي در نظر گرفته شده، پرسشنامه از پاسخ

ها نيز  استخراج و تجزيه و تحليل دادهتوزيع و تكميل گرديد. 
 صورت گرفت. SPSS افزار توسط نرم

 

 متغيرهاي پژوهش
تند كه اثر متغيرهاي وابسته، متغيرهايي هس اين كهبا توجه به 

، در اين پژوهش شود ميبررسي  ها آنمتغيرهاي مستقل برروي 
 آموزان دانش زيستي محيط دانش و نگرش سطح وابسته، متغيرهاي

 است.
توانند برروي متغيرهاي  متغيرهاي مستقل اين پژوهش كه مي

ثير داشته باشند ا زيستي)، ت دانش محيطنگرش و وابسته (سطح 
تحصيلي، محل سكونت،  و پايه جنس، مقطععبارتند از: سن، نيز، 

نوع مدرسه، سن والدين، ميزان تحصيلات، شغل و ميزان درآمد 
نوع منزل، تعداد اعضاي خانواده و منابع مورد استفاده براي ، ها آن

 زيستي.  كسب اطلاعات محيط
 

  به منظور تصحيح و تكميل پرسشنامهمطالعه مقدماتي 
، سنيمقطع اين ب كتب درسي در اين پژوهش با توجه به مطال

شرايط فرهنگي، ميزان دسترسي به اطلاعات و منابع اطلاعاتي و 
ي شهر قزوين و روستاهاي مورد مطالعه زيست محيطهاي  ويژگي

كه تحت پوشش آموزش و پرورش شهر قزوين هستند، به 
طراحي اوليه پرسشنامه پرداخته شد. در قالب آزمون اول يا 

از دو جنس دختر و آموز  دانش 30بين آزمون، پرسشنامه  پيش
دولتي و غيرانتفاعي  و در مدارس دولتي، نيمه پايهپسر، از هر سه 

توزيع شد. در نهايت پرسشنامه اصلي، تهيه و در قالب آزمون دوم 
شهر قزوين و  هفتم و هشتم پايه ششم،آموز  دانش 721بين 
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 نحوه توزيع) 2( روستاهاي تحت پوشش آن توزيع شد. جدول
شهري و روستايي و از آموزان  دانشها را در بين  پرسشنامه

 .دهد مدارس مختلف نشان مي

 

 آموزان  دانشنامه بين  نحوه توزيع پرسش ):2(جدول 

 تعداد
 شهري

 روستايي
 دولتي دولتي و نيمه غيرانتفاعي

 52 93 93 پايهتعداد دختران در هر يك از سه 
 62 96 96 هپاي تعداد پسران در هر يك از سه

 186 192 مجموع پسران
 156 184 مجموع دختران

 

در اصلي است: بخش اول  ر داراي سه بخشظننامه مورد پرسش
آموزان  دانشمورد موضوع پرسشنامه و دعوت به همكاري 

پرسشنامه سوالات مربوط به  . بخش دومصحبت شده است
برخي سوالات با توجه به است. آموزان  دانشي زيست محيطدانش 

وحش شهر قزوين و  حيات، آموزان دانشمطالب كتب درسي 
كشور،  زيست محيطمربوط به  مسايلروستاهاي پيرامون آن، 

شهر قزوين و روستاهاي اطراف آن، انرژي، بازيافت، اثرات 
توسعه و با توجه به برخي موارد بررسي شده در تحقيقات داخلي 

مربوط به دانش  هاي هر يك از موارد و خارجي مطرح شد. پاسخ
 ي نيز براساس مقياس ليكرت تنظيم شد.زيست محيط

و آموز  دانشپرسشنامه به بررسي اطلاعات فردي  بخش سوم
 -دهنده وضعيت اقتصادي خانواده آن و نيز برخي موارد كه نشان

 در نهايت، پرداخته است. استاش    و خانوادهآموز  دانشاجتماعي 
براي كسب آموز  دانشده در خصوص منبع مورد استفا يسوال

دهنده سطح رفاه و  كه تا حدي نشان ،يزيست محيطاطلاعات 
ها  هر يك از رسانهتاثير دسترسي به منابع اطلاعاتي و نيز سطح 

 .، مطرح شدي استزيست محيطدر انتقال مفاهيم 
 

  ها يافته
هاي  به بررسي نتايج حاصل از پردازش داده بخشدر اين 

و تحليل اين نتايج در دو  SPSSافزار  مآوري شده توسط نر جمع
در بخش توصيفي . شود بخش توصيفي و استنباطي پرداخته مي

هاي  هاي فردي، و نيز برخي ويژگينتايج، ابتدا به توصيف ويژگي
اجتماعي خانواده پاسخگويان پرداخته شده است، در  -اقتصادي

 اين قسمت نتايج به صورت جداول (فراواني، درصد فراواني و
هاي تمايل  فراواني تجمعي) يا استفاده از اعداد مربوط به شاخص

 ه است.شد ارايهميانگين، واريانس و انحراف معيار  مانندمركزي 

 از قبيل هاي آماري در بخش استنباطي نتايج، با استفاده از آزمون
طرفه  و آناليز واريانس يك t هاي رگرسيون خطي، آزمون روش

اند، به  رها و اهداف تحقيق انتخاب شدهكه با توجه به نوع متغي
 به دستها پرداخته شده است. نتايج  تجزيه و تحليل آماري داده

 ها وله شده و شرحي در ذيل جديي اراهاي ولآمده به صورت جد
 آمده است.

 
 نتايج توصيفي

 مشخصات كلي مدارس شهرستان قزوين -
 شهرستان قزوين داراي دو ناحيه آموزشي است كه از مجموع

آموزشگاه شهري و  82( گروه سنياين  فعال درآموزشگاه  117
آموزشگاه شهري و روستايي تحت  87آموزشگاه روستايي)،  35

آموزشگاه شهري و  30و  1پوشش آموزش و پرورش ناحيه 
در اين  است. 2روستايي تحت پوشش آموزش و پرورش ناحيه 

ر در دانش آموز پس 192دختر و آموز  دانش 184تحقيق تعداد 
دانش آموز  62آموز دختر و  دانش 52هاي شهري و  آموزشگاه

 .سي قرارگرفتندررهاي روستايي مورد ب پسر در آموزشگاه
و ان آموز دانشاجتماعي  -هاي فردي و اقتصادي ويژگي -

 ها  آنخانواده 
و آموزان  دانشاجتماعي  -بررسي پارامترهاي فردي و اقتصادي

تحصيلي، محل سكونت،  پايه سن، جنسيت،شامل  ها آنخانواده 
شغل و درآمد ، نوع مدرسه، سن والدين، ميزان تحصيلات والدين

 ، شخصي يا استيجاري بودن منزل، تعداد اعضاي خانوادهوالدين
تعيين  تواند در ميپاسخگويان ي زيست محيطو منابع اطلاعات 

در سطح دانش و نگرش  ها آنميزان اثرگذاري و اهميت 
دهي  در جهت موثر باشد و در نهايتآموزان  دانشي زيست محيط

  ايزـحار ـي مسئولان امر، بسيـريتي آتـاي مديـه گيري به تصميم
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 اهميت خواهد بود. 
صد در كهدهد  نتايج حاصل از بررسي سن پاسخگويان نشان مي

پسر  378) و 6/47دختر ( 343پاسخگويان به سوالات شامل 
 240مورد بررسي، ان آموز دانشاز مجموع  است.) بوده 4/52(

 پايه هفتماز آموز  دانش 238)، 3/33( پايه ششمآموز  دانش
با ميانگين سن ) 7/33( پايه هشتماز آموز  دانش 243) و 0/33(

درصد تقريبا مساوي از ( مورد مطالعه قرار گرفتندسال  13
ز جمعيت مورد به طور تقريبي نيمي ا .پايه)از هر آموزان  دانش

روستايي و نيم ديگر ساكن شهر قزوين زان آمو دانشمطالعه 
درصد در مدارس  2/26درصد در مدارس دولتي و  8/73 .است

از بيشتري تعداد  بنابراين. اند بودهغيردولتي مشغول به تحصيل 
از  كنند. مين پرداخت اي جهت ثبت نام هزينهدهندگان  پاسخ

ن تري ترين و اساسي آنجاييكه در تربيت فرزندان، والدين مهم
هاي مختلف  بدون شك، ويژگي بنابرايننقش را بر عهده دارند، 

اهميت  حايزبسيار آموزان  دانشفردي والدين در روند تربيتي 
سطح  عمدتااست. اختلاف سني مناسب بين فرزند و والدين، 

كه اين خود  كند ميرا فراهم  ها آني از درك متقابل بين تربالا
حدود  .فرزندان در خانواده شودسطح يادگيري  ارتقاسبب تواند  مي

پاسخي در رابطه با سن والدين خود آموزان  دانشنفر از  100
(تعدادي كه گزينه  دهندگان پاسخ. ميانگين سني پدر ندادند

سال  37سال و ميانگين سني مادر  44مربوط را تكميل نمودند) 
سواد بوده  درصد از پدران بي 4/2 با توجه به نتايج حاصل،. است

در حد مقطع راهنمايي  يانگين سطح سواد در بين ايشان،م و
سواد و ميانگين سطح  درصد از مادران بي 9/2است. همچنين 

سواد اكثر مادران در حد ديپلم است. با توجه به مطالب ذكر شده، 
از دهندگان  پاسختوان نتيجه گرفت كه مادران  كلي مي به طور

  برخوردارند. ها آنسطح سواد بالاتري نسبت به پدران 
از ديگر پارامترهاي موثر در نحوه زندگي و تربيت فرزندان، شغل 

ست. ميزان خستگي ناشي از فعاليت روزانه والدين، ها  آنوالدين 
توانند با فراغت بال و آسودگي خاطر و  مدت زماني كه والدين مي

توانايي جسمي و روحي كافي به فرزندان خود اختصاص دهند، 
از پارامترهاي وابسته به كيفيت شغلي والدين دين سطح درآمد وال

دهد كه  نشان ميآموزان  دانشتوزيع فراواني شغل والدين  .است
درصد از  9/66بيكار و حدود  دهندگان پاسخدرصد كمي از پدران 

درصد پدران در مشاغل دولتي  9/31پدران به صورت آزاد و تنها 
درصد)  2/84(مشغول به كار هستند. همچنين اكثر مادران 

 .استشاغل  دار بقيه خانه

دهنده  سكونت در منازل استيجاري يا مستقل به نوعي نشان
. پرسش در اين مورد از استآموز  دانشسطح رفاه خانواده 

هاي  بين ساير پاسخ اي ما به منظور انجام مقايسه دهندگان پاسخ
كننده  هايي است كه مشخص ها يا گزينه در مورد سوال ها آن

كه دهد  يمنتايج نشان . استآموزان  دانشرفاه خانواده  سطح
نظر در منازل شخصي درصد از جامعه آماري مورد 76دود ح

در ساير بقيه در صد در منازل استيجاري و  14و سكونت داشته 
توان گفت كه درصد بيشتري  كلي ميبه طوراماكن اقامت دارند، 

 .ها از رفاه نسبي برخوردارند از خانواده
اد كم فرزندان در خانواده علاوه بر كمك به افزايش سطح تعد

رفاه خانواده، ميزان انرژي كمتري، جهت توجه و تربيت فرزندان 
هاي پر  كه تعداد خانواده چه مشخص است اين طلبد. آن مي

  .اند ها چهار نفره و اكثر خانوادهدرصد)  11(جمعيت بسيار كم 
ها و  از رسانهآموزان  نشداي زيست محيطدرصد زيادي از اطلاعات 

نيز در محيط آموزشي كه بيشتر وقت خود را در آن سپري 
ها نقش مهمي  آيد. بديهي است كه رسانه مي به دستكنند،  مي

هاي  افراد جامعه در زمينه هاي آگاهيدر ارتقاي سطح دانش و 
هاي محتلف  رسانه، از بين دارند زيست محيطمختلف از جمله 

يون، اينترنت، كتاب، روزنامه، ماهواره و غيره يو، تلويزراد شامل
به آن %) است و پس از 4/53بيشترين سهم مربوط به تلويزيون (

%)، ماهواره 8/11%)، كتاب (7/19صورت نزولي شامل اينترنت (
 %) است.7/3و غيره ( %)5/1%)، راديو (9/3%)، روزنامه (6(
 
  آموزان  دانشي زيست محيطدانش 

 مسايلمورد شامل  19پرسشنامه از  بخش مربوط به دانش
مربوط به انواع توسعه شهري، كشاورزي، صنايع و وسايل آلاينده 

كلي موارد مطرح  به طور، منابع انرژي، بازيافت و زيست محيط
صحيح يا آموزان  دانشبود. آموزان  دانششده در كتب درسي 

 غلط بودن موارد فوق را با علامتي در مقابل دو گزينه صحيح يا
غلط مشخص كردند. با توجه به موارد مطرح شده هر يك از 

هاي پاسخ امتيازي برابر يك يا صفر داشتند. پس از جمع  گزينه
مشخص است، حداقل امتياز  )3(امتيازات، همانگونه كه در جدول 

، ميانگين امتيازات كسب شده 19، حداكثر آن 6كسب شده 
قرار داشت  11-15 و بيشترين فراواني امتيازات در گروه 24/13

 بود. دهندگان پاسخدرصد  3/59كه شامل 
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ي زيست محيطتوزيع فراواني امتياز دانش ): 3جدول (
 دهندگان پاسخ

بندي  طبقه
 امتيازات

درصد  درصد فراواني
 تجمعي

10-6 121 8/16 8/16 
15-11 428 3/59 1/76 
19-16 172 9/23 100 

 - 100 721 مجموع
 6حداقل امتياز كسب شده:  24/13شده:  ميانگين امتيازات كسب

  19حداكثر امتياز كسب شده: 
 
 شهريآموزان  دانشي زيست محيطدانش  -

امتياز از موارد دانش  5/13ميانگين  به طورشهري  دهندگان پاسخ
آموزان  دانشي كسب كردند. مجموع امتيازات اكثر زيست محيط

شت كه قرار دا 11-15درصد است، بين  1/56شهري كه معادل 
ي نسبتا قابل قبولي در زيست محيطاين خود نشانگر سطح دانش 

شهري است. كمترين امتياز كسب شده توسط آموزان  دانش
و بيشترين  6 زيست محيطشهري در بخش دانش آموزان  دانش

 .بود 19امتياز كسب شده 
 روستاييآموزان  دانشي زيست محيطدانش  -

ثر امتياز كسب شده روستايي، حداكآموز  دانش 343از مجموع 
 9/62بود.  95/12و ميانگين امتيازات  6، حداقل امتيازات 18

، كه 11-15روستايي امتيازي بين آموزان  دانشدرصد از 
 .ستها  آني زيست محيطدهنده سطح متوسط دانش  نشان

 
  آموزان  دانشي زيست محيطنگرش 

مورد در خصوص  14بخش مربوط به نگرش پرسشنامه، حاوي 
 مشكلات ها، آلودگي جمله از يزيست محيط مختلف مسايل
، زيست محيطموجود در كشور، حفاظت از  يزيست محيط
طبيعي بود.  وحش و نحوه استفاده صحيح از منابع حيات
نظر خود را در خصوص هر يك از موارد مطرح شده آموزان  دانش

گزينه با عناوين كاملا موافقم، موافقم، نظري ندارم،  5در قالب 
هاي فوق  لفم، كاملا مخالفم و با يك علامت در مقابل گزينهمخا

) و گزينه نادرست 5( اعلام نمودند. گزينه صحيح بالاترين امتياز
) را داشته كه در هر مورد امتيازات مربوط به 1( كمترين امتياز

ها  ها با موارد ديگر متفاوت بود. پس از تكميل پرسشنامه گزينه
آموزان  دانشامتيازات حاصل از پاسخ  با جمعآموزان  دانشتوسط 

به هر يك از موارد، براي بخش نگرش هر پرسشنامه امتيازي 

، بيشتر با توجه به جدول .)4 (جدول نهايي مشخص شد
 3/51كسب كردند كه برابر با  51-60امتيازي بين آموزان  دانش

 درصد است.
 

ي زيست محيط): توزيع فراواني امتياز نگرش 4جدول (
  هندگاند پاسخ

بندي امتيازات  طبقه
 يزيست محيطنگرش 

درصد  درصد فراواني
 تجمعي

40-32 34 7/4 7/4 
50-41 192 6/26 3/31 
60-51 372 6/51 9/82 
70-61 123 1/17 100 

 - 100 721 مجموع
حداكثر امتياز  32حداقل امتياز كسب شده:  52/53ميانگين امتيازات كسب شده: 

  70كسب شده: 
 

 استنباطينتايج 
به آموزان  دانشي زيست محيطمقايسه سطح دانش  .1

 تفكيك جنسيت
به آموزان  دانشي زيست محيطبه منظور مقايسه سطح دانش 

 ). 5استفاده شد (جدول  tتفكيك جنسيت، از آزمون 
زيستي  )، سطح دانش محيط5طبق نتايج مندرج در جدول (

وده و برابر نب و هم شهري دهندگان دختر و پسر شهري پاسخ
ي بالاتري نسبت به پسران زيست محيطدختران از ميزان دانش 

سن خود برخوردارند. مقايسه ميانگين نمرات اين دو گروه خود  هم
دختر و آموزان  دانشبين داري  معنيگواه اين مدعاست كه تفاوت 

 پسر شهري وجود دارد. 
 

آموزان  دانشمقايسه بين سطح دانش محيط زيستي  .2
 منزل محل سكونت با توجه به نوع

) كه با استفاده از آزمون آماري آناليز 6با توجه به جدول (
طرفه به منظور مقايسه بين سطح دانش  واريانس يك

شهري و روستايي با توجه به نوع آموزان  دانشي زيست محيط
توان نتيجه گرفت كه  آمده، مي به دستمنزل محل سكونتشان، 

منازل شخصي، منازل  ساكنآموزان  دانشبه ترتيب اولويت 
استيجاري و غيره هم در روستا و هم در شهر از سطح دانش 

 ي بالاتري برخوردارند. زيست محيط
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 شهري به تفكيك جنسيتآموزان  دانشي زيست محيطمقايسه سطح دانش  ):5(جدول 
 
 
 

 دانش آموزان شهري

 انحراف معيار ميانگين اي متغير مقايسه نوع
مقدار 
 آماره

سطح 
 داري  معني

 دختر
 سطح دانش

03/14 71/2 
612/3 000/0 

 89/2 99/12 پسر
 دختر آموزان روستايي دانش

 سطح دانش
43/13 58/2 18/3 002/0 

   58/2 54/12 پسر
 

 با توجه به نوع منزل محل سكونتو روستايي شهري آموزان  دانشي زيست محيطمقايسه بين سطح دانش  ):6( جدول

 
 

 شهري آموزان دانش

 تعداد نوع منزل محل سكونت
ميانگين 

 سطح دانش
انحراف 

 معيار
نسبت 

)F( 
سطح 

 داري  معني
 12/3 33/13 56 استيجاري

 72/2 64/13 271 شخصي 259/0 35/1
 18/3 96/12 51 غيره (منزل اقوام، سرايدار و ...)

 روستاييآموزان  دانش
 63/2 93/12 44 استيجاري

 56/2 08/13 278 يشخص 009/0 72/4
 81/2 28/11 21 غيره (منزل اقوام، سرايدار و ...)

 

با آموزان  دانشي زيست محيطمقايسه سطح دانش  .3
 ها  آنتوجه به پايه تحصيلي 

اي بين  طرفه مقايسه يك با استفاده از آزمون آماري آناليز واريانس
يلي با توجه به پايه تحصآموزان  دانشي زيست محيط سطح دانش

)، 7(صورت گرفت. طبق نتايج اين آزمون كه در جدول  ها آن
شهري، به آموزان  دانشبيشترين ميانگين امتيازات سطح دانش 

پايه ، مهشت پايهم، هفت پايهترتيب اولويت، به شرح ذيل بود: 
)، نسبت 775/0آمده ( به دست داري معني. از آنجا كه سطح ششم

بارزي برخوردار است،  از اختلاف 95/0 داري معنيبه سطح 
دار بودن اختلاف ميانگين امتيازات سطح دانش  معني
 شود. شهري رد ميآموزان  دانش

روستايي نيز بيشترين ميانگين امتياز سطح آموزان  دانشدر بين 
پايه و  پايه ششتم، پايه هشتمدانش، به ترتيب اولويت مربوط به 

) و 353/0ده (آم به دست داري معنيبود. تفاوت بين سطح  هفتم
دار نبودن تفاوت بين ميانگين  نيز، معني 95/0 داري معنيسطح 

 . كند ميروستايي را تاييد آموزان  دانشامتيازات 
 

 ها  آنشهري و پايه تحصيلي آموزان  دانشي زيست محيطبررسي آماري ارتباط سطح دانش ): 7جدول (

 
 

 شهريآموزان  دانش

 پايه
 تحصيلي

 )F( نسبت انحراف معيار زميانگين امتيا تعداد
سطح 

 داري  معني
 46/2 44/13 126 ششم

 86/2 65/13 123 مهفت 775/0 255/0
 18/3 58/13 129 مهشت

 99/2 92/12 114 ششم روستاييآموزان  دانش
 51/2 72/12 115 هفتم 353/0 044/1

 28/2 21/13 114 هشتم
 

معه شهري و روستايي، با توجه به نتايج حاصل از هر دو جا
توان گفت كه ارتباط مستقيمي بين پايه تحصيلي  مي

توان  وجود ندارد. به عبارتي نمي ها آنو سطح دانش آموزان  دانش

سطح  ارتقارا از عوامل آموزان  دانشبالاتر رفتن سطح تحصيلات 
 دانست.  ها آني زيست محيطدانش 
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 باآموزان  دانشي زيست محيطمقايسه سطح دانش  .4
 توجه به نوع منبع اطلاعاتي مورد استفاده

ي زيست محيطبه منظور مقايسه و بررسي ارتباط بين سطح دانش 
بيشترين استفاده را از آن آموزان  دانشو نوع منبع اطلاعاتي كه 

ي دارند، از آزمون آناليز زيست محيطدر جهت كسب اطلاعات 
براي ) 8(طرفه استفاده شد و نتايج آن در جدول  واريانس يك

روستايي آموزان  دانشبراي  )9(شهري و در جدول آموزان  دانش
 آمده است.

به ترتيب بيشترين ميانگين امتيازات مربوط  )8(با توجه به جدول 
 1شهري متعلق به گروه آموزان  دانشبه سطح دانش در 

ي كه از راديو بيشترين استفاده را در جهت كسب آموزان (دانش
. اين است 7و  5، 3، 4، 6، 2دارند)، گروه ي زيست محيطاطلاعات 
نفر از  4شهري تنها آموز  دانش 378ست كه در بين ا در حالي

ي زيست محيطراديو بيشترين استفاده را در جهت كسب اطلاعات 
نفر) از تلويزيون به عنوان  176(آموزان  دانشداشتند. و اكثريت 

سطح  كردند. با توجه به منبع اطلاعاتي خود استفاده مي
 95/0آمده و قياس آن با سطح اطمينان  به دست داري معني

 7توان گفت كه اختلاف بين ميانگين امتياز سطح دانش در  مي
 دار نيست. گروه ذيل، معني

 
 شهري با توجه به نوع منبع اطلاعاتي مورد استفادهآموزان  دانشي زيست محيطمقايسه سطح دانش  ):8جدول (

 نوع منبع
كنندگان  هتعداد استفاد

 منبع يناز ا
ميانگين امتياز 

 دانش
 )F( نسبت انحراف معيار

سطح 
 داري  معني

 36/2 75/14 4 راديو

462/0 836/0 

 93/2 67/13 176 تلويزيون
 98/2 37/13 94 اينترنت
 57/2 46/13 39 كتاب

 42/2 13 16 روزنامه
 63/2 50/13 30 ماهواره

(كسب اطلاعات از  غيره
 R19 94/12 87/2 ستان، تبليغات شهري و...)دو

 

نيز  )9(طور كه در جدول  روستايي همانآموزان  دانشدر بين 
ي زيست محيطمشخص است، بيشترين ميانگين امتياز سطح دانش 

ي كه بيشترين آموزان دانش( 2به ترتيب اولويت مربوط به گروه 
آورند)،  مي به دستي خود را از تلويزيون زيست محيطاطلاعات 

به  داري معنيباشد. از آنجا كه سطح  مي 5و  6، 1، 7، 4، 3گروه 
اختلاف بين  95/0است، با فاصله اطمينان  153/0آمده  دست

 دار نيست. گروه ذكر شده معني 7ر ميانگين امتيازات د

 

 روستاييان آموز دانشي و نوع منبع مورد استفاده زيست محيطبررسي آماري ارتباط سطح دانش  ):9(جدول 

 نوع منبع
كنندگان  تعداد استفاده

  منبع يناز ا
ميانگين 

 امتياز دانش
انحراف 

 معيار
 نسبت

)F( 
سطح 

 داري  معني
 67/2 14/12 7 راديو

577/1 153/0 

 55/2 21/13 209 تلويزيون
 58/2 87/12 48 اينترنت
 66/2 82/12 46 كتاب

 52/3 58/11 12 روزنامه
 64/1 76/11 13 ماهواره

(كسب اطلاعات از  غيره
 32/3 25/12 8 ...) دوستان، تبليغات شهري و
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با آموزان  دانشي زيست محيطمقايسه سطح دانش  .5
 توجه به شغل پدر

ي زيست محيطسطح دانش ، ANOVAبا استفاده از آزمون آماري 
مورد بررسي قرار گرفت و  ها آنبا توجه به شغل پدر آموزان  دانش

شد. نتايج حاصل از بررسي آماري  ارايه )10(يج در جدول نتا
، ها آنشهري و شغل پدر آموزان  دانشي زيست محيطسطح دانش 

ي كه پدران آموزان دانشدهد، ميانگين امتياز سطح دانش  نشان مي
شغل دولتي دارند از ميانگين امتياز سطح دانش  ها آن

بيشتر، و سطح  شغل آزاد دارند ها آني كه پدران آموزان دانش
دار نبودن اين اختلاف  آمده نيز حاكي از معني به دست داري معني
 است.

بيشترين ميانگين امتيازات روستايي نيز، آموزان  دانشدر بين 
از  3و  2بوده و گروه  1ي متعلق به گروه زيست محيطسطح دانش 

 به دست داري معنيميانگين امتياز مساوي برخوردار بودند. سطح 
كه اين اختلاف در ميانگين بين  اين استدهنده  نشانآمده 
 دار نيست. ها معني گروه

 

 شهري با توجه به شغل پدرآموزان  دانشي زيست محيطمقايسه سطح دانش ): 10(جدول 
 

 تعداد شغل پدر
ميانگين امتياز 

 سطح دانش
 )F(نسبت  انحراف معيار

سطح 
 داري  معني

 شهريآموزان  دانش
 - - - بيكار

 93/1 31/11 182 آزاد 744/0 107/0
 81/1 38/11 144 دولتي

 روستاييآموزان  دانش
 82/2 13 8 بيكار

 62/2 94/12 267 آزاد 995/0 005/0
 46/2 94/12 68 دولتي

 

با آموزان  دانشي زيست محيطمقايسه سطح دانش  .6
 توجه به شغل مادر

با آزمون آماري زان آمو دانشارتباط بين سطح دانش و شغل مادر 
t  آورده شـد. طبـق جـدول     )11جـدول ( مشخص، و نتايج آن در
شهري كه آموزان  دانشي زيست محيطميانگين امتياز دانش  )،11(

دار  شاغل است، بيش از گروهي است كه مادران خانـه  ها آنمادر 
دهنـده   ) نيز نشـان 015/0آمده ( به دست داري معنيدارند. سطح 

 ن اختلاف است.دار بودن اي معني

هستند بدين معني كه  1شهري متعلق به گروه آموزان  دانشاكثر 
كـه ميـانگين امتيـازات سـطح      دارند، در حـالي  خانه ها آنمادران 
. اسـت  2كمتـر از گـروه   آمـوزان   دانـش ي اين زيست محيطدانش 

در اجتماع است. ارتبـاط   ها آناشتغال مادران، سبب حضور بيشتر 
 هـاي  آگـاهي طبيعي سطح  به طوراجتماعي، هاي  بيشتر با محيط

برد. شايد بتوان گفت يكـي   هاي مختلف بالا مي افراد را در زمينه
نسـبت بـه    2گـروه  آمـوزان   دانشاز دلايل برتري ميانگين امتياز 

 است. 2، وضعيت اشتغال مادران گروه 1گروه 
 

 شهريوزان آم دانشبررسي آماري ارتباط بين سطح دانش و شغل مادر  ):11(جدول 
 

 تعداد شغل مادر
ميانگين امتياز 

 سطح دانش
انحراف 

 معيار
 مقدار آماره

سطح 
 داري  معني

 شهريآموزان  دانش
 89/2 30/13 284 دار خانه

447/2- 015/0 
 64/2 12/14 94 شاغل

 روستاييآموزان  دانش
 60/2 92/12 323 دار خانه

781/0- 435/0 
 79/2 40/13 20 شاغل

 
 1نفر متعلق به گروه  323، نيز روستاييآموز  دانش 343ين از ب

بودند. در حقيقت مادران  2نفر متعلق به گروه  20) و 11 (جدول
 ها آندارند و تعداد كمي از  روستايي خانهآموزان  دانشاكثر 

بوده اما  1نيز بيش از گروه  2شاغلند. ميانگين امتيازات گروه 
نگين امتيازات، با توجه به سطح دار بودن اختلاف بين ميا معني
 شود. ) رد مي435/0( حاصل داري معني
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ي و برخي زيست محيطارتباط بين سطح دانش  بررسي .7
 اجتماعي -متغيرهاي اقتصادي

با استفاده از محاسبه ضريب همبستگي پيرسون، به بررسي درجه 
، ي و متغيرهاي مختلفزيست محيطهمبستگي بين سطح دانش 

دهنده جامعه آماري تحقيق (شهر و  تشكيلدر دو جامعه خرد 
روستا)، و نيز كل جامعه آماري، پرداخته شد. نتايج حاصل از اين 

 شده است. ارايه )12(محاسبه آماري در جدول 

 

 نتايج حاصل از ضريب همبستگي پيرسون به منظور تعيين درجه ارتباط بين ): 12(جدول
 اجتماعي -ي و متغيرهاي اقتصاديزيست محيطسطح دانش 

 )sig( داري معنيسطح  )rضريب همبستگي ( متغيرها جامعه

 كل جمعيت

 716/0 014/0 آموز  دانشسن 
 473/0 -028/0 آموز  دانشسن پدر 

 212/0 050/0 آموز  دانشسن مادر 
 235/0 044/0 درآمد پدر

 004/0 109/0 درآمد مادر
 011/0 -094/0 تعداد اعضاي خانواده

 شهري

 808/0 -013/0 آموز  نشداسن 
 282/0 -057/0 آموز  دانشسن پدر 

 482/0 038/0 آموز  دانشسن مادر 
 194/0 067/0 درآمد پدر

 030/0 112/0 درآمد مادر
 041/0 -105/0 تعداد اعضاي خانواده

 روستايي

 404/0 045/0 آموز  دانشسن 
 146/0 084/0 آموز  دانشسن پدر 

 734/0 021/0 وز آم دانشسن مادر 
 262/0 -061/0 درآمد پدر

 773/0 016/0 درآمد مادر
 233/0 -065/0 تعداد اعضاي خانواده

 

دهد كه فاكتورهاي جنسيت و نوع مدرسه  نتايج نشان مي
دو فاكتور موثر بر سطح دانش  ،شهري و روستاييآموزان  دانش
نوع منزل محل سكونت  است.آموزان  دانشي زيست محيط

روستايي يكي ديگر از فاكتورهاي موثر بر سطح آموزان  انشد
بوده و ميانگين آموزان  دانشي اين گروه از زيست محيطدانش 

ساكن در منازل شخصي، بيش از آموزان  دانشامتياز سطح دانشِ 
ساكن در منازل استيجاري و غيره بود.دانش آموزان  دانش
 ها آنمادران شهري متأثر از شغل آموزان  دانشي زيست محيط

دستخوش تغيير بوده و فرزندانِ مادران شاغل از سطح دانش 
دار،  ي بالاتري نسبت به همسالان خود با مادران خانهزيست محيط

 .برخوردار بودند
ي زيست محيطدر جامعه شهري درآمد مادر خانواده با سطح دانش 

همبستگي مثبت و معنادار، و تعداد اعضاي خانواده آموزان  دانش

همبستگي منفي و آموزان  دانشي زيست محيطا سطح دانش ب
معنادار داشته و به عبارتي افزايش درآمد مادر خانواده و تعداد كم 

را آموزان  دانشي زيست محيطسطح دانش  ارتقااعضاي خانواده، 
 شود. موجب مي

 

ي و برخي زيست محيطبين نگرش  ارتباطبررسي   .8
 اجتماعي -متغيرهاي اقتصادي

اصل از محاسبه ضريب همبستگي پيرسون، به منظور نتايج ح
ي و متغيرهايي چون سن زيست محيطتعيين ارتباط بين نگرش 

و تعداد اعضاي خانواده آموز  دانشسن و درآمد والدين ، آموز دانش
جداگانه و  به طوربراي شهر و روستا  )13( در جدول، آموز دانش

 است.(شهر و روستا با هم)، آمده  كلي به طورنيز 
 آمده  به دست)، سطح معناداري 13طبق نتايج مندرج در جدول (
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از محاسبه ضريب همبستگي پيرسون بين متغير نگرش 
سن پدر و مادر آموز،  دانشي با هريك از متغيرهاي زيست محيط

در كل جامعه آماري، در شهر  دانش آموز و تعداد اعضاي خانواده
معنادار بين نگرش و در روستا، بيانگر عدم وجود ارتباطي 

در واقع طبق اين  ي و هر يك از اين معيارها است.زيست محيط
و آموز  دانشپدر و مادر آموز،  دانشنتيجه، افزايش سن خود 

و يا تنزل  ارتقاسبب آموز  دانشهمچنين تعداد اعضاي خانواده 
 .شود مينآموز  دانشي زيست محيطنگرش 

 

 گي پيرسون به منظور تعيين درجه ارتباط بين نتايج حاصل از ضريب همبست ):13( جدول
 اجتماعي -ي و متغيرهاي اقتصاديزيست محيطنگرش 

 )sig( داري معنيسطح  )r(ضريب همبستگي  متغيرها جامعه

 كل جمعيت

 362/0 034/0 آموز   دانشسن 
 497/0 027/0 آموز   دانشسن پدر 

 268/0 044/0 آموز   دانشسن مادر 
 069/0 068/0 درآمد پدر

 006/0 101/0 درآمد مادر
 968/0 002/0 تعداد اعضاي خانواده

 شهري

 855/0 -009/0 آموز   دانشسن 
 603/0 028/0 آموز   دانشسن پدر 

 432/0 042/0 آموز   دانشسن مادر 
 034/0 109/0 درآمد پدر

 010/0 133/0 درآمد مادر
 328/0 -050/0 تعداد اعضاي خانواده

 روستايي

 141/0 080/0 آموز   دانشسن 
 598/0 030/0 آموز   دانشسن پدر 

 566/0 035/0 آموز   دانشسن مادر 
 911/0 -006/0 درآمد پدر

 835/0 011/0 درآمد مادر
 314/0 054/0 تعداد اعضاي خانواده

 

ي و زيست محيطضريب همبستگي پيرسون بين دو متغير نگرش 
اي  امعه آماري حاكي از وجود رابطهدر كل جآموز  دانشدرآمد پدر 

به مثبت است اما اين رابطه معنادار نيست. بدين معني كه 
كلي در جامعه آماري تحقيق، با افزايش درآمد پدر، نگرش طور

. در جامعه شهري نيز كند ميتغييري نآموزان  دانشي زيست محيط
اي خرد از جامعه آماري كلان تحقيق، نتيجه  به عنوان جامعه

ارتباط مثبت و معنادار بين نگرش دهنده  نشانل حاص
شهري است يعني با آموزان  دانشي و درآمد پدر زيست محيط

ي زيست محيطشهري، نگرش آموزان  دانشافزايش درآمد پدر 
اي  يابد. در جامعه روستايي نتيجه مي ارتقابه سطحي بالاتر  ها آن

يجه دست آمد. اين نته عكس نتيجه حاصل در جامعه شهري ب
ي و درآمد پدر زيست محيطدهد كه بين نگرش  نشان مي

روستايي ارتباط معناداري وجود ندارد. به بيان ديگر، آموزان  دانش

ي تاثيردر جامعه روستايي افزايش و يا كاهش درآمد پدر خانواده، 
 ندارد.آموزان  دانشي زيست محيطروي نگرش  بر

حاصل از محاسبه در جامعه آماري تحقيق (شهر و روستا) نتايج 
اي مثبت و معنادار بين  ضريب همبستگي، نشانگر وجود رابطه

اي  است. نتيجهآموزان  دانشي و درآمد مادر زيست محيطنگرش 
كه در واقع به معناي  شود مشابه در جامعه شهري نيز مشاهده مي

ي و درآمد زيست محيطوجود ارتباطي مثبت و معنادار بين نگرش 
شهري است. به تعبير ديگر، با افزايش درآمد  آموزان دانشمادران 

به سطحي آموزان  دانشي زيست محيطمادران شهري، نگرش 
يابد و بالعكس با كاهش درآمد مادران شهري،  مي ارتقابالاتر 
. نتايج حاصل كند ميتنزل پيدا آموزان  دانشي زيست محيطنگرش 

 از محاسبه ضريب همبستگي پيرسون در جامعه روستايي نشان
ي و زيست محيطدهد كه برخلاف جامعه شهري، بين نگرش  مي
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ارتباط معناداري وجود ندارد. در واقع آموزان  دانشدرآمد مادر 
و يا  ارتقاافزايش يا كاهش درآمد ماداران شاغل روستايي در 

 است.تاثير  روستايي بيآموزان  دانشي زيست محيطتنزل نگرش 
 

 رو اسپيرمن نتايج حاصل از محاسبه ضريب همبستگي
از جمله آموزان  دانشاز آنجا كه سطح تحصيلات والدين 

به منظور محاسبه  بنابراين،آيد،  اي به شمار مي هاي رتبه داده
ي و زيست محيطدرجه همبستگي بين سطح دانش و نگرش 

از محاسبه ضريب همبستگي آموزان  دانشتحصيلات والدين 
 رو استفاده شد.  اسپيرمن

ست كه در شهر و روستا (كل جامعه ا بيانگر آن )14(نتايج جدول 
با تحصيلات آموزان  دانشي زيست محيطآماري)، دانش و نگرش 

به دار دارد. بدين معنا كه  همبستگي مثبت و معني ها آنوالدين 
كلي با افزايش سطح تحصيلات والدين، دانش و نگرش طور

. اين يابد مي ارتقابه سطحي بالاتر آموزان  دانشي زيست محيط
جز در رابطه با ه مجزا) نيز ب به طورنتيجه را در جامعه شهري (

آموزان  دانشي و سطح تحصيلات مادر زيست محيطنگرش 
توان مشاهده نمود. با توجه به نتايج مندرج در جدول، در  مي

ي و سطح تحصيلات مادر زيست محيطجامعه شهري، بين نگرش 
 .رابطه معناداري وجود نداردآموزان  دانش

مجزا، تنها بين نگرش  به طوردر جامعه روستايي نيز 
همبستگي آموزان  دانشي و سطح تحصيلات پدر زيست محيط

آموزان  دانشي زيست محيطمثبت و معنادار وجود دارد و بين دانش 
ي زيست محيطو سطح تحصيلات والدين و نيز بين نگرش 

ادار اي معن رابطه ها آنو سطح تحصيلات مادران آموزان  دانش
 وجود ندارد.

 رو به منظور تعيين درجه  نتايج حاصل از محاسبه ضريب همبستگي اسپيرمن ):14(جدول 
 تحصيلات والدين با سطحآموزان  دانشي زيست محيطهمبستگي سطح دانش نگرش 

 داري  معنيسطح  ضريب همبستگي متغيرها جامعه

 كل جمعيت

 000/0 211/0 لات پدر و سطح تحصيآموزان  دانشي زيست محيطسطح دانش 
 000/0 175/0 و سطح تحصيلات مادرآموزان  دانشي زيست محيطسطح دانش 

 000/0 135/0 و سطح تحصيلات پدرآموزان  دانشي زيست محيطنگرش 
 046/0 079/0 و سطح تحصيلات مادرآموزان  دانشي زيست محيطنگرش 

 

 شهري

 000/0 213/0 يلات پدرو سطح تحصآموزان  دانشي زيست محيطسطح دانش 
 001/0 179/0 و سطح تحصيلات مادرآموزان  دانشي زيست محيطسطح دانش 

 002/0 165/0 و سطح تحصيلات پدرآموزان  دانشي زيست محيطنگرش 
 098/0 088/0 و سطح تحصيلات مادرآموزان  دانشي زيست محيطنگرش 

 

 روستايي

 066/0 107/0 تحصيلات پدرو سطح آموزان  دانشي زيست محيطسطح دانش 
 293/0 062/0 و سطح تحصيلات مادرآموزان  دانشي زيست محيطسطح دانش 

 034/0 123/0 و سطح تحصيلات پدرآموزان  دانشي زيست محيطنگرش 
 131/0 089/0 و سطح تحصيلات مادرآموزان  دانشي زيست محيطنگرش 

 

 گيري بحث و نتيجه
ي زيست محيطين دانش و نگرش هاي اين پژوهش، ب طبق يافته

همبستگي مثبت و معناداري وجود دارد، اين نتيجه آموزان  دانش
كه معتقد است است  (Kaiser et al., 2009)هاي  در تاييد يافته

سازد. در  را متاثر مي ها آنهاي خاص، نگرش به  دانش از واقعيت
نگرش ، آموزان دانشي زيست محيطواقع با افزايش سطح دانش 

يافته و در نتيجه  ارتقابه سطح بالاتري  زيست محيطبه  ها آن

نيز، در جهت حفاظت از آموزان  دانشي زيست محيطرفتارهاي 
 (& Thompson. در همين خصوصكند ميمحيط تغيير 

(Barton, 1994  معتقدند كه افرادي كه داراي نگرش
مدارانه هستند حتي در صورت لزوم پرداخت هزينه براي  محيط

 كنند.  يط، از آن محافظت ميحفظ مح
 ( ;Aydin & Kaya, 2011هاي برخي محققين يافته

(Ifgebesan, 2010; Dempsey, 1998; Telli et al., 1998 
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ي زيست محيطدهد كه بين سطح دانش و نيز نگرش  نشان مي
ارتباطي معنادار وجود دارد. بدين  ها آنبا جنسيت آموزان  دانش

ي زيست محيطسطح دانش و نگرش  معني كه دختران و پسران در
برابر نبوده و در مطالعات مختلف برتري اين دو جنس با يكديگر 

بين دو  داري معنيمتفاوت است. در تحقيق حاضر نيز، اختلاف 
ي وجود داشته زيست محيطجنس مختلف در سطح دانش و نگرش 

دختر هم در سطح دانش و هم آموزان  دانشو ميانگين امتيازات 
ي در هر دو جامعه شهري و روستايي بيش زيست محيطدر نگرش 

از ميانگين امتيازات پسران بود. علت اين تفاوت نامشخص بوده 
اي  كننده و در مطالعات صورت گرفته در اين خصوص، دليل قانع

 براي اين موضوع يافت نشد.
ميانگين  نشان داد كه هاي تحقيق يافتهعلاوه بر اين، ديگر 

روستايي آموزان  دانششهري بيش از آموزان  دانشامتيازات دانش 
شهري و روستايي آموزان  دانشاختلاف بين سطح دانش ه و بود

 (Berenguer از قبيل: طبق يافته برخي محققين .استمعنادار 

et al., 2005 Kusmawan et al., 2006; (Tuna, 2003; ،
شهري به امكانات آموزشي و نيز آموزان  دانشدسترسي بيشتر 

 يزيست محيط هاي آگاهي سطح در تفاوت سبب جمعي ارتباط يلوسا
شود. همچنين سطح آموزش  شهري و روستايي ميآموزان  دانش

و نيز روش تدريس در شهر و روستا متفاوت بوده و اين خود يكي 
آموزان  دانشي زيست محيطاز دلايل تفاوت سطح دانش و نگرش 

 .(Uzun, 2009)شهري و روستايي است 
اصل از محاسبه ضريب همبستگي پيرسون، همبستگي نتايج ح

كل آموزان  دانشي زيست محيطمثبت و اندكي را بين سطح دانش 
دهد. اما اين  نشان مي ها آنجامعه آماري (شهر و روستا) با سن 

نه مورد مطالعه در دار نبوده و تنها مربوط به نمو همبستگي معني
سطح ، آموزان شدان. در واقع با افزايش سن اين تحقيق است

افزايش نيافته است. اين در حاليست  ها آني زيست محيطدانش 
 ( ;Aminrad et al., 2010; Ifgebesan, 2010هاي  كه يافته

(Chu et al., 2006;   كه برروي گروه سني بالاتري تحقيق
اند، ارتباطي معنادار بين سطح دانش و نيز نگرش  كرده

دبيرستاني، با گروه سني زان آمو دانشي دانشجويان و زيست محيط
 دهد. را نشان مي ها آن

;Tuncer et al., 2004) (Fien et al., 2002 ،ها و  نقش رسانه
بسيار آموزان  دانشي زيست محيط هاي آگاهي ارتقاجرايد را در 

تلويزيون داراي نيز معتقد است ، (Chan, 1999) دانند. مهم مي
ده و سهم بسزايي در قدرت اثربخشي بيشتري نسبت به جرايد بو

 دارد.آموزان  دانشي زيست محيطبر نگرش تاثير دانش و  ارتقا
به  ،كند ميژهش نيز اين موضوع را تصديق هاي اين پ يافته
روستايي و شهري به آموزان  دانشدر هر دو گروه اي كه  گونه

ترتيب تلوويزيون و اينترنت در اولويت اول و دوم جهت كسب 
 داري معنيسطح اند؛ اما  ي قرار گرفتهستزي محيطدانش و نگرش 

 يازاتامت يانگينم يننبودن اختلاف ب دار يمعن يانگرحاصل ب
 روستايي شهري وآموزان  دانش يزيست محيطنگرش دانش و 

آزمون  ينحاصل از ا يجگفت كه نتا توان يدر واقع م .است
 يمقابل تعم يگرجوامع د يبوده و برا يجامعه آمار ينمختص ا

  .يستن
 -پارامترهاي مختلف فردي و اقتصاديتاثير به منظور بررسي 

ي افراد يك جامعه، زيست محيطاجتماعي بر سطح دانش و نگرش 
اجتماعي و  -ي، فرهنگي، اقتصاديزيست محيطآگاهي از شرايط 

يابي  . چرا كه دستاستضروري  آموزشي جامعه از شرايط لازم و
بزار سنجش دانش و ترين ا به اين مهم، راه رسيدن به مناسب

ي را نشان داده و از بروز خطاهاي احتمالي زيست محيطنگرش 
هاي حاصل از اين تحقيق با برخي از  مقايسه يافته. كاهد مي

پارامترهاي مختلف فردي، تاثير تحقيقات نشان داد كه ميزان 
ي زيست محيطاقتصادي، اجتماعي و خانوادگي بر دانش 

گيري متفاوت  توجه به نحوه نمونه در هر جامعه و باآموزان  دانش
 هاي ساير جوامع است. و بعضاً متناقض با يافته

تاثير به توان  ميكلي از پارامترهاي فردي مورد بررسي، به طور
شهري و روستايي در سطح آموزان  دانشجنسيت و نوع مدرسه 

و از پارامترهاي خانوداگي و  ها آني زيست محيطدانش و نگرش 
نوع منزل عي به موثر بودن پارامترهايي چون اجتما -اقتصادي

ي زيست محيطروستايي بر سطح دانش آموزان  دانشمحل سكونت 
شهري بر سطح دانش و نگرش آموزان  دانششغل مادران ، ها آن

درآمد مادر و تعداد اعضاي خانواده در ، آموزان دانشي زيست محيط
درآمد و آموزان  دانشي زيست محيطجامعه شهري بر سطح دانش 

 شهري اشاره نمود.آموزان  دانشي زيست محيطوالدين بر نگرش 
كه  مبني بر اين 1985و  1980هاي  سالنظر يونسكو در بر طبق 

، بايد تمام ابعاد يك جامعه يزيست محيطجهت گسترش آموزش «
مورد توجه قرار گيرد و اكولوژي، فرهنگ، سياست، آموزش و 

تاثير موزشي يك جامعه اقتصاد يك جامعه، همگي در سيستم آ
پژوهش در خصوص تمامي پارامترهاي ذكر ، بنابراين، »گذارند

ي زيست محيطشده و بررسي ارتباط بين سطح دانش و نگرش 
 اي مذكور، در يافتن مسير صحيح برايـبا پارامترهوزان ـآم دانش
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 بسيار راهگشا خواهد بود.ي زيست محيط مسايلحل 
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