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Abstract 

Background and objectives: Environmental problems and challenges are one of the most 

important concerns and preoccupations of humans in the third millennium. Pastures are crucial 

components of the enviroment and natural resources, yet they have endured significant 

destruction in recent decades. For this reason, in recent years, restoration and protection projects 

and plans have been implemented in different countries. However, due to various reasons, 

livestock farmers, as the most important beneficiaries of this sector, did not participate much. 

Therefore, the main idea of this research was to discover the challenges of participation of 

livestock farmers in this sector. In this regard, this study was conducted with the general aim of 

investigating the challenges of livestock farmers' participation in pasture protection plans and 

projects in Kurdistan province in 2022.   

Methodology: This research is quantitative in nature. In relation to its practical purpose, it 

involved field research for data collection and was conducted as a single-section study in terms 

of time. The statistical population of the research comprised all livestock farmers in the Saral 

region of Kurdistan province. Saral district, spanning 1000 km2, is situated in western Iran 

within Kurdistan province. The region experiences an average annual rainfall of 480 mm, 

characterized by a cold, semi-arid climate. Saral features sandy loam soils, well-suited for 

grazing livestock such as cattle, sheep and goats. Ecologically, Saral district serves as a secure 

habitat for a diverse range of plants and animals. Notably, this natural region has yet to be 

thoroughly and systematically studied, with a majority of research focusing on the regions plant 

and animal species rather than the factors contributing to degradation. The primary occupation 

of people in the Saral region is animal husbandry, marking it as one of Irans most susceptible 

areas for this practice. The study utilized a sample size of 385 individuals, determined by the 

Karjesi and Morgan table, employing a muli-stage sampling method with proportional 

allocation. The primary research tool, a questionnaire, was validated by a panel of experts, and 

its reliability was confirmed through Cronbach's alpha coefficient. Data analysis involved both 

descriptive and inferential statistics using SPSS and Lisrel software.   

Results: The results of the coefficient of variation showed that the challenges of "not being 

familiar with forest protection methods" and "not holding workshops and training courses for 

livestock farmers" were the most important factors. In addition, the results of the exploratory 

factor analysis classified the challenges of participation of livestock farmers in pasture 

protection projects into four socio-cultural factors (15.021 percent), educational challenges 

(14.364 percent), managerial and legal challenges (13.324 percent), and economic challenges 

(9.521 percent), and these factors could explain 52.23 percent of the total variance of the 

factors. Considering that educational factors were one of the most important challenges in this 

field, it is suggested that policy makers and natural resource planners should pay more attention 

to the category of ranchers' education, because many ranchers do not have much knowledge of 
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appropriate conservation behaviors. 

Conclusion: This study marks the inaugural effort in western Iran to safeguard rangelands. 

Previous studies on pasture conservation have often overlooked pastoralists, who maintain a 

close connection with these areas. Livestock farmers are pivotal in pastur protection, given their 

intimate ties to this sector. With appropriate training, they have the potential to make substantial 

contributions to the sustainability of this crucial domain. 
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 چکیده
سوم است. یکی   های انسان در هزاره مشغولی ها و دل زیستی یکی از مهمترین نگرانی های محيط مشکلات و چالش: سابقه و هدف

به همين دليل در های اخير تخریب زیادی را متحمل شده، بخش مراتع است.  زیست و منابع طبيعی که در دهه های مهم محيط از بخش
عنوان  های احيایی و حفاظتی اجرا شده است. اما به دلایل مختلف دامداران به رحها و ط های اخير در کشورهای مختلف پروژه سال

های مشارکت دامداران در این  نفعان این بخش مشارکت چندانی نداشتند. بنابراین، ایده اصلی این پژوهش کشف چالش مهمترین ذی
مراتع در  از حفاظت های پروژه و ها طرح در امداراند مشارکت های بخش بود. در این رابطه، این مطالعه با هدف کلی بررسی چالش

 انجام شد.  2002استان کردستان در سال 
ها جزو  نظر ماهيت ازَ نوع تحقيقات کمی است، با توجه به هدف کاربردی، از لحاظ گردآوری داده این تحقيق از : ها مواد و روش

جامعه آماری پژوهش شامل کليه دامداران منطقه سارال در استان  مقطعی بود. تحقيقات ميدانی و از لحاظ زمانی یک مطالعه تک
کيلومتر مربع، در استان کردستان در غرب ایران واقع شده است. ميانگين بارندگی در منطقه  2000کردستان بود. منطقه سارال باوسعت 

خشک سرد واقع شده است. خاک منطقه  مهدر سال است. این منطقه از لحاظ آب و هوایی در منطقه ني 080mmسارال استان کردستان 
شنی هستند که محل مناسب برای چرای دام )گاو، گوسفند، بز( هستند. از لحاظ اکولوژی منطقه سارال یک  سارال دارای بافت لومی

و اکثریت  زیستگاه امن برای تنوع گياهی و جانوری است. منطقه سارال تقریباً تاکنون موردمطالعه اختصاصی و دقيق قرار نگرفته
عوامل تخریب آن توجهی نشده است. شغل اصلی مردم  های گياهی و جانوری این منطقه انجام شده است و به مطالعات بر روی گونه

منطقه سارال دامداری است زیرا یکی از مناطق مستعد برای دامپروری و از این لحاظ در کل ایران شناخته شده است حجم نمونه با 
ای با انتساب متناسب برای مطالعه انتخاب شدند. ابزار  گيری چندمرحله نفر به روش نمونه 080رجسی و مورگان استفاده از جدول ک

تحليل  و ای بود که روایی آن توسط پانل متخصصان و پایایی آن توسط ضریب آلفای کرونباخ تأیيد شد. تجزیه نامه پرسش اصلی تحقيق
 انجام شد. Lisrelو  SPSSافزارهای  طی توسط نرمها در دو بخش آمار توصيفی و استنبا داده

 برگزاری عدم»و « جنگل از حفاظت های شيوه با آشنایی عدم»های  نتایج ضریب تغييرات نشان داد، چالش: ها نتایج و یافته
های مشارکت  این، نتایج تحليل عاملی اکتشافی چالش بر علاوهمهمترین عوامل بودند. « دامداران برای آموزشی های دوره و ها کارگاه

 010/20آموزشی ) های درصد(، چالش 012/20فرهنگی ) –اجتماعیهای حفاظت از مراتع را در چهار عامل  دامداران در طرح
توانستند  این عوامل  بندی کرد و درصد( طبقه 012/2) های اقتصادی درصد( و چالش 010/20قانونی ) و مدیریتی های درصد(، چالش

ها در این زمينه بودند،  با توجه به اینکه عوامل آموزشی یکی از مهمترین چالش  درصد از واریانس کل عوامل را تبيين نمایند. 10/01
ز دامداران ریزان منابع طبيعی به مقوله آموزش دامداران توجه بيشتری کنند، زیرا بسياری ا گذاران و برنامه شود که سياست پيشنهاد می

 از رفتارهای حفاظتی مناسب، آگاهی چندانی ندارند.
ها در منطقه غرب ایران برای حفاظت از مراتع بود زیرا در مطالعات حفاظت از  این پژوهش یکی از نخستين تلاش: گيری نتيجه

اتع دارند کمتر توجه شده است. دامداران عنوان مهمترین قشر فعال که ارتباط بسيار نزدیکی با مر مرتع در گذشته به رفتار دامداران به
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های مناسب  آموزش  که در معرض صورتی در حفاظت از مراتع دارند، زیرا ارتباط بسيار نزدیکی با این بخش دارند. در  نقش کليدی
 توانند به پایداری این بخش کمک اساسی بکنند.  قرار بگيرند، می

 
 من، دامداران، مشارکت، منابع طبيعیهای کليدی: حفاظت از مراتع، رفتاری ای واژه

 

 مقدمه
 تجدیدشونده طبيعی منابع اهميت اخير های دهه در

مداران،  سياست ریزان، برنامه برای ای فزاینده صورت به
 است، شده روشن مختلف مردم کشورهای و گذاران قانون

است  انکارناپذیر ارزش یک امروزه طبيعت به احترام
(Savari, 2023 یکی از .)های مهم منابع طبيعی، بخش بخش 

درصد از مساحت جهان را تشکيل  00تا  00مراتع است که 
دهد و جملگی از پوشش گياهی طبيعی پوشيده شده  می

است، آنها نقش مهمی در ارائه خدمات اکوسيستم ضروری 
 ,.Holechek, 2013; Havstad et al)برای انسان دارند 

شده  مناطق اختصاص داده درصد از 22مراتع تقریباً (.  2007
 ,.Di Virgilio et alدهند ) به توليد دام را پوشش می

بار کشاورزی در سال  های سازمان خوارو (. طبق داده2019
ت ميليارد هکتار اس 0/0، مساحت مراتع جهان 1010

(FAO, 2020) در کشورهای در حال توسعه، مراتع مزایای .
شماری در تغذیه دام، افزایش سود مزرعه در توليد دام،  بی

ها دارند  حفاظت از فرسایش خاک و آب و اکوسيستم
(Savari, 2023; Savari & Khaleghi, 2023a.)  مراتع

نيازهای اقتصادی بسياری از مردم روستایی را تأمين 
و خدماتی مانند گوشت، شير و کنند، همچنين کالا  می

 ,Cevherدهند ) شده آنها را ارائه می های فراوری فراورده

(. آنها همچنين نقش مهمی در تأمين نيازهای غذایی 2023
(. Papanastasis et al., 2017مردم ساکن در شهر دارند )

زیستی و  نظر محيط بنابراین، مدیریت پایدار مرتع از 
ورهایی که دام منبع درآمد است، اقتصادی در کش –اجتماعی
 (.Atanga et al., 2013)باشد  مهم می

 جمعيت، رشد هوایی، و آب تغييرات اخير، های سال اما در
  مکرر های سالی خشک و کشاورزی تشدید نامنظم، چرای

 

 طبيعی مراتع رفتن بين از و تخریب بر توجهی قابل طور به
 ;Gentle & Thwaites, 2016است ) گذاشته تأثير

Abdulahi et al., 2016; Di Virgilio et al., 2019; 

Munyasi et al., 2012 تخریب مراتع در ایران نيز نسبت .)
کشورهای اروپایی و آمریکایی با شدت بيشتری رخ داده  به 

درصد  10دهه گذشته بيش از  در سه   که طوری است، به
 ,FAOده است )مراتع آن از لحاظ کمی و کيفی تخریب ش

ميليون واحد دامی  210حدود  ایرانجمعيت دامی (. 2013
ميليون واحد دامی آن وابسته به مراتع  80است که حدود 

تواند  تنها میایران مراتع  این در حالی است که است. ایران
ماه یا  0ميليون واحد دامی را در مدت  00خوراک حدود 

. مين کندأل تميليون واحد دامی را در مدت یکسا 1/10
برابر بيش از ظرفيت  1/1در حال حاضر حدود  بنابراین،

 ,.Karami et al) شود برداری می بهره ایرانمجاز از مراتع 

دام و ظرفيت  تعدادعدم تعادل بين  ،ترتيب این به(. 2021
و  شدهباعث تخریب بسياری از مراتع  ایرانتحمل مراتع 

 Savariداشته است )را به همراه دنبال آن فرسایش خاک  به

et al., 2022a; Wassie, 2020; Besada, 2021 برآورد .)
درصد از تخریب مراتع ناشی از عوامل  00شود بيش از  می

انسانی است و برای بهبود حفاظت از مراتع باید رفتار 
ویژه دامداران ارتقا یابد  برداران به محيطی بهره زیست

(Kovács et al., 2021.) 

های مختلف با  وگيری از این مشکلات، دولتمنظور جل به
های مختلف اقدام به اصلاح مراتع  استفاده از پروژه

(. با وجود اقدامات Bolo et al., 2019شده کردند ) تخریب
دولت برای کنترل عوامل مؤثر بر تخریب جنگل و حفظ 
مراتع و منابع طبيعی، تخریب جنگل همچنان عامل اصلی 

و دولت موفقيت  شود ه کشور تلقی میبازدارنده رشد و توسع
چندانی در این زمينه کسب نکرده است، زیرا معمولاً از 
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 طور اثربخشی استفاده نشده است نفعان به مشارکت ذی
(Karimi & Saghaleini, 2021.) ها نشان داد، در  پژوهش

نحو مطلوب استفاده  برداران به هر مرحله که از مشارکت بهره
پایداری آن عمل و اقدام در حد زیادی شود، در حقيقت  می

 & Kheerajitیابد ) ها کاهش می شود و تخریب تضمين می

Flor, 2013; Samian et al., 2013; World Bank, 

که عدم مشارکت مردم در مدیریت منابع  طوری (. به2014
 ,Elsasserطبيعی یکی از عوامل اصلی تخریب است )

گيری بهتر، کاهش  همچنين، مشارکت منجر به تصميم (.2002
(، افزایش حس Krishnaswamy, 2012عدم اعتمادها )
ها  ها و سياست برداران و افزایش اثر برنامه مالکيت در بهره

برداری،  (. مشارکت در بهرهKwayu et al., 2014) شود می
احيای منابع طبيعی و نگهداری از آن و حفاظت از 

يعی از اهميت بالایی برخوردار است های طب عرصه
(Heaydari et al., 2010 .) 

محور بوده که هدف آن دخالت  مشارکت فرایندی اجتماع
 اقشار مختلف مردم و ایفای نقش آنها در همه مراحل حفاظت

(. مشارکت بيشتر Ohta et al., 2020از منابع طبيعی است )
آن از سوی جوامع محلی در حکمرانی منابع طبيعی و مدیریت 

گذاران و حتی عوامل اجرایی بسيار  نظران، سياست صاحب
(. Prager et al., 2015مورد تأکيد قرار گرفته است )

ای است تا مردم به کمک آن و بدون  واقع وسيله مشارکت در
اتکای جدی بر نهادهای رسمی بتوانند بر مشکلات خود فائق 

ا رفع کنند. ميزان بيایند، یعنی خوداتکا شوند و نيازهای خود ر
های آگاهانه افراد جامعه نسبت  ای از کنش مشارکت مجموعه

های منابع طبيعی است که شامل طيف وسيعی از  به عرصه
های خاص برای رفتار مطلوب  احساسات، تمایلات و آمادگی

 ,Kollmuss & Agyemanشود ) نسبت به منابع طبيعی می

های  که چالش(. در ادامه به تعدادی از مطالعات 2022
 شود.  مشارکت را بررسی کردند، اشاره می

 عوامل نقش تبيين و ای در زمينه شناسایی در مطالعه
 ندوشن مراتع احيای برای برداران بهره مشارکت در مختلف
 یزد به این نتيجه دست یافتند که عوامل اجتماعی، استان

 تأثيرگذاری را بر مشارکت بيشترین فرهنگی و اقتصادی

(. نتایج پژوهشی در Atarod et al., 2022دارد ) داران مرتع
 در ترویج و آموزش های چالش راهبردی زمينه تحليل

 -اقتصادی موانع( 2)مازندران نشان داد،  استان مراتع مدیریت
 سيستم موانع( 0)فنی،  -زیرساختی موانع( 1) حمایتی،
 موانع( 0) فرهنگی و -اجتماعی موانع( 0) مراتع، مدیریت
 موانع واریانس کل از درصد 11/00 توانستند نهادی -سياسی

در بررسی  .(Ahmadi et al., 2022کنند ) تبيين را ها چالش و
 رابطه با در محلی جامعه آگاهی و آموزش ارزش عنوان تبيين

مراتع، به این نتيجه رسيدند که  مشارکتی حفاظت تقویت
 شهرستان) مطالعه مورد  منطقه محلی جوامع به بخشيدن آگاهی
 جایگاه و نقش ارزش، همچنين کربن، ترسيب فرایند از( ملارد

 آغاز به توجه با ویژه به محلی جوامع رفاه با رابطه در آن
 شهرستان این در کربن ترسيب تعميم المللی بين طرح اجرای

(. در پژوهشی در Nasri et al., 2020بگيرد ) قرار اولویت در
 رویکرد با مراتع از حفاظت راهکارهای زمينه بررسی

 و جانبه همه مشارکت مشارکتی، به این نتيجه رسيدند که لزوم
 دولت اعتماد بازسازی مردم، های هدیدگا گرفتن قرار رکن
 توان از گيری بهره طبيعی، منابع اداره با رابطه در ملت

 و جدید فنون از استفاده نهاد، مردم های تشکل و ها سازمان
 قدرت تقسيم مراتع، رابطه با حفاظت در اجتماعی های شبکه

 و طبيعی منابع برای گيری تصميم و مدیریت در تمرکز عدم و
 اداری واحدهای در عملياتی نيروهای بيشتر و بهتر توزیع
(. در Vejdani et al., 2019است ) دهستان مانند خردتر
ای در زمينه نقش جوامع روستایی در حفاظت از مراتع  مطالعه

 در شهرستان ماهنشان، به این نتيجه رسيدند که اقدام
 متغيرهای وسيله به مراتع از حفاظت مورد  در برداران بهره

 مورد در  افراد دانش مراتع، احيایی -اصلاحی اقدامات
 طبيعی، منابع کارشناسان با روابط حفاظتی، اقدامات

 های دوره در شرکت و زنبورعسل پرورش تحصيلات،
ای در  (. در مطالعهKarimi et al., 2016شد ) تبيين ترویجی

زمينه عوامل مؤثر بر تمایل دامداران به رفتار حفاظت از 
به این نتيجه رسيدند که مهمترین عوامل در این زمينه جنگل، 

شده و هنجارهای اخلاقی بود  نگرش، کنترل رفتار درک
(Karimi & Saghaleini, 2021در پژوهشی با عنوان .)
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بررسی مسيرهای اثرگذار بر رفتارهای حفاظتی در چين بيان 
کردند، مشکلات در حفاظت از مناطق به نگرش افراد، 

 ,.Wang et alهنی و کنترل رفتار بستگی دارد )هنجارهای ذ

ای دیگر مشکل اصلی مدیریت مراتع کشور  (. در مطالعه2020
( نبود مهارت و اطلاعات علمی و کاربردی 2را چهار مورد )

برداری و نگهداری از مراتع کشور،  در بين چوپانان برای بهره
انش و ( ناهماهنگی د0روز، ) ( نبود اطلاعات کاربردی و به1)

داران در مقایسه با نوآوری  داران و رمه های بومی گله مهارت
های دامی در عصر جدید و  رایج پرورش دام و توليد فراورده

( فقدان اطلاعات علمی، لازم و کافی در بين استادان و 0)
گذاران و در کل  متخصصان و کارشناسان و سياست

(. در Shahbazi, 2017ریزان و مدیران و مجریان بود ) برنامه
نفعان در  ای عوامل مؤثر را بر مشارکت نکردن ذی مطالعه
های نادیده گرفتن  های آبخيزداری بررسی و زیرشاخص طرح

 نگيزه اقتصادی مستقيم بيان کردند. عنوان ا درآمد مردم را به
(Salehpour Jam et al., 2017 در پژوهشی در زمينه .)

ثر بر مشارکت محلی اجتماعی مؤ –ارزیابی عوامل اقتصادی
در مدیریت پایدار مراتع استان همدان، به این نتيجه رسيدند که 
اگرچه ساختار سازمانی، مالکيت و مدیریت منابع طبيعی به 
عهده بخش دولتی است، اما مدیریت پایدار آن مستلزم اجرای 

 ,.Heydari et alترویجی است ) –های آموزشی برنامه

های  رکت جوامع محلی در طرح(. در زمينه موانع مشا2014
داری به نتيجه رسيدند که مهمترین موانع شامل موانع  مرتع

اقتصادی، اطلاعاتی و ارتباطی، آموزشی و ترویجی، فرهنگی 
(. در Tahmasebian et al., 2014و روانشناختی بود )

ای در زمينه موانع مشارکت جوامع محلی، به این نتيجه  مطالعه
موانع مشارکت شامل ضعف رسيدند که مهمترین 

های فنی و آموزشی، قدرت خطرپذیری پایين  زیرساخت
برداران و ناتوانی دولت در تأمين سرمایه و منابع مالی  بهره

 (.Kwayu et al., 2014برای پيشبرد اهداف است )
 

 ها مواد و روش
 مطالعه منطقه مورد 

مربع، در استان  لومتريک 2000وسعت  منطقه سارال با

. منطقه سارال در واقع شده است در غرب ایرانکردستان 
 در شمالی 00010 تا 00010 و شرقی 01020 تا 01000

ميانگين بارندگی در  .قرار گرفته است متری 1200 ارتفاع
 .متر در سال است ميلی 080منطقه سارال استان کردستان 

 منطقه و است گراد سانتی درجه 21 سالانه دمای ميانگين
 بندی هوایی کوپن جزو مناطق نظر طبقه از  مطالعه مورد 

 ,.Karami et al)بندی شده است  سرد طبقه خشک نيمه

شنی است که  خاک منطقه سارال دارای بافت لومی (.2021
باشد و از  محل مناسب برای چرای دام )گاو، گوسفند، بز( می

لحاظ اکولوژی این منطقه یک زیستگاه امن برای تنوع 
مردم (. شغل اصلی Karami, 2010نوری است )گياهی و جا

یکی از مناطق مستعد برای  است، زیراسارال دامداری  منطقه
 شناخته شده استدر کل ایران دامپروری و از این لحاظ 

(Saedi, 2015بيشتر مطالعات انجام .)  شده در منطقه سارال
های گياهی و جانوری تمرکز داشته است و به  روی گونه

 ,.Karami et alیب آن توجهی نشده است )عوامل تخر 

(. در بررسی یک مطالعه پژوهشی در منطقه سارال 2021
 مرتع از حفاظت رفتار شده مطالعه دامداران داد، نشان نتایج

 آنان از درصد 20/11 فقط زیرا دهند، نمی انجام خوبی به را
 ,Savari) کنند استفاده می زیادی طور به را حفاظتی رفتار

2023.) 
 روش تحقیق

 ،ی استکم قاتينوع تحق ازَ تينظر ماه  از قيتحق نیا
 وها جز داده یاز لحاظ گردآور ی،با توجه به هدف کاربرد

مقطعی  و از لحاظ زمانی یک مطالعه تک ميدانی قاتيتحق
بود. جامعه آماری پژوهش شامل کل دامداران منطقه 
سارال در استان کردستان )غرب ایران( بود که جمعيتی 

نفر بودند. براساس جدول کرجسی و  10000بيش از 
روستا  20نفر از دامداران در  080( تعداد 2200مورگان )

چند  یا طبقه یريگ مونهروش نبرای مطالعه انتخاب شدند. 
های  ، بدین معنی دهستانبا انتساب متناسب بود یا مرحله

عنوان طبقه در نظر گرفته شد و در مرحله بعد  مختلف به
از هر دهستان دو روستا برای مطالعه انتخاب گردید. ابزار 

نامه بود که شامل سه بخش کلی بود  اصلی تحقيق پرسش
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ای  ی فردی و حرفهها (. بخش اول آن ویژگی2)جدول 
پرسش  20گرفت. بخش دوم شامل  دامداران را دربرمی

های مشارکت بود. در مرحله بعد  گيری چالش برای اندازه
 کرتيل فيدهندگان خواسته شد که براساس ط پاسخ از

مخالفت  ای ميزان موافقت( ادیز یليخ-0کم تا  یليخ-2)
را  یارمشکلات آم فيط نیاستفاده از ا ،کنندخود را بيان 

 (.Fornell, 1992دهد ) یکاهش م

 

 

مطالعه منطقه مورد  -1شکل   
Figure 1. The study area

 
های مورد سنجش،   منظور ارزیابی کلی شاخص به
نویس نظرسنجی و سؤالات قبل از ورود به مرحله  پيش

مصاحبه با دامداران، توسط پانل متخصصان بررسی شد 
های ترویج و آموزش کشاورزی  که شامل استادان رشته

ل بود و براساس دیدگاه آنان اصلاحات مورد نظر به عم
منظور  این، به بر آمد تا اینکه به تأیيد نهایی رسيد. علاوه

بررسی پایایی ابزار تحقيق از ضرایب آلفای کرونباخ 
 به دست آمد که بيشترین  80/0استفاده شد که از مقدار 

 
ها در دو  منظور تحليل داده بود. به 0/0قبول  مقدار قابل

و  SPSS26افزارهای  بخش توصيفی و استنباطی از نرم
Lisrel8.8 منظور  استفاده شد. در این پژوهش به

اعتبارسنجی و تأیيد عوامل استخراجی از تحليل عاملی 
برای انجام تحليل عاملی  Lisrel8.8افزار  اکتشافی از نرم

دليل اینکه در این مرحله  واقع به تأیيدی استفاده شد. در
چيزی برای اکتشاف باقی نمانده است، از تحليل عاملی 

 عاملی تحليل هدف یيدی استفاده گردید. مهمترینتأ
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 شده تعریف قبل از عامل مدل توان ميزان تعيين تأیيدی،
 عبارتی، به. است شده مشاهده های داده از ای مجموعه با

 که است مسئله این تعيين درصدد تأیيدی عاملی تحليل
 عوامل این روی که متغيرهایی بارهای و عوامل تعداد آیا

 نظری مدل و تئوری براساس آنچه با اند، شده گيری اندازه
 تحليل نوع این عبارتی، به .دارد انطباق رفت می انتظار
 نظری سازه بين نوایی هم و انطباق ميزان آزمون به عاملی

 ابتدا روش، این در. پردازد می تحقيق تجربی سازه و
 اوليه تئوری براساس مربوط های شاخص و متغيرها
 شود می استفاده عاملی از تحليل بعد و شوند می انتخاب

 که طوری آن ها شاخص و متغيرها این آیا که ببينيم تا
( لود)بار  شده بينی پيش عوامل روی شد، می بينی پيش
عوامل  روی و شده عوض آنها ترکيب اینکه یا اند شده

 اند؟ شده بار دیگری
 

 نتايج
پاسخگویان براساس نتایج پژوهش، ميانگين سن 

این،  بر سال بود. علاوه 00/0با انحراف معيار  00/01
نفر  100نتایج پژوهش نشان داد، بيشتر پاسخگویان 

درصد( متأهل  12/82نفر ) 000درصد( مرد و  21/02)
های پژوهش در بخش تحصيلات بيانگر این  بودند. یافته

نفر  80سواد،  نفر بی 00بود که در ميان پاسخگویان 
نفر بالاتر  11نفر دیپلم و  02نفر راهنمایی،  81، ابتدایی

این نتایج نشان داد، ميانگين تعداد  بر از دیپلم بودند. علاوه
( 10/2بز و گاو  21/2گوسفند،  11/10دام پاسخگویان )

درصد  00بود. همچنين نتایج نشان داد، دامداران بيش از 
کنند و  میهای خود را از مراتع تهيه  نياز دام از علوفه مورد

 دهند.  ها را در بستر مراتع چرا می روز دام 280بيش از 
 

 و ها طرح در دامداران مشارکت های چالش بندی اولويت
 مراتع  از حفاظت های پروژه

 و ها طرح در دامداران های مشارکت نتایج بررسی چالش
شده  مراتع از دیدگاه دامداران مطالعه از حفاظت های پروژه

 با آشنایی عدم»ها شامل  مهمترین چالشنشان داد، 
 و ها کارگاه برگزاری عدم»و « جنگل از حفاظت های شيوه
بود. این در حالی است « دامداران برای آموزشی های دوره

 از دامداران نکردن مطلع و رسانی اطلاع عدم»های  که چالش
 به ابزاری نگاه»و « حفاظتی های برنامه اهداف و  طرح

 های برنامه و طرح به بخشی مشروعيت برای مشارکت،
از اهميت کمتری نسبت به سایر برخوردار است « حفاظتی
 (.2)جدول 

های  ها و پروژه مشارکت دامداران در طرحهای  تحلیل چالش
 حفاظت از مراتع

شده از تحليل  چالش شناسایی 20بندی  منظور طبقه به
 ابزاری عاملی عاملی اکتشافی استفاده شده است. تحليل

 ساختمان در ها آیتم آیا اینکه تعيين برای مناسب است
 واقع تحليل عاملی اکتشافی خير. در یا گيرند می قرار مشابهی

 های مقوله شناسایی برای که است آماری روش یک
 برخی در. شود می استفاده گویه مجموعه یک زیربنایی
 سنجش برای گویه زیادی تعداد ابتدا پژوهشگران مطالعات

 تا است لازم سپس. کنند می تهيه مطالعه مورد  اصلی پدیده
شوند، در این پژوهش  بندی دسته منظم صورتی به ها گویه این

شده در طبقات  عامل شناسایی 20نيز، برای خلاصه کردن 
محدودتر از تحليل عاملی اکتشافی استفاده شد. برای تعيين 

و KMO  ها برای تحليل عاملی از ضریب مناسب بودن داده
و  880/0برابر  KMOآزمون بارتلت استفاده شد. مقدار 

( بود که p= 0.000) 001/2000مقدار آزمون بارتلت برابر 
نتيجه نشان دادند که  دار شد و در در سطح یک درصد معنی

 0ها برای تحليل عاملی مناسب هستند. در این تحليل  داده
 10/01که استخراج شد  2عامل با مقادیر ویژه بالاتر از 

کردند. با توجه به  ها را تبيين می درصد از واریانس کل عامل
( و 001/0، عامل اول بيشترین سهم )1مقدار ویژه در جدول  

( را در تبيين 012/2عامل آخر )چهارم( کمترین سهم )
  ند.ها داشتن واریانس کل عامل
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 مراتع از حفاظت های پروژه و ها های مشارکت دامداران در طرح چالشبندی  اولويت -1جدول 

Table 1. Prioritization of the challenges of the participation of ranchers in pasture protection plans and projects 
Ranke CV Sd Mean Item 

1 0.155 0.654 4.21 Lack of familiarity with forest protection methods 

2 0.156 0.665 4.25 
Not holding workshops and training courses for livestock 

farmers 

3 0.157 0.685 4.36 

Ignoring the position of ranchers in conservation 

programs 

4 0.187 0.726 3.88 Lack of mutual trust between people and officials 

5 0.203 0.892 4.38 
Failure to pay attention to the economic needs of 

ranchers and their source of supply 

6 0.206 0.852 4.12 Lack of cooperatives and forest protection organizations 

7 0.218 0.885 4.05 Lack of feeling of ownership towards natural areas 
8 0.222 0.842 3.78 

There was no strong teamwork culture among livestock 

farmers 
9 0.232 0.996 4.28 The late return of pasture protection plans 
10 0.234 0.965 4.12 

Incompatibility of the proposed projects with the needs 

of the beneficiaries 
11 0.243 1.05 4.32 

Lack of attention to local knowledge in the sustainable 

management of pasture areas 
12 0.325 1.11 3.41 

The low level of knowledge of livestock farmers about 

cooperative topics 
13 0.339 1.13 3.33 

Centralized and authoritarian planning structure and lack 

of cooperative attitude 
14 0.346 1.14 3.29 

An instrumental look at participation, in order to 

legitimize protection plans and programs 

15 0.366 1.19 3.25 

Failure to inform and not to inform livestock farmers 

about the design and goals of protection programs 

Scale: 1- Very Low, 2- Low, 3- Medium, 4- High 5- Very High 

 
 

های استخراجی با بار عاملی آنها عامل -2جدول   

Table 2. Extractive factors with their factor load 

Factors number Eigen Value % of variance  Cumulative variance 

1 4.552 15.021 15.524 

2 4.014 14.364 29.385 

3 3.667 13.234 42.709 

4 2.524 9.521 52.23 

 

تر از چرخش  صورت روشن منظور جداسازی عوامل به به
عاملی واریماکس استفاده شده است که بار عاملی هر متغير 

ارائه شده است. پس از  0پس از چرخش عاملی در جدول 
 های )متغيرها( مربوط به هر عامل و بار عاملی  بررسی گویه

فرهنگی،  –اجتماعی های چالش -2ترتيب  این آنها، عوامل به
قانونی و  و مدیریتی های چالش -0آموزشی،  های چالش -1
شماتيک  1گذاری شدند. شکل  های اقتصادی نام چالش -0

.دهد های حاصل از این بخش مطالعه را نشان می یافته
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 های حفاظت از مراتع ها و پروژه مشارکت دامداران در طرحهای  تحلیل عاملی چالش -3جدول 
Table 3. Factor analysis of the challenges of the participation of ranchers in pasture protection plans and 

projects 
Factors lodging Items Challenges 

0.859 Lack of cooperatives and forest protection organizations (A1) 
Sociocultural 

(A) 

0.862 Lack of feeling of ownership towards natural areas (A2) 
0.758 There was no strong teamwork culture among livestock farmers (A3) 

0.653 Lack of mutual trust between people and officials (A4) 

0.802 
Failure to inform and not to inform livestock farmers about the design and goals 

of protection programs (B1) 
Educational 

(B) 0.754 The low level of knowledge of livestock farmers about cooperative topics (B2) 
0.722 Not holding workshops and training courses for livestock farmers (B3) 

0.603 Lack of familiarity with forest protection methods (B4) 

0.742 
An instrumental look at participation, in order to legitimize protection plans and 

programs (C1) 

Management and legal 
(C) 

0.705 
Centralized and authoritarian planning structure and lack of cooperative attitude 

(C2) 

0.622 
Lack of attention to local knowledge in the sustainable management of pasture 

areas (C3) 

0.588 Ignoring the position of ranchers in conservation programs (C4) 

0.744 
Failure to pay attention to the economic needs of ranchers and their source of 

supply (D1) Economic 

(D) 
0.738 Incompatibility of the proposed projects with the needs of the beneficiaries (D2) 

 
 

 
 های مشارکت دامداران چالش -2شکل 

Figure 2. The challenges of livestock farmers' participation 
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 گیری  های برازندگی مدل اندازه شاخص -4جدول 

Table 4. The fit indices of the measurement model 
Reported value Suggested value Indices 

2.33 <3 X2/df 

0.032 < 050 RMR 
0.99 > 09 GFI 
0.98 > 09 AGFI 
0.99 > 09 NFI 
0.99 > 09 NNFI 
0.99 > 09 IFI 
0.99 > 09 CFI 

0.061 < 080 RMSEA 

 
 

 
مدل تأيیدی پژوهش در حالت استاندارد -3شکل   

Figure 3. Confirmatory research model in standard mode 
 

 
 مشارکت های يیدی چالشتأارزيابی برازش مدل  -

 مراتع از حفاظت های پروژه و ها طرح در دامداران
های  منظور اعتبارسنجی و تأیيد عامل در این پژوهش به

 Lisrel8.8افزار  مستخرج از تحليل عاملی اکتشافی از نرم

برای ارزیابی برای انجام تحليل عاملی تأیيدی استفاده شد. 
های برازندگی  برازندگی مدل تحليل عاملی تأیيدی شاخص

دارد. در این پژوهش، برای ارزیابی برازش متفاوتی وجود 
 و ها طرح در دامداران مشارکت یها چالشگيری  اندازه  مدل

هایی مانند شاخص  مراتع از شاخص از حفاظت های پروژه
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(، شاخص برازندگی X2/dfاسکویر بر درجه آزادی ) کای
(، شاخص NFIبرازندگی )  شده (، شاخص نرمCFIتطبيقی )

(، GFI(، شاخص برازندگی )NNFIی )برازندگ  نشده نرم
(، شاخص برازندگی AGFIشاخص تعدیل برازندگی )

(، شاخص جذر برآورد خطای تقریب IFIفزآیند )

(RMSEAو شاخص ميانگين مجذور پس ) ها  مانده
(RMR و مقدار )( استفاده شد. مقدار معيار )حد مطلوب

های ذکرشده برای مدل  گزارش شده هریک از شاخص
 و ها طرح در دامداران مشارکت های ری چالشگي اندازه
آورده شده است 0مراتع در جدول  از حفاظت های پروژه

 

های برازندگی در  شده شاخص با توجه به مقدار گزارش
 های شود که مدل تأیيدی چالش مشاهده می 0جدول 
مراتع  از حفاظت های پروژه و ها طرح در دامداران مشارکت

قبولی برخوردار است. بنابراین،  از برازش مناسب و قابل
های حاصل از مرحله تحليل عاملی  توان گفت که داده می

اند. بنابراین، در  بندی شده درستی طبقه ( به0اکتشافی )شکل 
 های توان از آنها برای سنجش چالش تحقيقات آینده نيز می

مراتع  از حفاظت های پروژه و ها طرح در دامداران مشارکت
یافته )پس از انجام  گيری برازش مدل اندازه استفاده کرد.

 در دامداران مشارکت های اصلاحات( مربوط به چالش
مراتع با نمایش بارهای  از حفاظت های پروژه و ها طرح

داری  و در حالت معنی 0شده در شکل  عاملی استاندارد
 ( نمایش داده شده است.0)شکل 

 

 
داری مدل تأيیدی پژوهش در حالت معنی -4شکل    

Figure 4. Confirmation model of the research in the t-value state 
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 گیری بحث و نتیجه
های مشارکت  این پژوهش با هدف کلی بررسی چالش

های حفاظت از مراتع در منطقه  دامداران در طرح و پروژه
ال در استان کردستان انجام شد. نتایج نشان داد، از سار

 حفاظت های شيوه با آشنایی عدم»دیدگاه دامداران دو عامل 
 آموزشی های دوره و ها کارگاه برگزاری عدم»و « جنگل از

مهمترین چالش شناخته شدند. این در حالی « دامداران برای
 نکردن مطلع و رسانی اطلاع عدم»های  است که چالش

 نگاه»و « حفاظتی های برنامه اهداف و طرح از دامداران
 و طرح به بخشی مشروعيت برای مشارکت، به ابزاری
از اهميت کمتری نسبت به سایر « حفاظتی های برنامه

و  Nasriهای  برخوردار است. نتایج این بخش با یافته

( و 1020و همکاران ) Tahmasebian(، 1010همکاران )
Shahbazi (1020ک )های  ه به موانع آموزشی و نبود کارگاه

ای افراد برای مشارکت  های حرفه مناسب در زمينه مهارت
سازی اشاره کردند،  های حفاظتی و ظرفيت اثربخش در طرح

توان گفت، در صورت  مطابقت داشت. در تحليل این یافته می
طور  ی بهخودکارآمد یباورهاهای آموزشی،  برگزاری دوره

در  ینقش مهم ا خواهد یافت و این باورهاداری ارتق معنی
باورها  نیمختلف دارند. ا تينگرش آنها به موقع یچگونگ

احساس، فکر و رفتار افراد دارد  نييدر تع ینقش محور
(De Fátima Goulão, 2014 افراد با احساس .)

را انتخاب  زيانگ بالا، مسائل و اهداف چالش یخودکارآمد
 Valois et) به آنها دارند بتنس یقيو تعهدات عم کنند یم

al., 2017 دايغلبه بر مشکلات پ ی برایفعالانه راه( و 
کند  جادیدلخواه ا جیشان نتا و انتظار دارند تلاش کنند یم
(Sungur & Gungoren, 2009 اما افراد با احساس .)

 زيبرانگ ل و مشکلات چالشئاز مسا نیيپا یخودکارآمد
نسبت به  یفيدات ضعافراد تعه نی. اکنند یم زيپره

 یبا موانع، به جاه دارند و هنگام مواجه شانیها هدف
خود متمرکز  یمنف جیها و نتا ها، بر شکست حل راه یجستجو

بنابراین، برای مشارکت  (.Zimmerman, 2008) شوند یم
های حفاظت از مراتع، پيشنهاد  فعالانه دامداران در طرح

های ترویجی برای آنان  های آموزشی و کارگاه شود دوره می

درستی  برگزار شود تا بتوانند رفتارهای حفاظت از مرتع را به
این، نتایج تحليل عاملی  بر کار بگيرند. علاوه بشناسند و به

های حفاظت از مراتع  ت دامداران در طرحهای مشارک چالش
آموزشی،  های فرهنگی، چالش –را در چهار عامل اجتماعی

های اقتصادی  قانونی و چالش و مدیریتی های چالش
درصد از  10/01توانستند  بندی کرد و این عوامل  طبقه

 واریانس کل عوامل را تبيين کنند.
شده  : مهمترین چالش شناختهفرهنگی –چالش اجتماعی 

های حفاظت از مراتع،  در زمينه مشارکت دامداران در طرح
درصد  012/20چالش اجتماعی فرهنگی بود که این عامل 

و همکاران  Savari (1010 ،)Wangواریانس را تبيين کرد. 
(1010 ،)Karimi ( و 1021و همکاران )Ahmadi  و

( نيز در تحقيقات خود به این عامل اشاره 1011همکاران )
ها و  د. مهمترین عوامل این بخش شامل نبود تعاونیکردن

های حفاظت از جنگل، عدم احساس تملک نسبت به  تشکل
های طبيعی، قوی نبودن فرهنگ کار گروهی در ميان  عرصه

مسئولان بود. در  و مردم بين متقابل اعتماد دامداران و عدم
دهد،  توان گفت که مطالعات نشان می تحليل این یافته می

ل اجتماعی و فرهنگی نقش قدرتمندی بر پذیرش، یا عوام
(، زیرا عوامل اجتماعی Ashraf, 2019رد یک رفتار دارند )

و فرهنگی قادر است فشارها و نفوذهای اجتماعی مؤثر را 
بر رفتار ایجاد کند و منجر به تشکيل هنجاری اجتماعی شود 

(Savari et al., 2023a بنابراین، در جوامعی که یک .) رفتار
گيرد، تخطی  پذیرش قرار می عنوان هنجار اجتماعی مورد به

 & Savariاز آن برای سایر افراد جامعه دشوار خواهد شد )

Khaleghi, 2023a در جوامع روستایی هنجارهای .)
عنوان  اجتماعی از جایگاه بالایی برخوردار است و به

طی فشاری اجتماعی همواره بر رفتار افراد نظارت دارد و تخ
 & Parsiاز آن برای سایر افراد جامعه سخت خواهد بود )

Maleksaeidi, 2021این، یکی دیگر از چالش  بر (. علاوه
های مناسب در زمينه حفاظت  مهم در این زمينه، نبود تعاونی

توانند به دو صورت  ها می ها و تشکل از مرتع است. تعاونی
روش ترویج  برداران با استفاده از ( افزایش دانش بهره2)

( 1کشاورز در زمينه حفاظت از منابع طبيعی و ) –کشاورز
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بسيج جوامع محلی در مواقع اضطراری مانند وقوع 
سوزی، زمينه حفاظت از منابع طبيعی را فراهم کنند  آتش

(Savari et al., 2022a بنابراین، نياز است در منطقه .)
فاظت ها شکل بگيرد و به ح سارال نيز این تعاونی و تشکل
 از این عرصه طبيعی کمک کند.

  : دومين چالش مهم در منطقه موردچالش آموزشی
های آموزشی بود که این عامل زمينه  مطالعه مربوط به چالش

 اهداف و طرح از دامداران نکردن مطلع و رسانی اطلاع عدم
 مباحث از دامداران آگاهی سطح بودن ها، پایين برنامه

 برای آموزشی های دوره و ها گاهکار برگزاری مشارکتی، عدم
جنگل بود  از حفاظت های شيوه با آشنایی دامداران و عدم

درصد از واریانس را تبيين کنند. این  010/20که توانستند 
 Shahbazi (،1010و همکاران ) Nasriیافته با مطالعات 

( همسو بود. 1020و همکاران ) Tahmasebian( و 1020)
دليل نقش اساسی که در تقویت معيشت و توسعه  ها به جنگل

جوامع بشری دارند، همواره باید مورد توجه قرار گيرند و 
مندی  برداران برای بهره حل آن در آموزش صحيح بهره راه

 Mc Gregor, 2011; Pasiecznikپایدار از این منابع است )

& Savenije, 2015.) زیستی نخستين  کسب آگاهی محيط
 گام در راه تحقق اصل پایداری است و اساساً شرط بقای

 ,.Savari et al) زیستی است آینده بشریت، آگاهی محيط

2022b; Savari et al., 2023b .)زیستی  آگاهی محيط
گير  تواند بسياری از مشکلاتی را که گریبان همواره می

زیستی شامل  گاهی محيطآ .زیست است، برطرف نماید محيط
افراد در قبال   زیست، مسئوليت دانش افراد درباره محيط

پایدار   زیست و رابطه بين اقتصاد و توسعه حفاظت از محيط
(. کمبود Blessing, 2012; Huang & Shih, 2009است )

زیست را محدود  تواند رفتارهای دوستدارانه محيط دانش می
(. در این رابطه، Vicente-Molina et al., 2013کند )

 اند، برای بهبود خودکارآمدی گذاران نيز متوجه شده سياست
افراد در محافظت از منابع طبيعی، مؤثرترین روش آگاهی و 

واقع، آگاهی  (. درEarl et al., 2009آموزش است )
های  زیستی گامی اساسی برای مقابله با بحران محيط
 ,.Erdogan et al)زدایی و تخریب منابع طبيعی است  جنگل

شود دانش و آگاهی دامداران  (. بنابراین، پيشنهاد می2009
مطالعه ارتقا یابد تا آنان بتوانند مشارکتی  در منطقه مورد 
برداری پایدار را در عرصه طبيعی داشته  اثربخش و بهره

 باشند. 
های مدیریتی و قانونی: سومين چالش   چالش

مدیریتی و قانونی بود، این   شده در این زمينه چالش شناخته
درصد از واریانس کل عوامل را  010/20عامل توانست 

 ابزاری تبيين کند. مهمترین فاکتورهای این بخش شامل نگاه
برنامه،  و طرح به بخشی مشروعيت برای، مشارکت به

مشارکتی،  نگرش نبود و آمرانه و متمرکز ریزی برنامه ساختار
 های عرصه پایدار یریتمد در بومی دانش به توجه عدم

 های برنامه در دامداران جایگاه به توجه مرتعی و عدم
و   Vejdaniحفاظتی بود. نتایج این بخش با نتایج مطالعات

و   Shahbazi (1020،)Heydari  (،1022همکاران )
( 1011و همکاران ) Ahmadi ( و1020همکاران )

طبيعی های منابع  همسوست. برای دستيابی به اهداف طرح
طرح  حضور مردم در کليه مراحل تصميم، اجرا و ارزشيابی

(. اما همواره Rahnavard & Mohebbi, 2016ضروریست )
موانع و مشکلاتی وجود دارد که مهمترین آنها نبود بينش 
مشارکتی صحيح در این بخش است، بسياری از 

های انجام شده همواره برای خوب جلوه دادن  مشارکت
هاست، اما در عمل مشارکت صحيح روستایی  ها و پروژ طرح
 Greenهدف توانمندی انجام شده باشد، وجود ندارد )که با 

& Hulme, 2005های  بسياری از مشارکت واقع (. در
شده بود و نظم و  شده در گذشته مشارکت هدایت انجام

 Savari etانضباط خاصی در این زمينه دیده نشده است )

al., 2022c; Savari et al., 2013; Armghan, 2017 .)
استفاده از مشارکت جوامع محلی منجر به استفاده از دانش 
مردمی خواهد شد و زمينه شکوفا شدن استعدادها و 

 & Khusravpurکند ) های آنان را فراهم می توانمندی

Savari, 2019 در توانمندسازی، دانش بومی با دانش نوین .)
 & Savariن به بالاست )شود و مدیریت از پایي تلفيق می

Khaleghi, 2023b; Savari & Daneshvar Ameri, 

های مختلف مانند  (. مشارکت مردمی در زمينه2015
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های منابع طبيعی باعث ارتقای  گيری و اجرای طرح تصميم
واقع مشارکت  شود. در ها می سطح و عملکرد بهتر این طرح

ت دهد و موجب صح گيری را افزایش می کيفيت تصميم
نفعان و ایجاد  ها، کاهش درگيری ميان ذی  گيری بيشتر تصميم

(. National Research Council, 2008شود ) اعتماد می
بنابراین، مشارکت مردم و استفاده از دانش بومی، همان 

های گمشده ميان نظام دولتی و منابع طبيعی هستند که  حلقه
بيعی را توان تفکر حفاظت از منابع ط با مشارکت مردم می

ترویج داد و از تجربيات مردم در این رابطه استفاده کرد 
(Namaki et al., 2011 اما ذکر این نکته ضروری است که .)

های منابع طبيعی مشارکت مردم در تعيين نيازها و  در طرح
های مشکلات باید برای آنها نتایج ملموسی  حل یافتن راه

صورت  در غيراین داشته باشد و در معيشت آنان مؤثر باشد،
دهند  آنان تمایل و انگيزه لازم به مشارکت را از دست می

(Guy, 2006 .) 
شده  نهایت آخرین چالش شناسایی عوامل اقتصادی: در

های حفاظت  ها و پروژه در زمينه مشارکت دامداران در طرح
 012/2از مراتع، عوامل اقتصادی بود. این عامل توانست 

هایی  تبيين کند. این بخش شامل عاملدرصد از واریانس را 
 تأمين منبع و دامداران اقتصادی نيازهای به توجه مانند عدم

نفعان  ذی نيازهای با پيشنهادی های پروژه تطابق و عدم آن
و همکاران  Kwayuبود. نتایج این بخش با مطالعات 

(1020،) Salehpour Jam ( و 1020و همکاران )Ahmadi 
مسو بود. در تحليل نتایج این بخش ( ه1011و همکاران )

دليل  سازی و حفاظتی به های ظرفيت توان گفت، در طرح می
ای  نفعان بهره اینکه در مراحل مختلف آن از مشارکت ذی

شود، معمولاً در راستای نياز آنان نخواهد بود  برده نمی
(Green & Hulme, 2005 این در حالی است که ادبيات .)

های  ن موضوع تأکيد دارد که برنامهمشارکت همواره به ای
مدت و بلندمدت افراد را تأمين کند  حفاظتی باید منافع کوتاه

(Savari, 2023 بنابراین، ضروری است نياز دامداران در .)
 سازی دیده شود.  های ظرفيت طرح
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