
 

 

 جهان یو دانشگاه ها رانیدر ا یادب یزبانشناس یرشته ا انیمطالعات م یمعرف
 

 فاطمه خلیل زاده
 

 دانشگاه پیام نور تهران جنوب، دانشجوی کارشناسی ارشد زبانشناسی همگانی

 

 :چکیده
شود، مهارتی پیچیده و تخصصی است که تعبیر می« یک شیوه»یا « استعداد» ، «عضو ذهنی» ای است که در علوم شناختی از آن به عنوان زبان به تعبیری غریزه

های بسیاری از جمله دانشبه طور همزمان از ابتدای تولد انسان بدون هیچ تلاش آگاهانه یا آموزش صوری و رسمی، در وجود کودک حضور دارد. از آنجا که این امر با 

 در ایشتهن رمیا تمطالعا همیتا دجوو بالوم انسانی واجد اهمیت بسیار است. پژوهان عرد، برای دانششناسی، اعصاب شناختی و ادبیات تعامل داشناسی، جامعهروان

ی  حاضر ی مقالهنگارندهلیل د همین به و ستا هشد منجاا شناسینباز در نشدایشتهن رمیا ندرو و ماهیت مینۀز در ات بسیار اندکیمطالع نتاکنو ن،جها سرتاسر

 شناسی ادبی در ایران و جهان به دست دهد.ای زبانی هرچند ناقص را در رابطه با این موضوع و همچنین مطالعات میان رشتهکوشیده است تا اطلاعات

 

 قدمهم. 1

 سپس و کنند یطبقهبند را نجها یهاهپدید  ندهاکوشید ارههمو علم هلا ماا ،بیاید بهنظر «همدر» مجموعۀ یک نجها شاید دی،عا دممر ایبر

 و ستا دخو صخا هشیوپژ یهاهشیو و مبانی دارای علمی شتۀر هر. کنند اریپایهگذ را خاصی علمی هایرشته ،هاهپدید از طبقه هر کشف ایبر

 ستا بدیهی. مییابند ستد مشخصی دیبررکا و ینظر تکااشترا به معین شتۀر یک در ننشجویادا و نمحققا دازان،نظریهپر ،هانقر و هههاد لطودر

 و کمشتر لصوا به لیلدبی هدابخو محققی چنانچه و ستا نظر ردمو تکااشترا پذیرفتن به وطمشر ،علمی شتۀر هر در کترمشا و رحضو که

  نظراز و دارد طولانی قدمتی معلو یستهبندد ورتضر. دمیشو دطر نظر ردمو علمی جامعۀ ادفرا یسو از ،کند عتناییابی دخو شتۀر ةتثبیتشد

 سه در تباسلسلهمر یک قالب در را مختلف معلو سطوار. ستا هشد زغاآ نیونا فلسفۀ از مختلف یشتههار به معلو یتقسیمبند (3-4: 2002)رانمو

 شامل دیبررکا معلو. نددبو فیزیک و تیاضیار ت،لهیاا شامل تباسلسلهمر ینا بالاییِ حسطو در ینظر معلو. دکر تعریف هندزسا و دیبررکا ی،نظر سطح

 را مهندسی و تبیااد مدندآمی ربهشما تباسلسلهمر سطح پایینترین در که هندزسا معلو و نددبو سیاست ، ،هنرها نهمچو اردیمو  و قخلاا

 .برمیگرفتنددر

( 1976اند، وایتلی )ها اظهار نظر کردهایمیان رشته همچنین و علمی یشتههار و نشدا چیستی صخصودر مختلفی نمحققا ،معاصر دوران در

 بانیِز و کیادرا جنبۀ بر تأکید ضمن ،جامعتر تعریفی ( در1976کرده است و کینک و براونل )معرفی  یافتهنمازسا جتماعیِا یبندوهگر نوعی را شتههار

 در هنوشتهشد رِثاآ از ثیامیر ن،پیشینیا نمیا در یجرا نِگفتما یک از برگرفته سنتی ن،نساا تخیل از خاصی عنو شتهر هر در معتقدند ،شتههاربر حاکم

 ست.ا حاکم شیزموآ ایجامعه و گذشته

 ت،مطالعا ینگونها که ینا نخست؛ ندرداربرخو بیتاجذ از هعمد لیلِد دو به ایشتهرنمیا یهشهاوپژ ( معتقدند 2005کارایول و نگوین تی )

 به سترسید لحتماا ،یندآمی هم دگر عمتنو یهازهحو و مختلف یمینههاز با ادفرا که هنگامی ،قعدروا ،خلاقانهترند ،کلاسیک یهشهاوپژ با مقایسهدر

 ینا ایرز ،ترنددیبررصطلاحاً کاا ایشتهرنمیا یهشهاوپژ که دارد دجوو نیز رتصو ینا که ینا دوم. مینماید بیشتر ضایتبخشر و میزآموفقیت نتایج

 ،هاایشتهر نمیا شگستر و معلو قیقِد یهازمر فتنِر بین از تبیینِ و توجیه درمیشوند.  منجاا قعیوا یپرسشها به پاسخ ایبر ساساًا تمطالعا قبیل

 یهاانبحر، نیسمرپستمد رظهو ،علمی یفعالیتها بر یی حاکماگرتثباا لفوا به انمیتو جمله آن از که ستا هشدح مطر دیمتعد ملاعو

 یهارکشو یفعالیتها از ریبسیا نِچهشدریکپا و نجهانیشد ،یستز محیط و نجها به معلو از هریک یِتکبعد دیکررو از برخاسته یستمحیطیِز

 .(14-13: 1394ها و نظایر آن اشاره کرد )آیت اللهی، رض فرهنگتعا یبهجا فرهنگها تعامل بسط ،مختلف

 شناسی و ادبیات. زبان3

ها و مفاهیمی که در ذهن خود ی اشیاء وپدیدهکنند تا دربارهها برای ایجاد ارتباط و انتقال فرهنگ از واحد مشترکی به نام زبان استفاده میانسان

یک ملت مجموعه پردازد. از طرفی دیگر ادبیات ی علمی زبان طبیعی بشر که به ماهیت زبان و ارتباط میشناسی یعنی مطالعهدارند صحبت کنند، زبان

شود. بررسی ادبیات ازسوی های مختلفی بیان می، شادی و مانند آنهاست که در قالبهای عاطفی چون غمنمایانگر بازتابآثار مکتوب است که 

و دلیل تفاوت در عامل  ی ادبیات رخ داده توجه داردشناسان از نظر اسباب آفرینش ادبی و نیز با توجه به کاربرد شناسی به تفسیر آنچه به منزلهزبان

شناسی ادبیات به توصیف شناختی مورد بررسی قرار گرفته است. زبانشناختی ادبیات و سبک شناسی زبانی زباندیدگاه و عامل هدف از دوجنبه
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ازد و همچنین ابزارهای پردمعنی شناسی، ساختمان هجایی، وزن، عروض و قافیه ..... میشناسی، دستور، اسباب آفرینش ادبی از جمله مباحث واج

ترین تفاوت ادبیات را با دیگر متون آن دانسته ( اساسی1387زاده )شناسی در یبک شناسی ادبی و دستور زبان فارسی صوت گرفته است . مسلمیزبان

گونگی این گذر از زبان روزمره و هنجار کند. زبان شناسی ادبیات به چای زبان هنجار را به به زبان ادبی تبدیل میکه شاعر/ نویسنده با شگردهای ویژه

ی موجود میان پردازد. زبان شناسی ادبیات امور موجود را بررسی و طبقه بندی کرده رابطهشناختی( میرا به زبان ادبی ) در چارچوب مطالهات زبان

اند و ساختی شناسانه پراکندهی این مطالعات زبان. همهگیردهای ملفوظ و یا وجوه مختلف صرف کلمات را در نظر نمییابد و صرفا صورتمیآنها را در

شود ) مسلمی های ادبی مطرح میای از نظریهگیرد مطالعات ادبی است که در قالب مجموعهشناسی قرار میآنچه در ارتباط با زبان به هم پیوسته ندارند

 (.1387زاده

ای وارد نشود ذهن منتقدان را در سراسر جهان به خود معطوف داشته عنی اثر خدشهای که به مهای اخیر بهترین روش نقد ادبی به گونهدر دهه

کند تا در عین وفاداری به های نقد ادبی معاصر به منتقدان کمک میشناسی دارند به عنوان یکی از روشهایی که ریشه در زباناست. به کارگیری روش

 (1396سازد ) خاقانی نژاد،  آگاه های ادبی و زبانیاننده را از طرافتخو متن

، نشانه شناسی و سبک نقد ادبیی سی ادبی اکثر توجهات به حوزهشنایابیم که در زبانبا توجه به مطالب فوق و همچنین مطالعات دیگر درمی

 پردازیم:ها مین زمینهو معرفی آثاری در هرکدام از ای است. که در زیر به بررسی هریک به طور جداگانه و ارائه شناسیو تحلیل گفتمان

 نقد ادبی 3-1
است تا روش مناسبی که در عین وفاداری به  ی اخیر کوشیدهشناسان معاصردر دهه( به عنوان یکی از تاثیرگذارترین زبان1975هنری ویدسون )

ناسی شی این کوشش استفاده از زبانشناختی و هم لطایف ادبی را در بر گیرد، برای بررسی آثار ادبی ارزشمند بیابد. در نتیجهمتن هم ظرایف زبان

ی زبان طرفانهبیش از پیش در ستایش آثار ادبی مورد توجه قرار گرفت. این نگرش بسیاری از منتقدین ادبی را آزرد چراکه آنها برخورد علمی و بی

 دانستند. میشناسی را با ادبیات مانع انتقال معانی واقعی آثار 

ارتباط برقرار کند نیازمند آن است که مفاهیم خود را به روشنی بیان کند. ریچاردز  ( اثر ادبی برای اینکه با مخاطب خود1951از دیدگاه امپسون )

ها و دیگر صناعات ها، کنایهستاید؛ به نظر او ادبیات به دلیل استفاده از تناقض( نیز انتقال مفاهیم با زبانی احساسی برای آثار فخیم ادبی را می1970) 

( نیز شناخت کامل مکاتب سیاسی و مذهبی را برای درک حقیقی اثر 1985تری است. نوریس )نیازمند فهم دقیقادبی از زبان روزمره فاصله گرفته و 

 های زیرین معنایی به مکتبی خاص یا جریان ویژه فکری وابسته هستند.داند چراکه اعتقاد دارد  آثار ادبی همگی در لایهادبیات لازم می

معتقد است نقش صحیح آثار ادبی نیازمند شناخت « هفت نوع ابهام»و « های واژهساختار پیچیده» سون در ( با توجه به دیدگاه امپ1969هارتمن )

ر کامل ظرایف دستوری، درک عمیق معنای کلمات در جمله و فهم کامل تاثیر کلمات در انتقال احساسی مفاهیم است. میزان این آگاهی نه تنها د

دهد. این نکات کلیدی آورد، بلکه ابزاری متفاوت برای ورود به متن  به دست میاوتی به اثر پدید میخوانندگان و منتقدان بازخوردهای متف

 (8: 1396نژاد، : )خاقانیشناختی عبارتند اززبان

های بلند و کوتاه به گیری از مصوتهای سایشی، انسدادی سایشی، خیشومی،و انفجاری در کنار بهرهالف( آواشناسی متن: استفاده مستمر از صامت

 برد.و انها را به سوی برداشتی درونی و خاص از متن پیش میصورت غالبا ناخودآگاه بر ذهن خوانند یا منتقد اثر گذاشته 

های بلند یا کوتاه، ی: آگاهی از چرایی شکستن قواعد دستوری و جا به جایی عناصر مختلف جمله در کنار استفاده از جملهب( ساختار دستور

 کند.منتقد را به دریافت معنی پنهان متن نزدیکتر می

نویسنده، جهت گیری او را نسبت به ای در دستان ی به کار گیری ضمایر: جایگزینی اسامی خاص با ضمایر غالبا مبهم به عنوان وسیلهپ( نحوه

 کند.های آثار خود مشخص میشخصیت

انتخاب آهنگ یا وزن مناسب اثر نقش غیر قابل انکاری در انتقال ت( آهنگ یا وزن اثر: باتوجه بر اینکه هر آهنگ تاثیر خاصی بر مخاطب دارد 

 مفهوم نویسنده دارد.

شناسی و کارکرد ان در متون ادبی است. در ادامه دو نمونه هم در زبان فارسی و هم در زبان گیری از این روش نیازمند دانش کافی زبان بهره

 باشد.انگلیسی آورده شده است که بر مبنای قوانین فوق می

 ادبیات انگلیسی   3-1-1

 ر متن است:در اینجا نقد اثری ادبی بر اسا دانش زبان شناسی ارائه شده است که بیانگر تاثیر اسن دانش در درک بهت
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های پیرامون اوست. افسردگی آمیخته با خشم همراه با لحن این متن از دیلن توماس بیانگر حس ناخوشنودی نویسنده از شرایط موجود و شخصیت

ای های محاورههای مرکب و عبارتهای بلند، صفتتمسخر آمیز نویسنده بیانگر اعتراض اوست که با استفاده از صداهای سایشی و انفجاری، جمله

گشاید. سازد و راه را برای ورود او به متن میهای کوتاه و تکراری دریافت درونی خواننده را در قدم اول متاثر میمتبلور شده است. به کارگیری مصوت

 شناختی متن عبارتند از:ی زبانعناصر برجسته

« و»ربط با حرف های نسبتا بی. به زنجیر کشیدن عبارت: تمامی متن تنها اط سه جمله تشکیل شده است(and)« و » حرف ربط  .1

ی درونی او را از موقعیتی که در آن قرار گرفته های بی پایان نویسنده ترسس و دغدغهسازد. جملهی نویسنده را آشکار میذهن آشفته

 سازد.است هویدا می

های بی صدا های صدا دار بیشتر از صامتاست. به علاوه صامتها به طور قابل توجهی بیشتر های سایشی به روانها: نسبت صامتصامت .2

ی احساس انزجار از محیط پیش دریافت درونی خواننده را به سمت گونه های تولید صامتبه کار رفته اند که این امر با توجه به نحوه

شوند نیز به ی هوا تولید میطریق آزادسازی یک بارههای انفجاری که از سازد. صامتبرد و انتقاد نویسنده را به شرایط موجود تشدید می

شوند. استفاده هنرمندانه و مستمر نویسنده از ی نویسنده در متن به فراوانی یافت میبارهعنوان ابزاری برای خالی کردن خشم یک

 کند.های سایشی و انفجاری و صدادار فضای متن را پریشان آشفته و پر از هرج و مرج میصامت

شوند در متن دیده میشوند و ها و کلمات ساده ایجاد میهای مرکب که از به هم پیوستن صفتهای بلند: تعداد زیادی از صفتصفت .3

کند. به بیانی تر میآهنگ متن را کندتر و سنگینهای بلند قدرت متن را افزایش داده و غالبا خود نویسنده آنها را ابداع کرده است صفت

های بلند تطابق دارند و احساس خشم و بیزاری نویسنده را نشان های بلند با جملهشود. این صفتدای هدف آن میدیگر زیبایی متن ف

 دهند.می

ای متن را از حالت رسمی خارج کرده و حال و هوای زندگی روزمره را در ذهن های محاورهای: استفاده از عبارتهای محاورهعبارت .4

کند. نویسنده در این متن برخلاف غالب آثار ادبی کوشیده است تا دیدگاه نوجوان معترض را با بیانی واقعی میمنتقد یا خواننده تداعی 

 به دنیای اطراف بیان کند.

های سایشی و انفجاری تاثیر متن را بر ذهن خواننده افزایش داده و به طور هدفمند تکرار صامتواج آرایی: واج آرایی به خصوص  .5

 نمایان میکند. نارضایتی وی را
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توان به تنگ ها را میهای بلند در متن قابل توجه است. کوتاهی مصوتهای کوتاه نسبت به مصوتها: نسبت به کار گیری مصوتمصوت .6

های پر شمار سایشی و انفجاری بیشتر به چشم آیند، گویی این شوند تا  صامتها باعث میخلقی نوییسنده ربط داد. این مصوت

یابد که حاکی از اند. متن با یک مصوت کوتاه آغاز و با مصوتی از همین نوع خاتمه میهای قوی گم شدهوتاه در بین صامتهای کمصوت

 هاست.ی بیش از حد نویسنده از این مصوتاهمیت استفاده

اد، متن را دارای وزنی یکنواخت های کوتاه، با وجود کلمات آهنگین نسبتا زیهای بلند بین مصوتوزن: وجود واج آرایی و تناوب مصوت  .7

 کند.و سنگین می

او همچنین معتقد است که آثارش سردرگمی و « مبارزه با تاریکی برای رسیدن به اندکی نور هستند» ( معتقد است که آثار او 1943توماس) 

داند و غنا و انعطاف پذیری زبان انگلیسی را برای ت میکشد. او دلیل نویسنده شدن خود را دلبستگی به کلماپریشانی انسان دور از خدا را به تفسیر می

شود در تایید این ادعا همین بس که او بیش از دویست ی خویش راضی میستاید. او هنرمندی وسواسی است که به سختی از ساختهانتقال معنا می

ین اثر بود که رضایت وی را جلب کرد. ناگفته پیداست که ی دویست و هفتمخود را ویراستاری کرد و سرانجام این نسخه« کاخ سرخس» مرتبه شعر 

 شناسی خود برای آراستن و رسایی بیشتر اثر خود بهره جسته است.توماس از دانش زبان

 ادبیات فارسی:  3-1-2

شناسی ارائه شده است تا زبان( شاعر معاصر ادبیات فارسی با استفاده از ظرایف و نکات 1993ی مردانی )سروده« سمند صاعقه» در زیر شعر 

 انحصاری نبودن این روش تجزیه و تحلیل ادبی به یک زبان و ادبیات خاص به طور کاربردی نمایانده شود:

 سمند صاعقه:

 
تمامی پیوسته در « باید رفت» ضرورت قربانی کردن خویش در راه وطن . از این رو فرمان ی اصلی شعر دعوت مخاطب به شهادت است. درون مایه

خط شعر با  18خط از  9کند. شعر در آخر هر مصرع به صورت یکی در میان قرار گرفته است. لحن جدی و حماسی شاعر خواننده را وادار به حرکت می

 اند:کند. عناصر زیر برای تفسیر شعر قابل توجه آغاز شده که مقصد این حرکت را بیان می« به» 
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های مذهبی ) شهید، یوسف، پیامبر، استخاره( و دوم، ی عبارتدهد؛ اول، حوزهمعنایی را تشکیل می یواژگان: واژگان مجموعه دو حوزه .1

کوشد تا گاه(. با ترتیب واژگان این دو حوزه شاعر میگاه، جوشن، مصاف، سوار، امیر، سپر، عرصههای جنگی ) سمند، غرقهی عبارتحوزه

 سازد.ی خود را بر اساس فضایل مذهبی مطرح خواسته

کند ) منصور حلاج، حضرت یوسف، کوه های ایرانی اسلامی و سرگذشت آنها اشاره میصناعات ادبی؛ تلمیح: شاعر پیوسته به شخصیت .2

 افزاید.قاف(. استفاده ا ز این صنعت ادبی بر فضای ماورایی شعر می

 یابدشود و استفاده از آن در سراسر شعر ادامه مییای آغاز م.استعاره و تشبیه: شعر سرشار از استعاره و تشبیه است؛ با استعاره

های صدادار و سایشی فضایی حماسی و تمایل ی بسیار برده است. استفاده هدفمند و پیاپی از صامتواج آرایی: شعر از این صنعت بهره 

 کندبه آغاز حرکتی مقدس را تشدید می

در سراسر شعر بسیار برجسته « ج»و « چ»و انسدادی سایشی « ز»و « د»، «و» ، «ش»، «س» های سایشی صامت: استفاده از صامت .3

تاثر فیر قابل انکاری در انتقال پیام شاعر دارند. استفاده از این حروف نه تنها  «د»و « ک« »گ« »پ»های انفجاری است. همچنین صامت

ترین کاربردی« ش»کند. صامت برد تداعی میشود بلکه صدای چکاچک شمشیر را در میدان نمنجر به انفجار احساسات خواننده می

 آورد، گویی این آتش درون شاعر است.صامت شعر است که صدای سوختن آتش را به ذهن می

که فضای قیام را در ذهن « آ»آید به ویژه مصوت بلند های کوتاه در شعر کاملا به چشم میهای بلند به مصوتها: نسبت مصوتمصوت .4

های بلند به کار خورد. قبل از پیام اصلی هر بیت مصوتهای بلند در تمامی خطوط شعر به چشم می. مصوتکندخواننده تداعی می

 تر کنند. اند تا فرمان شاعر را تاکیدیرفته

و از آنجا که استفاده  ای متقابل دارندشناسی و ادبیات رابطهتوان این حقیقت را کتمان کرد که زبانتوان دریافت که نمیهای فوق میبا توجه به مثال

شناختی فهم یا نقد بهتری توان با کسب آگاهی بیشتر از نکات و ظرایف زبانشناسی در نقد ادبی منحصر به زبان و ادبیات خاصی نیست میاز دانش زبان

 از آثار ادبی را ارائه کرد.

 شناسی نشانه  3-2

 . کندمی  سیربر جامعه دل در را هانشانه ندگیز که دکر دپیشنها علمی ننامید ایبر را آن رسوسو دو نینادفر که ستا صطلاحیا شناسی  نشانه

 مثابۀ به واژه ینا ممفهو د،بو گرفته ارقر دهستفاا ردمو کلا نجا ،نگلیسیا ففیلسو سیلۀو به نیز هفدهم نقر در ممفهو همین با شناسی  نشانه هرچند

 و مستقل که دبو بیستم نقر یلاوا و همزدنو نقر  خراوا در صرفاً دارد، دجوو مختلف یها مینهز در که هایی  هپدید سیربر ایبر ای  شتهر بین جهیو

 (.163-162: ص 1380جواندل، )  یافت تکوین مریکاییا ففیلسو س،پیر رزسند لزرچا سیلۀو به رسوسو رکا با طتباار ونبد

گرایی و انواع ساخت(  1972) بیاد متن تحلیل قبیل از   ریثاآ در که روی،شو جماهیر دتحاا از نلوتما ریو  ،جدید سشنا  نشانه فترینومعر

 قتد او هیافتر دارد   یبیشتر طلاعاتیا ربا بیاد غیر نمتو به نسبت ایرز دارد؛ یبیشتر ارزش بیاد رثاآ که ستا معتقدچکسلواکیایی را گسترش داد،  

 (.137 ص: 1377ن،یدسو)سلدن و وهد . د  می ارقر یکدیگر رکنا در را جدید نقد بصحاا « ن دقیقنداخو»  قیقن دفنو و اساختگر نبانشناساز

  سیرفا ادب درشناختی  نشانه  تمطالعای ها نمونه 3-2-1

 ریثاآ از یکی فمشر مریم نوشتۀ  «تفسیر عرفانی نشانه شناسی»   بکتا.   ستا شدر بهرو ،نیست دهگستر چند هر انیرا در بیاد شناسی نشانه رثاآ

 و آنقر دبررکا ،بیاد نشانه شناسی»  و تخوا حمدا مطایبه« نوشتۀ شناسینشانه  »  ان ازتومیچنین  هم. ستا هشد منتشر مینهز ینا در که ستا

  سیربر«  از انتومی   ،ستا ختهداپر بیاد شناسی نشانه به که هایی مقاله  نمونه از . دکر دیا محصل شدرا ضارمحمد نوشتۀ  «سیرفا ادب در حدیث

درزی گو ختد سیمین نوشتۀ  «رکو فبو  شناسی نشانه » ها نامه نپایا از نیز و دبر منا نیاقسحاا ادجو از «دمحموحمد ا شهر یک نستادا نشانه شناختی

 .نداختهداپر  دیکررو ینا بهر حمیدپو خدیجه نوشتۀ بی«اد ثرا در لقاییا شناسی »نشانه و

 ختهداپر بیاد نشانه شناسی دیکررو به که ستا هایی از مقاله نیوانوشیررضا اس علینوشته« شعر زمستانشناختی ساختگرای تاویل نشانه» مقاله 

ی شناسی و ساختگرایی و طرحواره نشانه ،نشانه تعریف ،شناختی نشانه  و رسوسو دو نینادفر ،شناختی نشانه تعریف نظیر مباحثی از پس مؤلف.  ستا

 ل نشانه شناسی در شعر زمستان اخوان ثالث اوجه کرده است. ارتباطی یاکوبسن به کاربرد اصو

 تحلیل گفتمان 3-3

ی اواسط دهه  از که ستا ای  شتهر بین مطالعاتی یشاگرتعبیر میشود نیز  رگفتا تحلیل و مکلا تحلیل وی،کا سخنبه آن از کهتحلیل گفتمان 

شناسی خرد، جامعه  ری،نگا قوم  ،نسانشناسیا نچو هایی رشته  در معرفتی -ی علمیم. در پی تغغیرات گسترده1970ی تا اواسط دهه 1960

ساختار، کارکرد  مندنظام تمطالعا به علاقهمند  نسانیا و جتماعیا معلو یها شتهر سایرروانشناسی ادراکی و اجتماعی، شعر، معانی، بیان، زبان شناسی و

پور، است )بهرام  نو بیاد نقد هبویژ بیاد نقد و بانشناسیتحلیل گفتمان بیش از هر چیز وامدار زالبته ست. ا دهکر رظهو رنوشتا و رگفتا تولید یندافر و
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 بهنه یااگر رتصو  و بانیازفر تصطلاحاا و یهالید  دبنیا منظا رستود بانشناختیز روش از دخو تحلیل روش در دینتقا(. تحلیل گفتمان ا24: 1379

    (128: 1385گیرد. )آقاگل زاده، بهره میبانی ز یمتنها پشت در رتقد منابع و نپنها ییهاژیدئولوا تبیین ایبر اریبزا انعنو

 های تحلیل گفتمان در ادب فارسینمونه 3-3-1

 « نوشتۀی انگلیسی فیتز جرالدساخت گفتمانی و متنی رباعیات خیام و منظومه» توان از می سیرفا ادب رثاآ در نگفتما تحلیل یهشهاوپژ نمونه از

 نیاخوزبا به نگفتما تحلیل از لگوییا یارائه  با ینبو و مهاجر آن، ننویسندگا « کهشناسی شعربه سوی زبان» مچنین از کتاب هم برد. نا یمحمدریا

و متنی غزلیات  گفتمانی تحلیل و تجزیه» از انتومی نمونه انعنو به که ستا هشد نوشته مینهز ینهایی نیز در انامه پایان ند. ا ختهداپر نیما شعر چند

 گفتمانی تحلیل و تجزیه»  د.بر منا هقید سعید مریم نوشتۀ شاهنامه« با آن مقایسۀ و یمثنو در گانیواژ بطروا یگیررکا » به و زیشهبا « نوشتۀسعدی

 ختهداپر نگفتما تحلیل دیکررو به که ستا هایی ستا مقاله از مؤمنی آرزو و نحیمیار کترد نوشتۀ«   نکلا و دخر سطح دو در سهرمد مدیر نستادا

 نهما منجااسر که دشو تبیین و سیربر نستادا متن ةهندسازمان د  رساختا تا هشد شتلا ستا نگفتما تحلیل فهد چنانکه آن مقاله ینا در.  است

 ست.ا هنویسند یفکر بچورچا

 .  نتیجه گیری4

 تا هدد ارقر بیاد هشگروپژ راه افر ندامیتو ،ستا محض ییاگر تخصص و ییاگر تقلیل یسیبهاآ از هاییر ایبر هیرا که ای، شتهر نمیا یهادیکررو

 از ییها نمونه  نقد ادبی که در این کار به آنها پرداخته شد ونشانه شناسی  ن،گفتما تحلیل . یابد ستد مسائل از عمیقتر نشیدا و جامعتر شناخت به

 .ستا گرفته شکل بیاد تمطالعا با شناسیمرتبط با زبان نگوناگو یها شتهر تعامل از که ستا ایرشتهمیان یا ای شتهارفر دیکررو

 هشگروپژ که نهمچنا ؛ندز ستد مطالعاتی چنین به ندانمیتو تبیااد با شناییآ ونبد سبانشناز که ستا ینا شتدا توجه آن به باید که مهمی نکتۀ

 که معناست ینا به هادیکررو ینا دنبو ای  شتهن رمیا  قعوا در. عرضهکند مینههاز  ینا در جامع هشیوپژ نداتو نمی بانشناسیز از گاهیآ ونبد نیز بیاد

 یابد. ستد تر همه جانبه و رعمیقت نشیدا و ها شتهر تعامل به ییاتخصصگر و ینگر جزئی از رغفا محقق

 با سیرفا ادب رثاآ نیاخوزبا موجب و یافته شگستر خیرا ۀـهد در اـهدیکررو ینا از دهستفاا با سیرفا ادب نمتو تحلیل که هددمی ننشا سیهاربر

 یسو از ظرفیتها ینا که تیروـص در.  ستا سیرفا تبیااد هشیوپژ یظرفیتها از یجدید ییازوا ةهندن دنشا هاتحلیل نـیا. تـسا هدـش زهاـت اهیـنگ

 ناـمی تمطالعا مختلف ییشهااگر نهاآ در ، وئهارا و تعریف هاهنشگادا در ییجدیدـسدر یدهاـحوا و دگیرارقر یجد توجه ردمو بیاد انهشگروپژ

 .دبو هیماخو انیرا در بیاد یهشهاوپژ شکوفایی شاهد د،شو داده زشموآ بیادای رشته
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