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Abstract 

Cognitive science is an interdisciplinary approach that claims to link the humanities such as philosophy 

with technical sciences such as neuroscience and artificial intelligence, and in this way, has taken a step 

towards human cognition and social intervention. But it is important for cognitive scientists to realize that 

such a connection is not easily possible, and to do so they must consider themselves the target of a 

discussion of the nature of language. A conversation that literature and technique will have with 

mathematics. Do literature and technique represent two different types of epistemological foundations and 

therefore represent two opposing logics and two opposing languages, or can one ask about familiarity and 

reconciliation between them through mathematics? The question of how the dramatic language of literature 

and the physical language of technique, at their core, requires interaction with the language of mathematics, 

and through which they can remember their unity. On the other hand, how is number expressed and 

mathematics can somehow be human language? Even more fundamentally, it is necessary to ask the nature 

of language whether man can basically have a single language in the world, or whether he always feels a 

rift in his language and must seek connections between its two sides. Such a decision about language and 

tone also has many implications for issues such as how the world is experienced. The present article tries 

to trace the roots of this plan by reviewing the apparent interdisciplinary differences in the current 

knowledge of cognitive sciences and find a way to the world by using the phenomenological research 

tradition and design the media as a potential way for the humanities to embrace technique. 
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 چکیده 

 شناسیعصب  پیوند علوم انسانی همچون فلسفه با علوم تکنیکی همچون  دارداعیهاست که   ایرشتهمیان علوم شناختی، رویکردی 

بر    و مهم  این  به  توجه  اما  اجتماعی گذاشته است.  مداخله  و  انسان  مسیر شناخت  در  گام  این روش،  با  و  بوده  هوش مصنوعی 

 وگویی گفت میسر نبوده و برای انجام آن باید خود را مخاطب    سادگیبهدانشمندان علوم شناختی ضروری است که چنین پیوندی  

نماینده دو نوع مبنای  ادبیات و تکنیک با ریاضیات خواهند داشت. آیا ادبیات و تکنیک،  وگویی که  گفت در مورد ذات زبان بدانند.  

از  از آشنایی و طریق آشتی بین ایشان    توانی رو نماینده دو منطق هستی و دو زبان متضاد هستند و یا ممعرفتی متفاوت و ازاین 

در بن و بنیاد خود نیازمند تخاطبی با کنیک،  فیزیکال ت و زبان  پرسش از اینکه چطور زبان دراماتیک ادبیات  پرسید. طریق ریاضیات  

  تواند ی عدد بر زبان آمده و ریاضیات م  از طرف دیگر چطور  توانند وحدت خود را به یاد آورند. و از این طریق می واره بوده  زبان ریاضی

زبان واحدی در    تواندی که آیا اساساً انسان م  لازم است از ذات زبان پرسید  یترن یادیبه نحو بن  حتیبه نحوی زبان انسان باشد؟  

و باید در جستجوی پیوندهایی میان دو طرف آن باشد. چنین    کندی جهان داشته باشد یا همواره گسستی در زبان خود احساس م 

  کند ی ممقاله حاضر تلاش  . کندی تصمیمی در مورد زبان و لحن، نتایج بسیاری در مسائلی همچون نحوه تجربه جهان را نیز معین م

از    گیری بهره پیگیری نموده و با  ظاهر در دانش روز علوم شناختی، ریشه را در طرح مذکور    ایرشتهمیان های  با مروری در اختلاف 

 . استقبال علوم انسانی از تکنیک طرح نماید ۀبالقو ۀشیو مثابهبهو رسانه را  سنت پژوهشی پدیدارشناسی، راهی به جهان بیابد

 کلمات کلیدی 

 علوم شناختی، علوم اجتماعی، زبان، تکنیک، رسانه 

اجتماعی    علوم  چالش دوگانگی زبانی  مقدمه: -1

 هاها و مزیت : چالش شناختی

 خطر علوم شناختی برای علوم انسانی -1-1

دهه   روانرشته   1950از  فلسفه،  چون  علمی  مختلف  هوش  های  شناسی، 
و    1درباره ذهن مطالعه    شناسیشناسی و انسانمصنوعی، علوم اعصاب، زبان 

علوم شناختی همچون انقلابی   1970دهه    تا اینکه از .  را آغاز کردند  2هوش
اعتنا  علمی به طرح پارادایمی تازه در علوم مختلف دست زده و به نحوی بی

های مدرن، متهورانه پای در عرصه تغییرات  ، با روشوم انسانیبه سنت عل
 ( Thagard, 2018)  .اجتماعی گذاشته است

معدود  قاد  اعت    حتی  که  است  این  بر  شناختی  علوم  دانشمندان 
 چون علوم اجتماعی عصبیطبیعی، همعلوم انسانی و علوم    یهاایرشته میان
این  مغز سربرآورده است، و    دقیقه  طالعاتم  یعنی  3ی«علوم واقع»از دل  نیز  

ماست    یراههمان   علم  خطرات    لهیوسه  ب  تواندی که  دست  از  آن، 
 ,Lakoff, in Franks)   رها شده و جهان را نجات دهد   جیرا  یکارمحافظه 

را  ، بیش از دو راه  همین توهمی و اعتباری دانستن علوم انسانی(. 24 :2013
اشت. یا بدون توجه به خطیر بودن این وضع، آن  گذنخواهد    ی ویپیش رو 
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ای  در آینده  نتیجه  درهای سنتی خویش و  را نادیده انگاشته و سرگرم پژوهش 
به    وبیگاهگاه و البته    ،زده شدن و فراموشی خود باشددور، شاهد پس   چنداننه

ا  انتقادی و تخریبی بیرون از گود خود ادامه دهد. یا از همین ابتدا، ب  تیمأمور
پا یا حتی پیشران علوم  حاضر کردن گفتار سیاسی خود در صحنه جدید، هم 

 شناختی، مسئولیت تغییر و حتی تکوین دنیای نو را، بر عهده گیرد.

 علوم اجتماعی برای علوم شناختی  مزیت -2-1

است، لکن در ادبیات    ایرشته میان علوم شناختی اگرچه مدعی کلان پیوندی  
با زبان   نه  انسانی  محضنظری خود،  نه   دیگویمسخن    تنهاییبه  علوم  و 

این    توانی مرا بر تن دارد. بهترین جایی که    دقیقه  لباس علوم تکنیکی  صرفاً
علوم اجتماعی   کلان پیوند را پیگیری نمود، جایی نیست جز علوم اجتماعی.

 یترگسترده میدانی است که چه از جهت موضوع و چه از جهت روش، مجال  
  دهد ی مرا در اختیار علوم شناختی قرار داده و با طرح امکان این پیوندها، اجازه  

جتماعی موقعیت خود را  علوم ا این علم خود را در جهان حاضر کند. چراکه
انسانی  و میانجی  از بدو تولد در تلاقی و تا    5و علوم طبیعی   4محض   علوم 

به    .(Kagan, 2009)  استآمیخته تعریف کرده    تحقیق  یهاروش امروز در  
همچون علوم انسانی    ، علمۀ  بیان وبر علوم اجتماعی به لحاظ موضوع و ابژ

اما به لحاظ سوژه که ساینس و تجربی    ،بارارزش و تاریخی و    6محض، خاص 
 ( 1395، وبر) .استو عینی  7شمولاست، همچون علوم طبیعی، جهان 

  علوم شناختی در عرصه علوم اجتماعی نیز، همچنان دوپارگی   ظاهراًاما     
  کند ی مو تناقض میان جهان انسانی و جهان محاسباتی را با خود حمل    زبانی

از مناقشات ناشی از اختلاف    یانمونهت به  و از آن رهایی نیافته است. عنای
 شناسیعصب»روز علوم شناختی، یعنی  رویکرددو  ۀدانشی دربار یهاگاه یپا

 جالب توجه است. در این زمینه،  «9عصبی  شناسیامعه »جو  «8اجتماعی 

زنده -3-1 اجتماعدر    مناقشات    ، یشناخت  یعلوم 

برابر    شناسیعصب  در  اجتماعی 

 عصبی  شناسیجامعه

های  یادآور تلاش   ،هاای رشته تولد میانادغام دانش و سالروز یکصدسالگی  
و با نفوذ    بوده ای  از مرزهای رشته خواهان عبور  که    است  جاری تولید دانش 

ای،  رشته تبادلات میان.  (1387رونالد،  )  کنندخود را از نو طرح می  ،یکدیگر  در
یابند. انسان  »ازخودبیگانگی«، قوام هویتی می همچون تخاطبات انسانی، با  

می  ممکن  را  خود  به  دستیابی  غیر،  در  خود  فرافکنی  اگر    دارد.در  واقع  در 
علمیرشته  پرداختن  ،ای  به  با سنت، رشته   موضوع  بهراجع    تنها  دیگر،  ای 

تنها    ی رخ نداده، بلکه اادغام و یکپارچگی منطق و روش خود بسنده کند،  
منفعت موقتی  لبانهطآمیزشی  رشته   و  میدان  میانه  است. در  افتاده  اتفاق  ها 

دانش بشری در نقطه تولدش است  وحدت  مدعی احیای انسجام    رشتگیمیان
اعلام  و بدون تخصص، مرگش    عنوان آرمانی دیریاب، به که در دوره مدرن

 شده بود.
رای  یابی یا آمیزش( بالتفات به تفاوت هویتها )اگرچه غالباً بی این تلاش     

های علوم تکنیکی و علوم انسانی، در علوم شناختی به اوج خود  پیوند شاخه 
است.   که هویتش  رسیده  اجتماعی  علوم شناختی  از  دو  حداقل  گرایشی  از 

پایگاه   و  روان  شناسیعصبو    شناسیجامعه سرچشمه  به )و  عنوان  شناسی 
پیوند(  روان مناقشات  شودیمتقویم  گر  پیگیری  برای  مرتبطی  حوزه   ،
   است. ایرشته میان

  شناسی عصبو    عنوان نماینده علوم اجتماعی()به   شناسیجامعه پیوند میان     
به طرق مختلفی قابل انجام بوده و رخ داده  عنوان نماینده علوم تکنیکی( )به 

امروز،   پژوهشی  رویکردهای  از  نمونه  دو  و   شناسیعصب است.  اجتماعی 
شاید در نگاه اولیه   .هستند( 10)یا علوم اجتماعی عصبی عصبی  شناسیه جامع 

به یک نام شنیده شوند. حتی پیگیری تعاریف موجود در جهان علم    این دو 
از مصداق واحدی برای  عدم تنقیح نظری کافی،  و    دییتأنیز همین شنیده را  
  ۀرشتعنوان میان چنانچه هردو به   .(Shkurko, 2012) این دو حکایت دارد

درنظر گرفته   یاجتماع  موجوداتمغز    ۀشناسی در مطالع شناسی و جامعه زیست
است    یشناختستیزی عصب  ی مدارها  یدارا  یمغز جانداران اجتماعشود.  می

  ر ییو تغ کنندی محاسبه م دهند،ی م ص یمرتبط را تشخ  یکه اطلاعات اجتماع
  دگاه یهمچون دین مدارها روندی تاریخی دارد.  توجه جهان علم به ا.  دهندیم

ز علوم  تقر  یشناختست یمحدود  ب  باًیدر  قرن  علوم    ستم،یتمام  متخصصان 
گرفتند. دو جنگ   ده یرا ناد  لی تحل یشناختست یسطوح ز ی همگنیز  ی اجتماع

  ان نشان داد که متخصص   یمدن  یهایعدالتی و ب  م، یرکود عظ  کی  ،یجهان
اجتماع چ  یشناختست یز  هیتوج  یبرا  توانستندی نم  یعلوم    ن ینکامل 

  تی شناخستیعلوم ز  یخیاستقلال تار  نیمنتظر بمانند. با وجود ا  ییهادهیپد
باعث شد    ستم،یدر اواخر قرن ب  یکاف   یارشته ن یوجود شواهد ب  ،یو اجتماع

متخص  ز  صانکه  اجتماع  تیشناخستیعلوم  »مغز    قیتحق  ،یو  مورد  در 
پستاندارها  «یاجتماع انسان  رانسانیغ  نینخست  یدر  کنند. و  شروع  را  ها 

شناسی شناسی و جامعه ای عصب رشتهگیری میانها شکل حاصل این تلاش 
به(Norman, etc, 2013: 67)بود   ویژه  .  نوع  طور  ی تلاشهر 

 13ی رهاو رفتا  12، احساسات 11چگونه افکار   هبرای توضیح اینک  شناسانهعصب
، ردیگی قرار م  گرانید  15ی ضمن  ای  14ی تصور  ،یحضور واقع  ریتحت تأث  ،افراد

میان برای  جامعه تعریفی  عصبرشتگی  و  شد.  شناسی  دانسته  شناسی 
(ward, 2017: 4) 

که گسست و دره عمیقی    شودی ماما با تتبع بیشتر و دقت نظری مشخص     
دارد.   وجود  مفهوم  دو  این  رویکرد   چرا که میان  دو  نماینده  مفهوم  دو  این 

، میان ایشان فاصله  تاریخ اندیشهپژوهشی مجزا هستند که تاریخی به درازای  
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  و   تعریف   سنت  دو مناقشه میان این دو مفهوم را تا    توانی م  .انداخته است
 16علوم طبیعی   تحلیلی مدرن،  سنت  در  که  آنجا.  نمود  پیگیری  علوم  تقسیم

همین دو دسته ذیل دو  باستان  یونان  و در سنت    17علوم اجتماعی در مقابل  
تمایز گیرد.  قرار می   عملی  در برابر حکمتحکمت نظری  یعنی    ترفراگیر دسته  

بر اساس موضوع انجام گرفته است. در حکمت    ها،بندیدسته   علوم در این 
علم،  موضوع  و موضوع حکمت  یهست  نظری  انسانی  اراده  از  مستقل  های 

 های وابسته به اراده انسانی است.عملی، هستی
، با لحنی  نظرییا حکمت    علوم طبیعیاجتماعی از موضع    شناسیعصب   

شده  شناسانهزیست درحالی  وارد  کرده،  شروع  جزئیات  از  را  بحث    که و 
موضع  جامعه  از  عصبی  اجتماعیشناسی  حکمت    علوم  لحنی عملی  و  با 
نهایتاً  در واقع اگرچه هر دو رویکرد،   .آغازدیدر سطح کلان مشناسانه  جامعه 

، اما یکی مورد پژوهش را از  گیرندمی پیبحث را در سطح تحلیل اجتماعی  
از تحلیل اجتماعی  دیگری    و رساند،  و به اجتماع می   آغاز نموده  مغز و اعصاب

مغز   پیگیری  به  و  نموده  می آغاز  اعصاب  راه  و  این  از  و  دنبال  رساند  به 
جامعه صحت  در  موجود  نظریات  اثبات  و  اعتبارزایی  با  سنجی،  شناسی 

این فهم نادرستی است که یکی از رویکردها    گیری از علوم اعصاب است.بهره
پردازند.  به بررسی اثر مغز بر اجتماع و دیگری به بررسی اثر جامعه بر مغز می 

أثر ذهن و جامعه، موضوع مورد علاقه متفکران هر دو سنت  چرا که تأثیر و ت
توجه به این نکته    اختن به موضوع است.دهست و تفاوت اصلی در روش پر

است که    نیا  ایرشته هردو میان  یاز اجزاء اصل   یکی  حائز اهمیت است که
به سطوح منفرد تحل اجتماعی()زیست  لیاشاره  یا   حیتشر  یبرا  را  شناختی 

 .دانندنمی یکاف دهد،ی که در سطوح چندگانه رخ م ییهادهیپد
ها رفته و به  شناسی اجتماعی از طریق استقرای خام به سراغ داده عصب   

نظم سمت   علی،  کشف  توالیهای  زندگی  اثبات  در  تعمیم  و  منظم  های 
می  ک  ،روداجتماعی  از  داده شفلذا  تفسیر  در  معانی  استف  عاجز  اما  ها   .

تر کشف شده و نیازمند  والی منظم خاصی که پیش شناسی عصبی از تجامعه 
است،   می تبیین  سپس  آغاز  و  نظریهشود  کمک  انسانی،  با  مختلف  های 

برای  داده  را  لازم  و  های  اجتماعیآزمون  تفسیر  نظم  آوری  جمع   الگوهای 
شناسی اجتماعی همچنان گارد خود را حفظ کرده و  در واقع عصب  کند.می

دهد، بلکه صرفاً موضوع اجتماعی را  نمی   شناسیجامعه تن به بازی در سنت  
  عصبی تلاش دارد   شناسیجامعه به جای موضوعی فردی برگزیده است، اما  

 .رشتگی را محقق سازدهای هر دو سنت، میانگیری از روش با بهره
این  در  شناسی اجتماعی  فعالیت محققان عصب  لیتمااین مهم سبب شده     
که رغم  علی   ،مشترک  یهانه یزم باشد  جامعه   این  زمینه  هیچ  شناسی  در 

ندارندزمینهپیش  پژوهش    .(Ward, 2017: 4)  ای  مسیر  رو  این  از 
را  عصب انسانی  علوم  درام  و  بوده  تکنیک  زبان  حامل  اجتماعی،  شناسی 

نمونه  زند.  میپس  عنوان  اجتماعیعصب در  به  کامل  ، شناسی    ی مطالعات 

مربوط به    عمدتاً   ینظر  ات یادببا این حال  .  وجود دارد  18درمورد ادراک چهره 
چهره را به    تیوضع  نکهیاست تا ا  یبصر  یء ش  یها به عنوان نوعدرک چهره 

 (ibid: 5) کنند. یتلق ی اجتماع کنش متقابلدر   یاعنوان نشانه 
داشته   یترنقش برجسته  19یافتگیظهور  عصبی،  یشناسدر جامعه  در واقع   

اعصاب علوم  در  می م همنقش    20ییگرال یتقل  ،اجتماعی  و  ایفا  را    کند تری 
(Franks, 2013: 110.)   چون جامعه نظریاتی  با  بیشتر  عصبی  شناسی 

نقش نقش و  منزلت  یریپذمنزلتپذیری،  سازی  و   یریپذفرهنگ   ، یسازو 
و    یسازجانیو ه  یریپذجان یه  ،یساز زهیو انگ  یریپذزه یانگ  ،یسازفرهنگ
  ی برا  یربرداریتصو  قات یاز تحقو کار دارد و    ی سرو اسنادساز  یریاسنادپذ

  رامون یپ  یهاافته یبا    هاافته ی  ۀسیو مقا  سانانی رفتارها در نخست  نیا  ۀمطالع
استفادهانسان که  درحالی   .(Turner, 2013: 119-139)   کندمی   ها 
،  EEG / ERP    ،TMSهایی چون  سرگرم تکنیک شناسی اجتماعی  عصب

TDCS  ،PET،  MEG    وfMRI   های مغز در تحریک جزئیات    برای شناخت
 21هایی چون نظریه ذهن و کاربرد نظریه  (19Ward :2017 ,-66)  اجتماعی

 یشناسجامعه اینکه    ای و های زمینه ها و سنت است، بدون توجه به فرهنگ 
به  پاره )و  بلومر،  کالینز،  وبر،  مید،  نظریات  ویژه  ...(  طور  و    ی برا  تواندیمتو 

روش  از  بحث    یربرداریتصو  یهااستفاده  مشخص  شناسانعصبمورد  و   ،
نحو بر    ر یتاث  ۀ شدن  متقابل مغز  برنامه   کنش  برعکس،    ی قاتیتحق  یاو 
 (Turner, 2013: 4)  .نماید جادیا نیرومندی

پرداخت    نوع  تفاوت  به مسئله سبب میاین  تأثیر و شود  ن  رابطه  در مورد 
شناسی عصب افزای میان اندازه مغز و کنش متقابل اجتماعی،  تأثری و هم 

شناسی عصبی، اصالت  اندازه مغز داده و جامعه ابعاد و  به  اصالت را  اجتماعی  
شناسان معتقدند برای توضیح  در واقع جامعه  را به فرهنگ و زبان داده باشد.

روابط بین فردی    با  (22ها های پودمانی مغزی )یا همان ماژولیستم روابط س
تغییر گروه یا  و  پایداری  فرایندهای  این طریق توضیح  از  اجتماعی، و  های 

دارد،راه  دارند.   های مختلفی وجود  با یکدیگر  رتبی  تفاوت  این مسیرها  اما 
روان زیست سیاسیشناسی،  علوم  حتی  و  اقتصاد  و  رفتارگرا  شناسی،   ،

، دیدگاه محدودی دربارۀ این  ها بیشتر استهایی که تکیه طبیعی آنپارادایم 
نیست. اما    نادرستهای ایشان ناقص است اما چندان هم  تحلیل   ،روابط دارند

شناسی(، با  هایی که تکیه انسانی بیشتری دارند )مانند فلسفه و جامعه پارادایم 
این تر  درک کامل   یبرا  یواقع  یدی امتر،  دارابودن تجهیزات نظری گسترده 

 (ibid) کنند.ایجاد می روابط 
منسجم تا چه حد    یهاو حفظ گروه  جادیکه ا  مینیبب  میتوانی ما همچنان م   
متقابل  هاانسان  یبرا است. داشتن کنش  فراوان  ازمندین  ،دشوار  از    یتلاش 
استانسان  یسو عصبها  اجتماعی.  انسان   شناسان  به معمولاً  را  عنوان ها 

منسجم از    یهاگروه  ۀدهندشکل   عتاً«یو »طب  یاجتماع  عتاً«یموجودات »طب
آورده   لیقب شمار  به  چنخانواده  م  ییهااستدلال  نیاند.  که    کنندی فرض 
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  ی ستیز  یهایسینوبرنامه   ریپستانداران: تحت تأث  گریها مانند اغلب دانسان
برا مغز  گروهمربو  یرفتارها  یدر  به  ولهستند  ط  مانساناگر    ی.   مونیها 

چطورهستند براانجام   اد یز  یهاتلاش   رغمی عل  ،  کردن  انسان   یشده  وار 
مشابه    ی انسان  یاجتماع  ی ساختارها  ریها« و سا»خانواده   ل یها با تحممیمون
آن  مبه  پ  یواناتیحهمچنان    هامونیها،  خ  ف یضع  یوندهایبا  و    ی لیبوده 
ها تلاش  و حفظ گروه   جاد یا  یبرا  دیمردم با  ت،یدر واقع  ؟ستندین  یاجتماع

  ن یبه ا  .است  ع یشا  اریها بسدر گروه  یتنش، تعارض و شکنندگحتی  کنند و  
 یستیز  سینوبرنامه   چیپستانداران، ه  گریاز د  یاریکه ما برخلاف بس  لیدل
منف  یدارا  جاناتیه  برغلبه    یبرا  یعیطب درمیندار  یبار  محبوب  .   تیواقع، 

ها به انسان   ۀبا استفاده از علاق   یتا حدود  توانی« را م23نماواقع  ون یزی»تلو
تب  نیا د  نییمقوله  چگونه  که    ی وندهایپ  یدهسازمان   یبرا  گرانینمود 

 . خورندی رابطه شکست م  نیمنسجم تلاش کرده و اغلب اوقات در ا  یاجتماع
سامانه   دیبا  هاانسان     نساخته   ،یشناختعصب  یهابه  از    اکان یشده 

برا  سانینخست و هنگام  هیمناسب، تک  یدهسازمان   یآنان،    ن یا  کهی کنند 
از    یعصب  یشناسجامعه   ۀفیوظ  شود،یاتخاذ م  دید  یۀزاو  بود  عبارت خواهد 

 یدهسازمان   یبرا  تیظرف  نیها، اآن   قیکه از طر  یمغز  یهاکشف ماژول 
 ییهاها، مقوله که گروه  میفرض کن  یسادگ. اگر بهشودیممکن م  ،یگروه

آنگاه عصب  یعیطب اگر  ماندی نم  ی باق  یبررس  یبرا  یاد یز  ی شناسهستند،   .
  ن ی تعادل دشوار ب کیبلکه  ستیساده ن ای یعیمقوله، طب نیکه ا میفرض کن

  ی موجود برا  لش ما است، آنگاه چا  ۀ افتیرییتغ  یما و مغزها  وارمون یم  اکانین
به  یعصب  یشناسجامعه  اعصاب  علوم  بود.    ،یطورکلو  خواهد  شفاف 

(Turner, 2013: 134-135 ) 
   ، با مفاهیم مشابهعصبی،    شناسی جامعهاجتماعی و    شناسیعصب  درنتیجه   
می به برخورد  متفاوتی  )طور  سنت فذا    .(Franks, 2013: 27کنند  دو 

اتفاقاً  و   با یکدیگر اختلاف دارند در لحن روشی  پژوهشی متفاوت هستند که  
، در پاسخ به نادیده  توسط دانشمندان علوم اجتماعی  شناسی عصبیتولد جامعه 

و  انگاشته  پرداختن مستقل  و  پیشرفت علوم شناختی  در  انسانی  شدن علوم 
اعتنایش به مسائل اجتماعی با تأسیس رشته علوم اعصاب اجتماعی بوده  بی

ختی تکنیکی مطرح  ال نیز در میان متفکران علوم شناؤچنانچه این س  است.
که  شناسی عصبی نیاز هست، آن هم در حالیبوده که اساساً چرا به جامعه 

قوی  توسعهحوزۀ  و  دارد  یافتهتر  وجود  اجتماعی  اعصاب  علوم  نام  به  تری 
(ibid.)  دیگر مفاهیم  مورد  در  اختلافاتی  »روان   یچنین  شناسی  همچون 

»اقتصاد ،  26حاسباتی« »علوم اجتماعی م،  25، »شناخت اجتماعی« 24اجتماعی« 
 گیری است. ها نیز قابل رهو جز این 27عصبی«

هر یک   روشی  در نقاط تأکید  پیشین،  اگرچه روشن شد تفاوت دو رویکرد   
گرایی است، تار و عاملیت خگرایی یا ساظهوریافتگی و تقلیل در مواردی چون  

دو    انباشتی یا حتی تفاوت سنت  هایی  « ایسم»چنین  میان  منازعه صرفاً  اما  

دانشی   زبانگفت   مسئلهبلکه    نیست.پایگاه  میان  )خواه    قطبیتک   وگوی 
دراماتیک و خواه تکنیکال( با زبان ترکیبی )متعهد به حقیقت درعین امتزاج  

 .، که توضیح آن در ادامه خواهد آمداست به امر تکنیکی(

علوم    ضرورت گذر از دوگانگی به زبان واحد  -2

 اجتماعی شناختی 

به    مندینیاز -2-2 تکنیکی  شناختی    گفتار علوم 

 انسانی

تواند  نمی  تکنیکی علوم    هر دو علم باید نسبت خود را با یکدیگر بشناسند.
ای انجام دهد.  اعتنا به علوم انسانی درباره جهان چیزی بگوید و یا مداخله بی

در   ری از نظریاتگیبهره  ردّتصور اولویت دادن به میدان، نباید نوعی تهور و 
کاوش    پیشین،  یهااندوخته   در  ، و مبانی   به  و تفکر  تنبه باشد.    فرایند تحقیق
رهیافت   گشودگی  . برهمین منوال،دهد می شکل    هاکلیت  ظهور جدید را برای  

کشف   برای  بیشتری  امکان  انسانی،  علوم  غیرمنتظره   هایپدیده نظریات 
علوم  نظریات  تنها از مسیر و دروازه    تکنیکیعلوم  های  روش .  سازدمی فراهم  

این فرایند و مسیر مقایسه دائمی،   د.نانسانی توان سخن گفتن با جهان را دار
مرزهایش،   محدوده   مندی و حرکت روش علوم شناختی درحدشناسی، حریم 

  در تعقیب است   همواره  علوم انسانی  ر است.تنها با نظریات علوم انسانی میسّ
شناختی  تکنیکی  ساندن و توقف سیستماتیک را از علوم  به سرنوشت ر اجازه  و  

  با سرنوشتشان مواجه شوند.   یبعد از طی کردن آدابامور باید    .کندی مسلب  
اند، اما چون خالی از شرط است، این  ن نزدیک یّاگرچه علوم تکنیکی به تع

و  تعیّ ندارد  داستانی  هیچ  و نمی  رو ازاین ن  داستان  یک  پایان  نقطه  تواند 
 سرنوشت آن باشد. 

و بیهودگی است که در آن چیزی   28همان ملال   ،تر فعل عدمبه طور دقیق    
برای توجه وجود ندارد. زبان تکنیک فعل عدم است و اگرچه اظهار دوستی  

همواره در کمین است و خطر پوچی را برای انسان پیش چشم  کند، اما  می
به    راآوری ملال  تاب از طرف دیگر علوم انسانی ممکن است    دارد.نگاه می 
اینجاست که طرح  .  دست بروددیگر سرنوشت از    طرح کند، و ابدی  صورتی  

تواند سوژه را از معرکه استقرار در عدم و ملال  ، می پیوند و یادآوری ریاضیات
ی  . در واقع عدم آنجاییاری رساندابدی، رهانیده و به طرح استقبال از عدم  

.  خوردمی  ایضربه انسان با آن مواجه، شوکه شده و  دهد، که  خود را نشان می 
تنها راه بودن در جهان، همین توجه به خطر عدم است. اما توجه مهم است. 

 گفتار انسانی، طرح این هوشیاری و توجه به خطر استقرار در عدم است.
تنها ابزاری برای شکستن و تصرف جهان درنظر گرفته    ،اگر تاکنون تکنیک   
که  می همانطور  است  معتقد  انسانی  گفتار  درگیر  دستشد،  با جهان  تنها   ،
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درب  از    بلکه  ،نداردبا آن را    دراماتیک  وگوییگفتبنای سرکوب  و    ،شودینم
و  ی پویا  تعاملو    کردهحمل  امور را    باید  دست ورزی،  با وارد شده و    آشنایی
باشدیادگیری    برای   یمحمل نیز    ،داشته  خطرناک، ابزار  بسیار  اما    اگرچه 

. در واقع دوستی  (96، ص  1392  هایدگر،)  تواند وضعی تودستی پیدا کندمی
کند  ذاتاً در مقام اظهار و تمسخر سوژه است و گفتار انسانی تلاش می   ،تکنیک

متعهد به حقیقت است و   گفتار انسانیخطر این اظهار را به یاد سوژه بیاورد.  
گیرد. لذا زبان تکنیک را نیازمند منشأ و مدلولی می   ناحیه  ارزش خود را از آن
خواهد احمقانه  می یات،کند. گفتار انسانی بعد از فهم ریاضحقیقی خطاب می

ها توجیه کرده و زحمت  نرا در ضرورت آ در نظر تکنیک  بودن امور تصادفی  
حمل بار جهان در نقطه پریشانی را معنامند کند. گفتار انسانی در طرح وضع  

  آستانه   شناختی نیاز بهتکنیکی  علوم  کند.  بحرانی انسان، طرح هوشیاری می 
 علوم انسانی است.  ، همان گفتاریآشنایو این آستانه و راه  ،دارد

 علوم انسانی به زبان تکنیک  مندینیاز -3-2

  ، اگرچه علوم شناختی از جهت سطح تحلیل کلان و درک وضع بحرانی انسان
نیازمند استآستانی چون  به   انسانی  به علوم    ،علوم  انسانی شاید  اما علوم 

  ستی اه دو ر   تنها  هویتی است.  اشمسئله  چراکه  ،محتاج باشدبیشتر  شناختی  
،  یا شکنندهو    وی گیرندهض ع  صرفاً  دست نه ورزی است.  دست  ،انسان و جهان

آزمون  ،  عمل  کارزارو    تجربه   جهانهستی است.  انسان با    آشنایینقطه  که  
علوم انسانی در پی خواهد    سختی را برای  هلاکتآن،    از  غفلتو    سخن است

تنها از  باب فهم خود را  و    دهدینمبه هر علمی پا    سادگیبه جهان    داشت.
 ساخته است.یقی مهیا طر
آنکه      بیشتر  که  توضیح  زبان  ذاتی  امکان  دیگر  از  بذاته  انسانی  علوم 

و این فصل    ،نطق  ،کند. اگر فصل قریب انسانمعنابخش است، نمایندگی نمی
را تفکر تشکیل    انسان  کننده ذات انسان است، پس ذات زبان نقریب، متعیّ

انباشتی  می برخلاف سنت  تفکر  است.  تفکر هیچ  بدون  انسانی  علوم  دهد. 
انسان  و کوتاهی  علم، تهی بودن هایدگر، )  سازدرا عیان می   از فهم  دست 

انسانی نیز به ساخت سیستم  بساچه .  (1392 از    ،بپردازد  ل های طویعلوم  و 
 این باب دست خویش را پر سازد و به همین اعتبار از تفکر به دور افتد.

تمسک جوید. اما    جهان  علوم انسانی به تفکر نیازمند است تا به حقیقت   
است. پوشیده  بدیهی نیست،  اعراض می   حقیقت  اعراضحقیقت  این    ، کند. 

که   است  پس نیرویی  را  زدنش،  با  اندیشه   .انگیزدبرمیتفکر  اعراض  این 
برانگیزترین امر جهان است. تکنیک، همین اعراض حقیقت است. تکنیک  

نامیدن و  . این نام نه برای  (همان)  نام تفکر است. نام ژرفا و نام عدم است
در   تکنیکاست.  آناستقبال از   و صدازدن که برای سخنرانی در مورد تفکر، 

  سوی به   مسیرگرفته و  مقابل تفکر نیست. بلکه از امکانات ذاتی تفکر بهره  
ای که پوشیده کاری کرده  امر پوشیده دقیقاً در نقطه   .دینمای مرا تکوین    آن

گری شود. فاصله و بیگانه آشکار و قابل مشاهده می  ،دهدو کرشمه نشان می 
تنها راه    در واقعت است.  راه دوستی است. لذا تکنیک تنها راه پیگیری حقیق

 رو ازاین   گیری بنیان وضع بحرانی انسان، تکنیک است.علوم انسانی برای پی
نمی انسانی  و   تفاوتبیتواند  علوم  شناختی  علوم  گرفتار  بفهمد  باید  باشد. 

ذات زبان، تفکر   چراکهیابد.  تکنیک است و هویتش در این گرفتاری قوام می
تواند باشد، و تفکر  است که می   تفکر انسانیانسانی تنها در وضع    علوم است و  

 سازد. تنها از راه تکنیک خود را نمایان می  ،)که ذات تکنیک است(
نمایان می     راه تکنیک خود را  از  تفکر  تفکر چطور  تفکر ژرفاست.  سازد؟ 

ای تفکر چیست؟ انسان تا  ذات زبان و انسان است. راه ورود به مغاک یا ژرف 
تواند درباره آن سخن بگوید. اما  کند که میجایی در مورد حقیقت تفکر می

که تنها تا جایی توان    یابددرمی تلاش برای سخن گفتن از حقیقت    محض به
همان،  )   نرم کرده است  وپنجهدستسخن دارد که در عمل با حقیقت  بیان  
رد. علوم انسانی تا جایی تفکر . پس تفکر نسبت وثیقی با عمل دا(111ص  
 کند.کند و این فرایند از مسیر زبان عبور می کند که از تکنیک استقبال  می

 ن مادی است.گفتار انسانی نیازمند بیرون، و در واقع نیازمند تعیّ
ا  ممکن     آ  نیاست  به وجود  انسان  د یپرسش  اگر علوم  تع  از ین  یکه    ن یّ به 

ماد  یرونیب اجتماع   ،دارد  یو  علوم  اجتماع  یخب  موضوع  دارابودن  و    یبا 
از هم استقبال  به جهان،  و خال  نیّ تع  ن ینگاهش  بودن  به جهان  راجع    ی و 

  ؟ هست الکیزیف  با زبان  یکیبه علوم تکن  ی ازیچه ن  گرینبودن گفتار است. د
هست که آن را از علوم    یکیدر علوم تکن  ییهایژگیو   ا یآ  در اینجا باید بفهمیم

بحث نه بر علوم، بلکه    دیکأتوجه داشت که ت  دیباکند؟  ی م  زیمتما  یاجتماع
است. در    ک یبه زبان تکن  یزبان انسان  یازمندیبر زبان و در واقع بحث از ن

وجود داشته    زیبه دو زبان ن  یعلوم اجتماع  یداخل  میامکان تقس  یوضع حت  نیا
اصطلاحاً پارادا  و  تکن  یمیپارادا  ،شوندی م  کیمیعلوم،  زبان  به    ک ی که 

سخن از    ،زبان واحد  طرحتر است.  ک ینزد  ی آنکه به زبان انسان  ا یتر  کینزد
پارادا  نیا  یریناپذییجدا پارادا  میدو  دو  طرح  واقع  در  و    یاثبات  یمیاست. 
  ، یزمان  یکیبه عنوان تفک  دینبا  ،(1397،  یکی)بل  یعلوم اجتماعدر    یریتفس
. گرندیکدی  ازمندیدر اساس ن  میدو پارادا  نیبلکه ا  ،فهم شود  یزیتجو  ایو    یرتب

که منازعه میان  درحالی   ممکن است؟  یبه سادگ  یکپارچگیو    وندیپ  نیا  ایاما آ
ها به جدال کمّیت و کیفیت یا قطعیت قانونی و نسبیت تفسیر معنا پارادایم 

ظاهراً یک سو مقدار، عینیت و علم وجود دارد و سوی دیگر بحث،  کشد. می
 ( 23، ص  1396، های)مرد و ایدئولوژی. ، تاریخیتلتخی
 یتگریآن است که وجه روا  یکیو علوم تکن  یتفاوت علوم اجتماع  گرید   

در واقع    ، غلبه و اصالت دارد.آن  گیوجه سازند  بر  همچنان  یعلوم اجتماع
ساختند  یم اجهان ر یکیبوده که علوم تکن نطوریاکنون تا اتوان پرسید آیمی

برای    یعلوم انسان  و به این معنا آیا  کردند؟ی م  تیرواآن را    یانسانو علوم  
  ساختن ای جز استقبال از  چاره مرگ خود،  ملاقات  گیری و  خروج از مقام گوشه 
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، شنیدن جهان در مقام پریشانی  مشارکت دراز طریق    مهم تنها  این  که  ؟دارد 
از علوم تکنیکی دلیری    زده شدن ممکن است.و پس   صدای عدم استقبال 

 ن و تکنیک، تنها راه بقای علوم انسانی است.شناختی، در مقام تعیّ 

واحد -3 زبان  امکان  شرایط  علوم    تحقق 

 اجتماعی شناختی 

و  گفت -1-3 فیزیکال  زبان  با  ریاضیات  وگوی 

 ادبیات

غایت علوم تکنیکی، کارآمدی است و از همین جهت نیز نیازمند محاسبه و  
در سطو  دقت  با  ح مختلف می افزایش  وثیقی  رابطه  رو  این  از  و  زبان  شود 

یابد. از طرفی غایت علوم انسانی فهم معنا و روایت  می  ال و مهندسی فیزیک
(. پس رابطه  83، ص  1989،  دیلتایاست )  و تاریخ  ماجرای انسان در جهان

توان رابطه علوم  وثیقی با حامل زبان داستان، یعنی ادبیات دارد. بدین معنا می 
سازی  تکنیکی و علوم انسانی را در رابطه زبان فیزیکال با زبان ادبیات شبیه 

 و پیگیری نمود.
ای اساسی از سخن نیست، بلکه مجال گفتن است. لحن گفتار  ادبیات گونه    

نی و عقیم است. زندگی باشد، بدون عینیتی مادی، تفنّهرچقدر هم دراماتیزه  
دارد و جهان هرچقدر هم غیرقابل پیش  باشد،  تعیّن مادی  و تصادفی  بینی 

مند  دلبخواهی و تخیلی نیست. هرقدر ادبیات به امر متعیّن و مادی، امر زمان
ن  کشد، رو کند، جایی در جهامند که آنجا ایستاده و انتظار آدمی را می و مکان
کند و از این سبب، نیازمند محاسبه شده و ناگزیر است عدد را بر زبان  پیدا می 

محاسبه کردن نقطه مراوده انسان با جهان و پریشانی است. اما   جاری سازد.
را پشت دیوارهایش نگاه دارد،    گردانی کند و آناگر ادبیات از محاسبه روی 

ندار را  این حقیقت  با  روبرو شدن  توان  واقع  ناممکن  در  د که سخن گفتن 
که درباره امکان تحقق یا عدم تحقق سخن  است. این حقیقت پیش از آن

گویند باشد، مسئولیت گفتن را به رخ کشیده است. مردم به سادگی سخن می
روزی را بر دوش بگیرد.   و با این همه، علم حاضر نیست بار این ناممکن هر

انسانی که خود تذکری   پایان علوم  از  در باب ماهیت بغرنج سخن  پرسش 
ور طلبی که علوم انسانی در آن غوطه ی داد که این تسلّگفتن بود و توضیح می 

بلکه با ماهیت رازورزانه و  مند که وقتی رخ داده باشد،  نه امری زمان است،  
برانگیز جهان در مناسبت است، جای خود را به حکمی قطعی درباره  اندیشه

 ( 13، ص 1395. )شفاه، مرگ علوم انسانی داده است
هایی که در  ادبیات به تنهایی، مدعی ایده حقیقت است. حقایق و ارزش    

رو ادبیات،  روند. حقیقت و از این نقطه تن دادن به واقعیت جهان، از دست می
گرایانه خود را باز نکند با محاسبه سروکاری  تا جایی که گارد رمانتیک و آرمان 

امر محاسبه  اکتفا میندارد و به نیروی  کند. طرح ریاضی یادآور روح  ناپذیر 
نیازمندی به جهان و ناگزیری تن دادن به زحمت، در عین حفظ ایده حقیقت 

یاد ریاضی  امر عادی  آاست.  از  راه حقیقت  است که  ادبیات  به  این مهم  ور 
 نابودی است. موجب گذرد و دست کم انگاشتن نیروی ضعف، می
زبان      به  ریاضی  طرفی  )فو  مهندسی  از  مروریزیک  با  ویژه  مصداق    به 

مقام کاربرد ارضا  نیاز دآوری کرد که اگرچه با دقت بیشتر مسّاحی مصری( یا
نیازمند تعهد به حقیقتی ورای واقعیت   ، πشود، اما کشف عدد گنگی چون  می

( است  اندازه تکنیک 1386،  ایوزجهان  به محاسبه (. هر  پذیر های مهندسی 
ورزند، موضوع خود و از این طریق  ه مبادرت می افتادکردن اشیایی درجهان

روش و  در  پیامدها  را  محاسبه خود  نحوه  و  بغرنج،  دراماتیک،  را  های خود 
های دقیق قادر به  د. آنجایی که اثبات نیابمعنایی می معرض خطر پوچی و بی

نامعادله  و  توضیح  شکسته  جهان،  با  مواجهه  در  و  نبوده  اجتماعی  های 
ریاضفرومی به منشأ جهانریزد.  تنبه  از طریق  و و    یات  رفتارهای فیزیکی 

کشد. اگر زبان  ها است که طرح معنا و حقیقت را پیش می مبدأ محاسبه آن 
، ریاضیات  راجع به جهان استهای ترکیبی به دنبال تجربه و  فیزیکال با گزاره 

 با طرح پیشینی بودن در واقع به دنبال تعهد به حقیقت است.
وگوی زبان فیزیکال با زبان ریاضیاتی  ها برای گفت یکی از تلاش توان  می    
مادّی بودن امتداد را نه با تقلیل مستقیم آن    اما او .  یافتدکارت    نظریهدر    ،را

به امتداد هندسی، بلکه با این همانی خام ماده و امتداد، از کار انداخته بود.  
ها حفظ شود  غایرت میان آندر هر حملی باید فاصله موضوع و محمول یا م

تا حمل معنادار بماند. وقتی دکارت مقدار ماده را مستقیما با اندازه هندسی  
امتداد باقی  آن متناسب می  از مادّه و مادی بودن  شمرد، در حقیقت چیزی 

 (95، ص 1395نگذاشته است. )شفاه،  
ر تقلیل علم به محاسبه، و فیزیک به هندسه، که گسستی میان علم و تفک    

گذاری  بندی شده و فاصله را نیز در پی دارد، سابقاً توسط دکارت نیز صورت 
علوم تکنیکی و علوم انسانی با جدا کردن فیزیک از متافیزیک انجام شده  

امر  بود. چراکه دانشمند در روش محاسبه خود، با تأکید بر »ابعاد به  عنوان 
به »حرکت  از  غفلت  و  نامعقول«،  معقول«  امر  موضعی    واقعدر  عنوان  به 

انتزاعی و هندسی در مورد فیزیک فروافتاده است. چنین طرحی از محاسبه،  
حقیقتی   انسانی،  غیر  قطعیتی  دنبال  فلذا  نیّمتعبه  مقدر،  سرنوشتی   ،

آینده است. توجه به این مهم ضروری است که جهان  گرایانه، کور و بیتقلیل
نقطه  دارای  محاسبه همواره  مادیای  وجهی  انسانی،ناپذیر،  کیفیتی  زبانی    ، 

 دراماتیک، حملی نامعقول، فلذا تاریک و دارای آینده است. 

راه  روش   -2-3 تکنیک،  از  دو    همکاریاستقبال 

 زبان 
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اولین قدم، طرح طبیعی  در  و علوم تکنیکی  انسانی  انگاری در  تفاوت علوم 
مقابل وضع انسانی دانسته شد. پس در استقبال و پیوند گفتار انسانی و علوم  

انگاری علوم تکنیکی تمرکز  کنیکی، نیز تنها باید بر همین ویژگی طبیعیت
پذیر کردن است. در واقع  ویژگی همان محاسبه ترین کارکرد این نمود. اما مهم 

لحن پرداخت علوم طبیعی محاسباتی، و یا روش ویژه علوم شناختی تکنیکی 
ار داده است. در  انسان را در وضعی طبیعی و نه بحرانی قر  در محاسبه جهان،

میان  طرح  از  مرحله  چه  این  انسانی  وضع  در  محاسبه  پرسید  باید  رشتگی 
می  پیدا  به  وضعیتی  اذعان  تکنیک،  از  انسانی  گفتار  استقبال  آیا  کند؟ 

مشارکت  گریزناپذیری آلودگی به پریشانی جهان، فلذا بررسی شرایط امکان  
محاسبه   در نوعی  طریق  از  مجهان  آیا  است؟  آن  کردن  حاسبه پذیری  پذیر 

در   ذات جهان  یا  و  است  طرح  قابل  جهان  مصرف  راستای  در  تنها  جهان 
 شود؟  تقویم می کشاکش محاسبه، 

به سراغ تکنیک یا عمل رفت. گفتار علوم انسانی درب    محابا بیتوان  نمی   
  قالب   توان به تکنیک پرداخت.با جهان است. و در حریم این گفتار می   آشنایی

استقبال از تکنیک، روش، آداب نهاد علم و عینیت علوم انسانی است. روش  
تفکر   نه روش  استقبال  این  در  نه روش    نگرکلیعلمی  و   نگرجزئیفلسفه 

که   میزان  به همان  است.  تکنیکی  علوم    و جبرگرایی   گراییتقلیل مختص 
در عدم    لذا مستقرف  ،امر اجتماعی عاجز  بحران  از فهمشناختی،  تکنیکی  علوم  
  فلذا   ،جهانآلودگی  با    ی واقعینسبت  دونب  ظهوریافتگی علوم انسانی نیز  ،است

برای استقبال   رو ازایناست.    وگوگفتو فرافکنی از    عدم  گذارینام در خطر  
سنخ   از عدم، باید هر دو را در کنار هم و با دور هرمنوتیکی پیگیری نمود.

دیالکتیکی بین    باشد.  یروش  چنینتواند رهنمون خوبی از  آرمانی وبری می 
 بندی ذهنیارائه یک دسته   که به ای میان ماده و معنا  عین و ذهن و واسطه 

آنجا که  به عالم خارج رجوع کرد.  آن باید    کاراییکه برای تعیین    پردازدیم
نوع   شناختیتکنیکی  علوم   قاطعیت  می با  داستان  بندی  قدرت حمل  و  کند 

ندارد،   را  داستان   انسانیعلوم  انضمامی  دراماتیک،  زبان  با  مدام  سرایی نیز 
ای است که  رسد. سنخ آرمانی در نقطه بندی نمیگاه به نوع کند اما هیچ می

خود بحرانی  وضع  می  تقسیمات،  حفظ  می را  باقی  دراماتیک  و  مانند. کنند 
یابد. بندی قابلیت انجام میاساساً از طریق توضیح درام یک موضوع، دسته 

مستقل سنخ آرمانی هم درجهان و هم بر جهان است. مصداق عینی و    لذا
علم، از نظر او تحقیقی ناتمام خواهد  گر جهان است. ندارد، اما روایت  خارجی 

ها تابع قانون احتمال و وند و علیتشآن مدام کهنه و نو می  بود که مفاهیم
 ( 1395)وبر،  .هستند نه قطعیت

مناقشه عصب    و جامعه چنانچه در  اجتماعی  شناسی عصبی بحث  شناسی 
گرا و استراتژی پژوهشی استقرایی و  از سمت علوم اثبات   رویکرد  شد، یک

بهره می  قیاسی  پژوهشی  استراتژی  و  استنتاجی  از سمت علوم    برد دیگری 
های عملیات مندرج در  . اما این هر دو قادر به درک پیچیدگی(1397)بلیکی،  

روش لازم برای پژوهش وضع بحرانی انسان نیستند. برای این مهم نیاز به  
جهان  درباره  ژی پژوهشی دیگری است که طی آن نقطه آغاز پژوهش  استرات

و    هااولویت با برساختن واقعیت نزد آن   .باشدکنشگران اجتماعی    ،اجتماعی
معرفت ضمنی و  ها به جهان اجتماعی و  سازی و معنابخشی آن روش مفهوم
آن استناآشکار  تکنیک   .ها  استقبال  به  البته  پدیدارشناسی  های  این 

به آزمون  شنعصب آزمایشی تجربی  با مهیا نمودن  و  نیز خواهد رفت  اسی 
توان از نوعی روش ترکیبی سخن گفت کند. بدین معنا می فرضیات اقدام می
کیفی مدل  با  صورت  - کمی-که  به  داده  و  نظریه  و  رفته  پیش  به  کیفی 

شوند، به این صورت که ابتدا فهم  وقفه و مدام با هم ترکیب میای بی  چرخه 
ارشناختی و اکتشافی از موضوع پیدا کرده، سپس این فهم را به محک  پدید

 کند. علوم طبیعی دقیقه نیز گذارده و در انتها نتایج را تفسیر می 

 های آیندهبندی: چالش جمع

 تواندی م  پیش رو دارد که  را  ییهاپرسش ،  درک از تخاطب و حکمرانی  اما این
چطور علوم تکنیکی  مانند اینکه    مراقبت کند.از گفتار علمی خود    هاآناز سر  

تحلیل    لحنبندند؟  راه را برای »امکان«، و از این طریق برای سیاست نمی
استقبال از  ؟  کشدیمبه میان  را    طور روشیکلی در عین استقبال از تکنیک چ
آزاد و  بافت  شمول،جهان   گراییت و ساختارریاضی چطور در دام سیطره کمیّ

  اقتصاد صحنه نهاد علم در   و مشارکت روش حضور افتد؟زبان نمی  نحوبنیان
ازچ  و سیاست اگرچه بر روندهای    ،این طرحچطور  حضور است؟    ه نحوی 

مخاطب خود    حالدرعین واقف است، اما   )عادت(  مردم  گیریتصمیممعمول  
 چطور ؟دهدی مقرار    بومیو سپردن امور به عقلانیت    تصمیم  در موقعیترا  

آگاهی  آن را تحت اراده    توانیم،  هیجانات و ناخودآگاه انسان  نقش  هب   با علم
 توانی مچطور    در واقع ؟درتلقی ک  را صاحب شعور  مخاطب  همچنان  و   وردآدر

را    یاجامعه   و   ،کرده  معرفی راهی میانه کودک بودن و پیرشدن برای مردم  
تجدید عهد و قبول   و مواجهه با بیهودگی جهان و از این طریق،  میانسالیبه  

 دعوت نمود؟  مسئولیت جهان و خود
در جهان  تواند  میکه ذات زبان واحد بوده و انسان با یک زبان  گفتن این    

آید و اگر بدیهی  کار علم می حاضر شود، فقط تا آنجا که دراماتیک بماند، به
کثرت یا ناممکن بودن و به اعتباری نامعقول شود، یعنی اگر وحدت در عین  

ای رشته رو پیوند میان ایننظر نباشد، منجر به تناقض و از بودن حمل، دیگر مدّ
گون از این وضع نقیضهمدام  به صورتکی طنزآلود بدل خواهد شد. پرسش  

با رجوع به  تنها  ای علوم شناختی بوده و شاید  رشته تنها راه پژوهشگران میان 
و جهان را از نو تجربه    رانی انسان، بتوان به سرآغاز علم راهی یافتوضع بح

 .نمود
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 ها رنویسزی

 

1 - mind  

2 - intelligence 

3 - Real science 

4 - Humanities 

5- natural science 

6 - Unique 

7 - Universal 

8 - Social Neuroscience 

9 - Neurosociology 

10 - Neural Social Science 

11  - thoughts 

12 - feelings 

13  - behaviors 

14  - imagined 

15  - implied 

16 - Natural sciences 

17 - Social science 

18 -  face perception 

19 - Emergence  

20 - Reductionism  

21 - TOM 

22 - Modulars 

23 - Reality TV 

24 - Social psychology 

25 - Social cognitive 

26 - Computational social science 

27 - Neuroeconomics 

28 -  Langeweile 


